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บทคัดย่อ 

 ฉลอง สุนทราวาณิชย์ เป็นส่วนหนึ่งของการเคล่ือนไหวของนักวิชาการรุ่นใหม่ในช่วง

ทศวรรษ 2510 เป็นต้นมา  มุมมองต่อการศึกษาประวัติศาสตร์ของเขาแตกต่างออกไปจาก

ปัญญาชนนกัประวตัิศาสตร์ในรุ่นก่อนหน้า ทัง้นีเ้น่ืองจากการเติบโตของกระแสการศึกษาในเชิง

ประวตัศิาสตร์นิพนธ์และประวตัิศาสตร์ของความคดิ ได้ท าให้การศกึษาทางประวตัศิาสตร์มิได้เป็น

การมุ่งค้นหาความจริงในอดีตเพียงมิติเดียว หากแต่จะต้องตระหนักถึงความส าคญัของบริบท

เง่ือนไขตา่งๆ ท่ีมีอิทธิพลตอ่การกระท าและความคิดของมนษุย์ในแตล่ะช่วงเวลาด้วย  การเติบโต

ขึน้มาในทางวิชาการพร้อมกบักระแสความคิดดงักล่าวท าให้ ฉลอง สนุทราวาณิชย์ ตระหนกัดีว่า

งานเขียนทางประวตัิศาสตร์ไม่ใช่ “ความจริง” เพราะงานเขียนทางประวตัิศาสตร์ในแตล่ะยุคสมยั

ย่อมมีวัตถุประสงค์ หน้าท่ี และอุดมการณ์ความคิดท่ีแตกต่างกันซ่อนอยู่ เบื อ้งหลัง นัก

ประวัติศาสตร์จึงต้องแกะรอยเบือ้งหลังทางความคิดท่ีซ่อนอยู่ในงานเขียนหรือหลักฐานทาง

ประวตัศิาสตร์ด้วย 

 มุมมองท่ีมีต่อการศึกษาวิชาประวัติศาสตร์ดังกล่าว ท าให้ ฉลอง สุนทราวาณิชย์ ให้

ความส าคญักับการวิพากษ์หลักฐาน โดยเน้นว่าผู้ศึกษาประวัติศาสตร์จะต้องค้นหาหลักฐานท่ี

หลากหลายและกว้างขวาง ระมดัระวงัต่ออคติของผู้บนัทึกหลักฐานทางประวัติศาสตร์ ประเมิน

คณุคา่ ตรวจสอบ และเปรียบเทียบหลกัฐานจากหลายแหล่ง เพ่ือท่ีจะท าให้ผู้ศกึษาประวตัิศาสตร์

ได้ภาพท่ีใกล้คียงความเป็นจริงท่ีสุด  ส่วนความสนใจของ ฉลอง สุนทราวาณิชย์ ได้แก่การ

วิพากษ์วิจารณ์เพ่ือท าลายความศกัดิช์อบธรรมของการเขียนประวตัิศาสตร์กระแสหลกั พร้อมๆ ไป

กับผลกัดนัให้เกิดศึกษาประวตัิศาสตร์ของสงัคม ท่ีเน้นการแสดงให้เห็นความเปล่ียนแปลงในวิถี

ชีวิตประจ าวันของสามญัชน แต่ทัง้นีก็้ไม่ได้ปฏิเสธแนวทางการศึกษาแบบหลงัสมยัใหม่ท่ีมุ่งรือ้

สร้างการสถาปนาอ านาจครอบง าผ่านกระบวนการสร้างวาทกรรมแบบตา่งๆ แตอ่ยา่งใด  
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Abstract  

Chalong Soontravanich have been being one significant part of the modern 

intellectual movements since 1970s. His perspective for studying history is totally different 

from others previous historians. Due to his academic growth along with the expansion of 

studying historiography and history of idea, which totally change the aim of studying 

history from finding an absolute truth into considering all numerous contexts, conditions, 

and factors that affect on human behavior and mentality. The new type of historical study 

enlightens him that each historical writing has its own objectivity, incumbency, and 

ideology that is entirely different and exist behind the text. Therefore, he emphasizes on 

searching for diverse historical evidences, appraisal and verification, and separation from 

the recorder’s prejudice, which lead him to achieve the virtual truth.  Moreover, he also 

interests in criticism to ruin a righteousness of the mainstream historiography, likewise, 

impel historian to focus on history of society, which illustrate the changes of everyday life 

in common people. However, he still does not deny a methodology in postmodern terms, 

which aim to deconstruct the establishment of the dominance via any discourse. 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 


