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ช่ือโครงการ:  สร้างแผนท่ีจริยศาสตร์ 

รหัสโครงการ:     RDG54H006 

หัวหน้าโครงการ:  ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ดร. ชาญณรงค์ บญุหนนุ 

ภาควิชาปรัชญา คณะอกัษรศาสตร์ มหาวิทยาลยัศิลปากร 

ระยะเวลา:  1 ปี 6 เดือน (ตัง้แต ่18 เมษายน 2554 – 17 ตลุาคม 2555) 

 

ในสงัคมไทยปัจจบุนั มีการรณรงค์เรียกร้องด้านคณุธรรมจริยธรรมกันมาก   นับตัง้แต่ในปี พ.ศ. 

2553 คุณธรรมจริยธรรมได้กลายเป็นวาระแห่งชาติ รัฐได้ทุ่มเทงบประมาณมหาศาล เพ่ือผลักดัน

กระบวนการท่ีจะสง่เสริมหรือสนบัสนนุให้เกิดสํานึกเชิงคณุธรรมจริยธรรมขึน้มาหลายแนวทาง  โดยมีศนูย์

คณุธรรมหรือสมชัชาคณุธรรม (ท่ีก่อตัง้ขึน้โดยการสนับสนุนของรัฐ) เป็นแกนหลกัในการดําเนินกิจกรรม

ด้านนี ้วิธีการท่ีใช้เพ่ือรณรงค์ด้านคุณธรรมจริยธรรมดังกล่าวนัน้  ได้ฉายให้เห็นแนวความคิดท่ีสําคัญ

ประการหนึ่ง กลา่วคือ ความเข้าใจวา่ “คณุธรรมจริยธรรม” เป็นส่ิงท่ี “สําเร็จรูป” “เข้าใจง่าย” สามารถใช้ 

“อํานาจนํา” เพ่ือให้เกิดการถือปฏิบตัิตามคณุธรรมจริยธรรมท่ีรัฐต้องการ   

ในมมุมองเชิงปรัชญา คณุธรรม-จริยธรรม มีมิติท่ีซบัซ้อน ไมใ่ช่เร่ืองสําเร็จรูปท่ีง่ายตอ่การหยิบฉวย

มาใช้ในทนัทีท่ีเราต้องการจะปลกูฝังคณุธรรมจริยธรรมแก่ผู้คนในชาติ  การมีคณุธรรมจริยธรรมนัน้ โดยตวั

มนัเอง สมัพนัธ์กบัชีวิตปัจเจกบุคคลผู้ซึ่งต้องการจะมีชีวิตท่ีมีจริยธรรม  เน่ืองจากว่าเป้าหมายของการมี

คณุธรรมจริยธรรมคือการแสวงหาชีวิตท่ีดีหรือชีวิตท่ีมีความสขุ วิธีการท่ีจะไปสู่เป้าหมายดงักล่าวจึงอาจมี

หลากหลายวิธีด้วยกนั    เม่ือมองในอีกมมุหนึ่ง การจะมี “คณุธรรม-จริยธรรม” นัน้ น่าจะมาจากการพฒันา

วฒิุภาวะทางศีลธรรม (moral maturity) ของพลเมือง โดยเร่ิมต้นจากการพัฒนาความเข้าใจของเรา

เก่ียวกับท่ีมาท่ีไปของคณุธรรมจริยธรรม ด้วยการศึกษาทําความเข้าใจจากคลังสมบัติทางปัญญาของ

มนษุย์   

โครงการวิจยั “สร้างแผนท่ีทางจริยศาสตร์” ภายใต้ชุดโครงการ “เวทีวิจัยมนุษยศาสตร์ไทย” โดย

การสนบัสนนุจากสํานกังานกองทนุสนบัสนนุการวิจยั (สกว.) มีจดุมุ่งหมายหลกั 2 ประการคือ 1) พัฒนา

บทความวิจยัท่ีอธิบายฐานความคิดทางจริยศาสตร์เก่ียวกับการมีสติ การใช้เหตผุลยับยัง้ชั่งใจ การต่าง

ตอบสนองทางศีลธรรม ความกตญั�ู  การเคารพยอมรับ ความเป็นอ่ืน  และสถานะทางศีลธรรมของ

ครอบครัว 2) สร้างแผนท่ีจริยศาสตร์ท่ีมีบทสังเคราะห์สะท้อนภาพแนวทางทางศีลธรรม (moral 

approaches) ท่ีหลากหลายในพทุธศาสนา ปรัชญาขงจ่ือ และปรัชญาตะวนัตก  

 



ii 

 

ผลการศกึษาประกอบด้วยบทความวิจยัทัง้หมด 7 เร่ือง ได้แก่  

1.“สถานภาพทางศีลธรรมของครอบครัวในทศันะของพุทธศาสนา” ของชาญณรงค์  บุญหนุน  

งานวิจยันีใ้ห้ความสนใจเร่ืองรากฐานท่ีมาของ “คณุธรรม-จริยธรรม” ในครอบครัวท่ีถูกเน้นยํา้ผ่านคําสอน

เร่ือง “บุพการี-กตญั�ูกตเวที” เพ่ือชีใ้ห้เห็น “สถานภาพทางศีลธรรม” (Moral status) ของครอบครัวใน

มมุมองของพทุธศาสนา กลา่วคือ ในทศันะของพทุธศาสนา ครอบครัวมีคณุคา่อย่างไรตอ่ชีวิตปัจเจกบคุคล 

ชุมชน สังคมและรัฐ เพราะเหตใุดการปฏิบัติกตัญ�ูต่อบิดามารดาจึงเป็นพันธะทางศีลธรรม (Moral 

obligation) ท่ีแม้บรรพชิตผู้สละบ้านเรือน พระอรหนัต์ผู้อยู่เหนือโลกแล้วจึงไมอ่าจปฏิเสธได้  

 

2.“คณุธรรมความกตญั�ูในจริยศาสตร์ขงจ่ือ” ของศริญญา อรุณขจรศกัดิ์   งานวิจยันีมุ้ง่ทําความ

เข้าใจความหมายและลกัษณะแก่นแกน รวมทัง้วิเคราะห์หาเหตผุลเชิงบรรทัดฐานของคุณธรรมความ

กตญั� ูโดยเสนอวา่จริยศาสตร์ขงจ่ือใช้กระบวนการเห็นพ้องยอมรับด้วยการใคร่ครวญพินิจ (Reflective 

Endorsement) เพ่ือยืนยนัท่ีมาของคณุคา่และความเป็นบรรทดัฐานของความกตญั� ู งานวิจยันีโ้ต้แย้งวา่

การอ้างบัญชาแห่งฟ้าหรือธรรมชาติของมนุษย์ มิอาจมีพลงัเชิงบรรทัดฐานตราบใดท่ีปัจเจกบุคคลมิได้

ยอมรับด้วยการใคร่ครวญพินิจถึงคณุคา่และความสําคญัของบิดามารดาในการมีชีวิตท่ีดีของตน และยอม

ให้ความรักในบิดามารดาโดย “ธรรมชาติ” นัน้ชีนํ้าการปฏิบัติในชีวิต  การท่ีจริยศาสตร์ขงจ่ือเปิดพืน้ท่ีให้

บตุรสามารถจดัลําดบัวา่บคุคลและส่ิงใดมีคณุค่าในชีวิตของตน ทําให้อธิบายได้ว่าการท่ีบุตรเช่ือฟังด้วย

ความเคารพหรือทดัทานบิดามารดาอย่างสภุาพนัน้ มาจากอตัตาณัติของบุตรท่ียอมรับใคร่ครวญพินิจให้

บิดามารดามีคณุคา่ลําดบัต้นในชีวิตของตน  นอกจากนี ้เน่ืองจากการให้คณุค่ากับบุคคลใดสะท้อนการ

ตระหนกัรู้และให้คณุคา่กบัอตัลกัษณ์แห่งความเป็นมนุษย์ด้วย ดงันัน้ การท่ีปัจเจกบุคคลและสงัคมเห็น

พ้องยอมรับให้ความกตญั�ูเป็นคณุธรรมท่ีสําคญัสดุทัง้ในแง่การพัฒนาจริยธรรมและการสร้างสงัคมท่ี

กลมเกลียว จึงหมายความด้วยวา่ผู้คนเห็นพ้องยอมรับวา่ควรพฒันาอตัลกัษณ์ความเป็นมนุษย์และการมี

ชีวิตดีในแบบใด รวมทัง้คณุธรรมใดท่ีสะท้อนอตัลกัษณ์ดงักลา่วได้เหมาะสมท่ีสดุ  ด้วยเหตนีุ ้ความกตญั�ู

ในจริยศาสตร์ขงจ่ือจึงมีพลงัเชิงบรรทดัฐาน (normative force) อย่างย่ิง  

 

3. “ศีลข้อห้า: สติกับพุทธจริยศาสตร์” ของไพรินทร์ กะทิพรมราช   งานวิจัยนีมี้วตัถุประสงค์

ต้องการศกึษาความหมายและบทบาทความสําคญัของมโนทัศน์เร่ือง “สติ” ในฐานะท่ีเป็นเหตผุลสําคญั

ของการบญัญัติศีลข้อท่ี 5 ซึ่งนอกจากจะทําให้เข้าใจคําสอนเร่ืองสติและศีลข้อนีช้ดัเจนย่ิงขึน้แล้ว ยังน่าจะ

ช่วยทําให้เราเข้าใจระบบพทุธจริยศาสตร์ในภาพรวมชดัเจนย่ิงขึน้อีกด้วย 
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 ผลของการศกึษามโนทศัน์เร่ือง “สติ” ในเบือ้งต้นพบวา่สติหรือการระลกึได้นีจ้ะทํางานผา่นบทบาท 

2 ประการ ตามความสมัพนัธ์กบัปัญญา ได้แก่ “บทบาทของสติในขบวนการพฒันาปัญญา” และ “บทบาท

ของสติในขบวนการใช้ปัญญา” การระลกึได้นีจ้ึงต้องมาคูก่บัปัญญาเสมอถึงจะเรียกได้ว่าเป็น “สมัมาสติ” 

ด้วยเหตนีุเ้ม่ือปัญญามี 2 ระดบั คือ “โลกิยปัญญา” และ “โลกุตตรปัญญา” สมัมาสติจึงมี 2 ระดบัด้วย 

ได้แก่ “สมัมาสติระดบัโลกิยะ” และ “สมัมาสติระดบัโลกตุตระ”  สติทัง้ 2 ระดบันีจ้ะแสดงบทบาทของตนใน

บริบท “จริยธรรมสว่นตวั” และ “จริยธรรมเชิงสงัคม” แตกต่างกันออกไป กล่าวคือ จริยธรรมส่วนตวัจะมี

พืน้ท่ีให้สติแสดงบทบาทครบทัง้ 2  ระดบั สว่นจริยธรรมเชิงสงัคมจะมีพืน้ท่ีให้สติได้แสดงบทบาทเฉพาะสติ

ระดบัโลกิยะเท่านัน้ 

พิจารณาลงไปเฉพาะในศีลข้อท่ี 5 พบว่าพฤติกรรมการดื่มนํา้เมาถือว่าผิดศีลในทุกกรณี แต่

อาจจะผิดบาปไม่เท่ากันในทุกกรณี และเง่ือนไขสําคญัของการผิดบาปมากน้อยหรือไม่อย่างไรนัน้ คือ

ระดบัของการทําลายสติ จนอาจนําไปสูก่ารเบียดเบียนตนเองและผู้ อ่ืนได้ในท่ีสดุ ดงันัน้สติในฐานะเหตผุล

เบือ้งหลังของการบัญญัติศีลข้อนีจ้ึงมีบทบาทสําคัญอย่างมากทัง้ในบริบท “จริยธรรมส่วนตัว” และ 

“จริยธรรมเชิงสงัคม” แตอ่ย่างไรก็ตามในท้ายท่ีสดุแล้ว ในเชิงปฏิบตัิ พทุธศาสนายืนยันอย่างชัดเจนว่าสติ

ทัง้ 2 บริบทต้องอาศยัเกือ้หนุนกันในกระบวนการพัฒนาชีวิตมนุษย์ เพ่ือบรรลอุุดมคติสงูสุดของพุทธ

ศาสนา ซึ่งก็คือการดบัทกุข์ได้อย่างสิน้เชิง 

 

4. “Prohairesis: ส่ิงที่ข้ึนอยู่กับเราและชีวิตที่เป็นสุขในจริยศาสตร์ของเอพิคเททุส” ของสภุคัวดี 

อมาตยกลุ  งานวิจยันีศ้กึษาวิเคราะห์ธรรมชาติและบทบาทของมโนทัศน์ prohairesis ในจริยศาสตร์ของ

เอพิคเททุส นักปรัชญาสโตอิคยุคเฮลเลนิสติก และแสดงให้เห็นว่าเอพิคเททุสใช้ prohairesis เพ่ือบ่งถึง 

“เจตจํานง” อย่างเป็นระบบครัง้แรกในปรัชญาตะวนัตก  ในทศันะของเอพิคเททสุ prohairesis เป็นส่ิงเดียว

ท่ีขึน้อยู่กบัเราอย่างแท้จริง เป็นทัง้เง่ือนไขจําเป็นและเง่ือนไขเพียงพอสําหรับการเข้าถึงความสขุและชีวิตท่ี

ดี เป็นแหลง่ของความดีและความชั่ว และเป็นแก่นแท้ของตวัตนของเรา งานวิจัยนีเ้ร่ิมต้นด้วยการศึกษา

มโนทศัน์ prohairesis ในจริยศาสตร์ของอริสโตเติล เพ่ือเปรียบเทียบกบัจริยศาสตร์ของเอพิคเททสุ จากนัน้

ศกึษาวิเคราะห์ prohairesis ในจริยศาสตร์สโตอิคของเอพิคเททุสในฐานะเป็น “เจตจํานง” ของจิตท่ีเป็น

เอกภาพ และทํางานโดยการตดัสินอย่างถกูต้องเหมาะสมบนรากฐานของการแยกแยะระหวา่ง “ส่ิงท่ีขึน้อยู่

กบัเรา” กบั “ส่ิงท่ีไมไ่ด้ขึน้อยู่กบัเรา” สดุท้ายแสดงให้เห็นวา่ prohairesis ท่ีดีนําไปสูชี่วิตท่ีเป็นสขุหรือชีวิตท่ี

มีความสงบน่ิงของจิตใจอย่างไร 
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  5. “การต่างตอบสนองทางศีลธรรมในจริยศาสตร์ขงจ่ือ” ของสวุรรณา สถาอานันท์   จริยศาสตร์

ตา่งตอบแทนเป็นจริยศาสตร์ท่ีดํารงอยู่ตรงกลางระหวา่งการถือเอาโดยพลการ การฉกชิง และรับส่ิงดีอย่าง

เห็นแก่ตวั และการให้ เสียสละ หรือมีเมตตาอย่างไร้ขอบเขต งานวิจัยนีศ้ึกษาจริยศาสตร์ต่างตอบแทนใน

ปรัชญาขงจ่ือโดยวิเคราะห์จริยศาสตร์ตา่งตอบแทนในพืน้ท่ีชีวิต 4 พืน้ท่ี ได้แก่ ความสมัพันธ์ระหว่างบิดา-

บุตร เพ่ือน-เพ่ือน ผู้ปกครอง-ขนุนาง-ประชาราษฎร์ และความสมัพันธ์กับคนแปลกหน้าต่างวฒันธรรม  

งานวิจยัพบวา่การจดั ระบบจริยศาสตร์ตา่งตอบแทนตัง้แตค่วามสมัพนัธ์กบัคนใกล้ชิด ถึงความสมัพนัธ์กบั

คนแปลกหน้าตา่งวฒันธรรม คือการสร้างและพัฒนาพลงัต่างตอบแทนทางศีลธรรมให้เป็นรากฐานแห่ง

สงัคมอดุมคติในปรัชญาขงจ่ือ  ความเป็นไปได้ของชีวิตท่ีดีของผู้คนพัฒนามาจากการสร้างประธานทาง

ศีลธรรม (moral subject) ผู้สามารถเป็นทัง้ผู้ให้ ผู้ รับ และผู้ตอบแทน อย่างเหมาะสมและร่ืนรมย์ 

 

6. “ความสมัพนัธ์แบบพบหนา้ค่าตาในฐานะเง่ือนไขทางจริยศาสตร์ตามทศันะของเอมมานูเอล เล

วีนาส” ของคงกฤช ไตรยวงศ์   ตามมมุมองของเอมมานูเอล เลวีนาส   ขนบปรัชญาตะวนัตกท่ีตกอยู่ใน

กรอบของภวนัตวิทยา  อนัรวมถึงจริยศาสตร์ท่ีเร่ิมต้นด้วยการยึดเอาอตัตาเป็นศนูย์กลาง (egology) การ

ทําเช่นนัน้ทําให้ส่ิงอ่ืนๆ  รวมทัง้คนอ่ืนตกอยู่ในกรอบขององค์รวมผา่นการสร้างอตัลกัษณ์ของตวัตน (self-

identity) เลวีนาสเห็นวา่ การลดทอนความเป็นอ่ืนของคนอ่ืนอยู่ในกรอบของความเป็นตวัตนเดียวถือเป็น

ความรุนแรง เขาจึงตัง้คําถามกบัความหมายของจริยศาสตร์และให้ความหมายของจริยศาสตร์แบบใหม่ท่ี

ไมไ่ด้มุง่เน้นการสร้างบรรทดัฐานการกระทํา นั่นคือ ความสมัพันธ์ระหว่างตวัฉันกับความเป็นอ่ืนสมับูรณ์ 

ซึ่งมีรูปธรรมคือความสมัพนัธ์แบบพบหน้าค่าตา (face-to-face relation) ในความสมัพันธ์ดงักล่าวคนอ่ืน

เรียกร้องหรือสั่งฉัน โดยท่ีตัวฉันจะต้องตอบสนอง (respond) ต่อคําเรียกนัน้โดยท่ีมิอาจเล่ียงได้ การ

ตอบสนองนีมี้ความเช่ือมโยงกบัความหมายของคําว่า ความรับผิดชอบ (responsibility) ด้วย บทความนี ้

มุง่แสดงให้เห็นวา่ ความสมัพนัธ์แบบพบหน้าคา่ตาเป็นเง่ือนไขทางจริยศาสตร์ท่ีเกิดขึน้ในสถานการณ์จริง 

กลา่วคือ การสมัพนัธ์และตอบสนองตอ่ “ผู้ อ่ืน” 

 

7. ““ความเคารพยอมรับ” ในปรัชญาของปอล ริเกอร์” ของปกรณ์  สิงห์สริุยา  เม่ือมีการนําเสนอ

ให้ความเคารพยอมรับเป็นทางออกตอ่ปัญหาความเป็นอ่ืนซึ่งทําให้เกิดคนชายขอบและผู้ถกูกีดกนั คนมกั

เข้าใจวา่ความเคารพยอมรับดงักลา่วมีรากฐานอยู่ในความยตุิธรรม   อย่างไรก็ตาม ปอล  ริเกอร์โต้แย้งวา่

ความเป็นอ่ืนยงัคงอยู่แม้ในระบบความยตุิธรรมท่ีสมบรูณ์ เราจําเป็นต้องเดนิทางตามส่ิงท่ีริเกอร์เรียกวา่ 

“เส้นทางแห่งความเคารพยอมรับ” เพ่ือท่ีจะค้นพบความเคารพยอมรับประเภทท่ีสามารถแก้ไขปัญหาได้
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อย่างแท้จริง ภายในกรอบการทํางานของเศรษฐกิจแห่งของขวญั  ริเกอร์วิเคราะห์ในรายละเอียดซึ่ง

ความคิดเร่ืองความเคารพยอมรับร่วมกนั อนัเป็นความเคารพยอมรับท่ีแท้จริง โดยกระทําไปพร้อมกบัอาศยั

มโนทศัน์สําคญัอ่ืนๆ เช่น ความโอบอ้อมอารี ความให้อภยั ความรับผิดชอบ การแปล และเร่ืองเลา่ 

 

ทัง้ 7 บทความนีเ้ป็นการศกึษาอย่างไตร่ตรองในประเด็นเก่ียวเน่ืองกับคณุธรรมจริยธรรม โดยให้

ความสําคญัต่อบริบททางสงัคม วฒันธรรม และประวตัิศาสตร์อนัเป็นท่ีมาของมโนทัศน์และแนวปฏิบัติ

ทางจริยธรรมและคณุธรรมตามแนวคิดนัน้ ๆ  คาดว่าบทความวิจัยเหล่านีจ้ะเป็นประโยชน์ต่อวงวิชาการ

ด้านปรัชญาและจริยศาสตร์ รวมทัง้แนวทางในการให้การศกึษาด้านคณุธรรมจริยธรรมในสงัคมไทย 

 

คาํสําคัญ:   แผนท่ีจริยศาสตร์/ ปรัชญขงจ่ือ/ ปรัชญาตะวนัตก/ พทุธศาสนา 
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Code Number: RDG54H006 

Director: Assistant Professor Dr. Channarong Boonnoon 

 Department of Philosophy, Faculty of Arts, Silpakorn University 

Duration: One year and six months (From April 18, 2011 to October 17, 2012) 

 

In the present Thai society, campaigns for morality are on the rise. Since 2010, morality 

has figured on the national agenda. The Government has allocated huge budgets in order to 

mobilize diverse processes to promote or support moral awareness. Established with the 

Government's support, the Moral Promotion Center is the pivot of the various moral campaigns. 

Major presuppositions revealed in these campaigns are that morality is ready-made, obvious 

and unproblematic, and exercises of authorities can lead people to comply with morality as 

prescribed by the Government.  

From the philosophical perspective, morality is complex and, not simply ready at our 

disposal when we need to develop morality in people in the country. Morality is, in itself, related 

to the lives of individuals who desire a moral life. Since a good or happy life is the goal of 

morality, paths towards this goal can be diverse. From another perspective, moral awareness 

and moral actions develop from moral maturity, which begins in the development of 

understanding about the nature of morality through learning from the intellectual treasure of 

humanity. 

This research project, "Mapping Ethics," under the cluster, "Thai Humanities Research 

Forum," was created with support of the Thailand Research Fund (TRF). Its two main objectives 

are (1) to develop research papers that explain foundations of ethics i.e. mindfulness, rational 

self-control, reciprocity, filial piety, recognition, alterity and the moral status of the family; and (2) 

to draw a map of ethics based on the synthesis of diverse moral approaches in Buddhism, 

Confucianism and Western philosophy. 

Results comprise seven papers as follows. 
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  1) "Moral Status of the Family in Buddhism" by Channarong Boonnoon: This research 

aims to study the moral status of the family in Buddhism, based on The Tipitaka, especially 

Suttanta Pitaka, the commentaries, and other literature. The early Buddhist teaching of 

“previous benefactor – grateful person” is explained within the framework of family relationship. 

The key questions are: In Buddhist perspective, what is the importance of the family in 

individual life, community, society and state? Key analysis addresses the question why the 

obligation to express gratitude towards parents is undeniable even for monks who have 

abandoned their family life. 

 

2) "Filial Piety (xiao) in Confucian Ethics" by Sarinya Arunkhajornsak: This research aims 

to conceptualize the virtue of filial piety (xiao) and discuss normative reasons of this virtue in 

early Confucian ethics. This research proposes that the source of value and normative claim of 

filial piety in early Confucian ethics could be explained by a process of “reflective 

endorsement”. This article argues that the assertion of authority from mandate of heaven 

(tianming) or human nature of filial love can be normative when one reflects on and endorses 

the value of the parents in one’s life and thus making it “good”, and then allows oneself to be 

guided by “natural” affection. Moreover, filial son and daughter in Confucian ethics have moral 

autonomy to govern themselves by authority from their reflection on placing value upon a 

person or thing in their life. Therefore, when one respectfully follows or gently remonstrates with 

the parents, the normative reason of such filial practices could be explained that one endorses 

the parents to be a “priority” in one’s life. According to reflective endorsement theory, our 

identities including human identities give rise to our obligation to any person or thing we place 

value. Thus, when individuals and people in community collectively endorse filial piety as the 

most important virtue in moral cultivation and social harmonization, this means that they also 

endorse what kind of human being and good life should be developed, including what 

appropriate virtue should be cultivated for expressing human identities. For this reason, filial 

piety in Confucian ethics has a strong normative force.  

 



viii 

 

3) "Confucius’ Ethics: An Ethics of Reciprocity" by Suwanna Satha-anan: Ethics of 

reciprocity exists in the middle between two extremes, namely, Egoism which aims to gain, to 

lay claim, and to receive the good solely for selfish purposes; and Extreme Altruism which aims 

to give, to sacrifice and to execute forgiving kindness without limit. This research offers a study 

of the ethics of reciprocity in the philosophy of Confucius by analyzing this ethical principle in 4 

areas of life, namely, relationships between father and son, friend and friend, ruler-officials and 

the people, and strangers or people of different cultures. This work argues that Confucius’ 

“systematic” ordering of reciprocity in these four areas of life, from the most intimate in the 

family to the most remote of the strangers indicates an ethical project of creating and 

developing the power of generalized moral reciprocity as a basis for the ideal society.  The very 

possibility of a good life originates from the creation of a moral subject who can be a giver, a 

receiver and a reciprocator in a “right” and joyful way. 

 

4) "The Fifth Precept: Sati (Mindfulness) and Buddhist Ethics" by Pairin Katipommarat: 

This research aims to study the meaning and the important role of the concept of “Sati" 

(Mindfulness) as the last of The Five Precepts. This article not only offers a more articulated 

understanding of Sati, it also gives insights into Buddhist ethics in general. 

The concept of "Sati" or mindfulness and awareness has two roles related to Paññā 

(wisdom), i.e. "the role of Sati in the cultivation of Paññā’s " and "the role of Sati in the practice of 

Paññā’s." To be called "Sammāsati" (Right mindfulness), this awareness must always be 

coupled with Paññã. There are two levels of Paññā, namely "Lokiya-paññā" and "Lokuttara-

paññā," hence, also, there are two-levels of Sammāsati, i.e. "Lokiya-Sammāsati" and "Lokuttara-

Sammāsati." These two levels of Sati reveal themselves differently in the contexts of“Personal 

ethic” and “Social ethics.” The analysis of this paper suggests that “Personal ethics” contains 

both levels of Sati, while “Social ethics” contains only Lokiya-Sammāsati. 

Considering in The Fifth Precept, this paper argues that consuming liqueur is “sinful” in 

all cases although it varies in terms of intensity of sin. An important criterion to discern a sin is 

that the reduction of mindfulness makes it easier to hurting yourself and, eventually, to others. In 
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this way, mindfulness, as the basic reason behind the establishment of The Fifth Precept, is 

important in both spheres of "Personal ethics" and "Social ethics." Nonetheless, Buddhism 

confirms that both forms of mindfulness are necessary and both enhance the development of 

human life to achieve the highest ideal of Buddhism, namely, the complete cessation of 

suffering. 

 

5) "Prohairesis: Things that are ‘up to us’ and the happy life in Epictetus’ ethics" by 

Supakwadee Amatayakul: This research investigates the nature and role of prohairesis in the 

ethics of the Stoic philosopher Epictetus, and argues that he uses prohairesis to refer to 

“volition” systematically for the first time in the history of Western Philosophy.  To Epictetus, only 

prohairesis is entirely up to us, is both the necessary and sufficient conditions for the attainment 

of happiness and the good life, is the source of goodness and evil, and is a person’s true 

identity.  This research begins by investigating proharesis in Aristotle’s ethics in order to 

compare with Epictetus’ use of the concept, and analyzes prohairesis in Epictetus’ ethics as 

“volition” of a unified soul, which operates through correct and proper judgments on the basis of 

the distinction between things that are and are not “up to us.”  It concludes by showing how a 

good prohairesis leads to the attainment of a life of happiness or imperturbability. 

 

6) "Emanuel Levinas on Face-to- Face Relation as a Condition for Ethics" by Kongkrit 

Traiyawong: From Emmanuel Levinas’ perspective, Western philosophical traditions fall under 

ontology including ethics which takes egology as a starting point. Consequently, other things 

and other person fall under ontology through the constitution of self-identity. According to 

Levinas, reducing the otherness of other persons into sameness is regarded as violence. He 

attempts to radically question the meaning of ethics in the normative sense. Levinas provides a 

specific meaning of ethics, that is, ethics as the relation between the “I” and the “Absolute 

Other” of which a concrete manifestation is in a ‘face-to-face relation’. In that relation the other 

person demands or commands me that the “I” have to respond. This is the link between 

response and responsibility, in other words, it is an ability to respond. This article aims to argue 
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that the ‘face-to-face-relation’ is a condition for ethics in real life situations, namely how to relate 

to and respond to the others. 

 

7) "Recognition in Paul Ricoeur’s Philosophy" by Pagorn Singsuriya: When recognition is 

proposed as the solution to the problem of otherness, which leads to marginalization and 

exclusion, it is usually understood as being rooted in justice. However, Paul Ricoeur argues that 

otherness remains even in the perfect system of justice. We need to travel through what he 

calls, "the course of recognition," in order to discover the kind of recognition that can really do 

the job. With the economy of the gift as framework, mutual recognition—the true recognition—is 

delineated along with other important concepts e.g. hospitality, forgiveness, responsibility, 

translation and narrative.   

 

These papers illustrate different ethical approaches and offer reflections on the various 

issues, based on social, cultural and historical contexts in which the ethical concepts and 

practice were originated. It is hoped that these papers would offer significant contributions to 

religion and moral education in the Thai society. 

 

Keywords: Mapping Ethics/ Confucian Philosophy/ Western Philosophy/ Buddhism 
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