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บทสรุปผู้บริหาร 
 

โครงการ การผลิตลูกไกํ  และการจัดการพํอแมํพันธุ๑ เพื่อสร๎างความเข๎มแข็งให๎แกํ เครือขําย 
ผู๎เลี้ยงไกํประดูํหางดํารายยํอย มีวัตถุประสงค๑เพื่อ 1) ศึกษาเปรียบเทียบต๎นทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดํา จากการ
ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก จากการใช๎พํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา ที่มีแหลํงผลิตในจังหวัดเชียงใหมํ และขอนแกํน 2) วิเคราะห๑
ความคุ๎มคํา ในการลงทุนการผลิตลูกไกํ ด๎วยตู๎ฟักอัตโนมัติ ของเกษตรกรรายยํอย และ 3) วิเคราะห๑แนวทางการ
เสริมสร๎างความเข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพของเกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ 
และระบบการจัดการพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดําด๎วยการใช๎ตู๎ฟักอัตโนมัติ  ผลการศึกษาเปรียบเทียบต๎นทุนการผลิต
ลูกไกํประดูํหางดํา ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักจากการใช๎พํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา ที่มีแหลํงผลิตในจังหวัดเชียงใหมํ  และ
ขอนแกํนพบวํา การนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาใช๎ในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมีความคุ๎มคําในการลงทุน มีโครงสร๎าง
ต๎นทุนการผลิตที่แขํงขันได๎ สามารถลดต๎นทุนตํอหนํวยของการผลิตลูกไกํทั้งพันธุ๑แท๎ และลูกผสม จากการวิเคราะห๑
ความสัมพันธ๑เชิงถดถอยพหุคุณ ด๎วยปัจจัยด๎านการผลิตที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน ด๎วยการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ 
ใน 4 รูปแบบ และการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก 3 ขนาดตู๎ฟัก  

ผลการวิเคราะห๑ความคุ๎มคําในการลงทุนการผลิตลูกไกํ จากการเลี้ยง 3 ขนาด พบวํา 
1. การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เพื่อผลิตลูกไกํเชิงพาณิชย๑ โดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ แมํพันธุ๑ 1,000 ตัว 

(แมํไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด) กับพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ เหมาะสําหรับการเลี้ยงลูกผสมที่ให๎ขนาดผลผลิต
สูง สํงผลให๎ต๎นทุนตํอหนํวยต่ํา โครงสร๎างต๎นทุนการผลิตลูกไกํสามารถแขํงขันได๎ (เมื่อเทียบกับคูํแขํง การผลิตไกํเนื้อ
ลูกผสมของบริษัทขนาดใหญํ) สร๎างผลตอบแทนสูงสุด สําหรับเกษตรกรรายยํอยที่ทําหน๎าท่ีในการลงทุน (เลี้ยงพํอแมํ
พันธุ๑ และลงทุนตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ)  

แนวทางการเสริมสร๎างความเข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพของเกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ สําหรับการผลิตขนาดใหญํ มีดังนี้ 

1.1 เกษตรกรมีการลงทุนสูง มีการบริหารจัดการความเสี่ยง จากเกษตรกรเครือขํายที่จะนําลูกไกํไป
เลี้ยงขุนตํอ สร๎างอาชีพแกํเกษตรกรรายยํอย ที่มีความต๎องการใช๎ลูกไกํจํานวนมาก เพื่อสร๎างขนาดการเลี้ยงที่ 
เพียงพอตํอรายได๎ และต๎องการความสม่ําเสมอของลูกไกํที่จะป้อนสูํโรงเรือนเพื่อเป็นปฏิทินการเลี้ยงตลอดทั้งปี 

1.2 เกษตรกรควรได๎รับการพัฒนาองค๑ความรู๎ ด๎านการจัดการพํอแมํพันธุ๑ การสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ที่
ตํอเนื่อง เป็นระบบ ได๎มาตรฐาน มีการป้องกันความเสี่ยงเรื่องโรค และอัตราการผลิตไขํ คุณภาพของไขํเข๎าฟัก และ
อัตราการเกิดของลูกไกํ จึงจะทําให๎เกษตรกรมีความคุ๎มคําในการลงทุน 

1.3 การสร๎างเครือขํายการผลิตในระดับฟาร๑ม ควรวางเครือขํายกับเกษตรกรรายยํอย ในระดับท๎อง/
จังหวัด เพื่อให๎เกิดการวางแผนการกระจายลูกไกํ แกํเกษตรกรที่มีความต๎องการนําไปเลี้ยงขุน ขนาดการเลี้ยงไกํขุน
พื้นเมืองลูกผสม จํานวน 300-500 ตัว/รุํนหรือรอบ จํานวน 4-5 รอบ/ปี  

1.4 ควรสร๎างความธรรมแกํเกษตรกรเครือขํายที่ซื้อลูกไกํ  และเป็นเครือขํายการผลิต ด๎วยการ
จําหนํายลูกไกํ ในราคาที่เป็นธรรม (ตามต๎นทุนการผลิต ซึ่งต่ํากวําลูกไกํพันธุ๑แท๎) 

1.5 เกษตรกรผู๎ลงทุน ควรได๎รับการสํงเสริมให๎เกิดการรวมกลุํมเป็นเครือขํายการผลิต รํวมกับ
เกษตรกรรายยํอย เพื่อสร๎าง/วางแผนการผลิต และการตลาดรํวมกัน เป็นโซํอุปทานการผลิต  



2. การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสมกับเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง คือ การเลี้ยงในรูปแบบที่ 2 (พํอพันธุ๑
ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน) ที่เกษตรกรจะมีจํานวนแมํพันธุ๑ 250 ตัว (แมํพันธุ๑มี
ศักยภาพในการให๎ไขํได๎ใกล๎เคียงกับศักยภาพพันธุกรรม ที่ทดสอบในสถานีทดลอง) สําหรับเกษตรกรรายยํอยที่ทํา
หน๎าท่ีในการลงทุนในขนาดกลางนี้ ประสิทธิภาพ ความคุ๎มคําในการลงทุนเกษตรกรจําเป็นต๎องใช๎อัตลักษณ๑ ของไกํ
ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎สายขอนแกํน มาเพิ่มศักยภาพการลงทุนให๎คุ๎มคํา (ซึ่งตํางจากการผลิตลูกไกํพื้นเมืองลูกผสม ที่
มุํงเน๎นปริมาณการผลิต และลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ)  

แนวทางการเสริมสร๎างความเข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพของเกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ สําหรับการผลิตขนาดกลาง มีดังน้ี 

2.1 เกษตรกรควรได๎รับการพัฒนาองค๑ความรู๎ ของการจัดการพํอแมํพันธุ๑ การสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑  
(พันธุ๑แท๎) ที่คงไว๎ด๎วยพันธุกรรม ไขํดก โตไว ไมํเกิดปัญหาเลือดชิด 

2.2 การดํารงอยูํของฝูงพํอแมํพันธุ๑  และการทดแทนฝูง เพื่อการผลิตที่ตํอเนื่องเป็นระบบ ได๎
มาตรฐาน เพื่อการป้องกันความเสี่ยงเรื่องโรค อยํางน๎อยท่ีสุดเกิดการใช๎ประโยชน๑ พึ่งพาตนเอง และการแลกเปลี่ยน
พํอแมํพันธุ กับเครือขํายการผลิตพํอแมํพันธุ๑ ท้ังภาครัฐ สถาบันการศึกษาท่ีเกี่ยวข๎อง 

2.3 การสร๎างเครือขํายการผลิตในระดับฟาร๑ม ควรวางเครือขํายกับเกษตรกรรายยํอย ในระดับ
ท๎องถิ่น/จังหวัด เพื่อให๎เกิดการวางแผนการกระจายลูกไกํ แกํเกษตรกรที่มีความต๎องการนําไปเลี้ยงขุน ขนาดการ
เลี้ยงไกํพื้นเมืองพันธุ๑แท๎ขุนจํานวน 100-300 ตัว/รุํนหรือรอบ จํานวน 4-5 รอบ/ปี 

2.4 ควรมี การศึ กษาติ ดตามคุณสมบัติ ไ กํ ขุ นที่ นํ า ไป เลี้ ย งตํ อ  ซึ่ งคาดวํ าแมํพันธุ๑ ประดูํ 
หางดํา จะถํายทอดพันธุกรรม คุณภาพเนื้อ (เนื้อมาก อกกว๎าง)  ไปสูํรุํนลูกได๎ จะสร๎างจุดขายทางการตลาดแกํ
เกษตรกร/ผู๎ประกอบการ 

2.5 ควรสร๎างความธรรมแกํเกษตรกรเครือขํายที่ซื้อลูกไกํ  และเป็นเครือขํายการผลิต ด๎วยการ
จําหนํายลูกไกํ ในราคาที่เป็นธรรม (ตามต๎นทุนการผลิต ที่แม๎จะสูงกวําลูกไกํพันธุ๑ลูกผสม) 

3. เกษตรกรที่มีความต๎องการลงทุนเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (ที่มีจํานวนแมํพันธุ๑ 50 – 60 ตัว) ซึ่งเป็นการผลิต
ขนาดเล็ก และใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเลก็ ยังไมํเหมาะสมสําหรบัการสร๎างอาชีพหากเกษตรกรไมํสามารถผลติพํอแมํ
พันธุ๑ได๎เอง 

แนวทางการเสริมสร๎างความเข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพของเกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ สําหรับการผลิตขนาดเล็ก มีดังนี้ 

3.1 เกษตรกรควรใช๎ระบบการผลิตลูกไกํโดยให๎แมํไกํฟักไขํเองตามธรรมชาติ ควรใช๎แมํพันธุ๑สาย
ขอนแกํน และพอํพันธุ๑ประดูํหางดํา สายเชียงใหมํ ซึ่งลูกไกํที่ได๎รับจะมีจํานวนเพิ่มขึ้น (จากอัตราการให๎ไขํที่แตกตําง
กัน) 

3.2 เกษตรกรควรได๎รับองค๑ความรู๎ในการจัดการลูกไกํ เพื่อลดความเสี่ยง/การสูญเสีย ด๎วยเทคนิค 
วิธีการกก การอนุบาล และการจัดทําโปรแกรมวัคซีน เพื่อให๎อัตราการรอดที่สูงขึ้น 

3.3 การผลิตลูกไกํ ในระบบแมํฟักธรรมชาติ จะมีจุดเดํนที่ดี ในการสร๎างคุณสมบัติที่ดี ในการ
คัดเลือกไกํจากอัตลักษณ๑ของพันธุกรรม (Genetic characteristics) เพื่อเป็นพํอแมํพันธุ๑ เชํน การฟักไขํ การไมํจิกไขํ 
และไมํทิ้งรัง มีการเลี้ยงลูกที่ดี และเกํงกวําแมํไกํท่ีผลิตจากตู๎ฟัก 



3.4 ลูกไกํที่ผลิตจากแมํฟักธรรมชาติ แม๎จะมีต๎นทุนการผลิตที่สูง แตํสามารถสร๎างจุดขายเชิง

การตลาด ในระบบการเลี้ยงปลํอยหากินตามธรรมชาติ (Free range) ที่นําไปสูํการสร๎างตลาดเฉพาะ สําหรับกลุํม
ผู๎บริโภคที่มีความต๎องการไกํพื้นเมืองที่ ผลิตภัณฑ๑คุณภาพ ที่สามารถตรวจสอบย๎อนกลับถึงระบบการผลิตวิถี
ธรรมชาติทั้งระบบ 

สําหรับการวิเคราะห๑ปัจจัยด๎านการผลิต และด๎านองค๑ความรู๎ ทีม่ีความสัมพันธ๑กับความคุ๎มคําในการลงทุน
ของเกษตรกร แนวทางการนําไปใช๎ประโยชน๑แกํเกษตรรายยํอย หนํวยงานที่เกี่ยวข๎องควรให๎ความรู๎แกํเกษตรกรใน
การจัดการฝูง จํานวนพํอพันธุ๑ สัดสํวนพํอพันธุ๑ตํอแมํพันธุ๑ ที่จะสํงผลตํอคุณภาพไขํ รวมไปถึงการสร๎างเสริม
ประสบการณ๑ให๎แกํเกษตรกร เพื่อให๎เกิดการพัฒนาอาชีพที่ยั่งยืนจากความคุ๎มคําในการลงทุน การตัดสินใจลงทุน
สําหรับเกษตรกรที่สนใจนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาใช๎ในขนาดที่เหมาะสม ทั้งนี้ เกษตรกรยังต๎องการมีความรู๎ในการจัดการ
อาหาร ซึ่งปัจจัยเหลํานี้อธิบายความคุ๎มคําในการลงทุน ได๎สูงถึงร๎อยละ 91.2 ในขณะที่ปัจจัยที่คาดวําจะสํงผลตํอ
ความด๎อยประสิทธิภาพ เกิดจากการขาดข๎อมูล ความเข๎าใจในการออกแบบ/ รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ เพื่อการ
สร๎างระบบการผลิตเชิงธุรกิจ (การผลิตลูกไกํพันธุ๑แท๎ หรือลูกผสม) รํวมกับเกษตรกรเครือขําย เพื่อสร๎างระบบการ
ผลิตที่เข๎มแข็ง พ่ึงพากัน 

 ในภาพรวมเกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง มีเพียงร๎อยละ 5.3 ที่มีขนาด
การผลิตเหมาะสม (พิจารณาได๎จากประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 0.968) โดย สํวนใหญํฟาร๑มที่มี 
SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่ม
สัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นในสัดสํวนเดียวกัน) ข๎อเสนอแนะในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต 
ความเข๎มแข็งของเกษตรกรรายยํอย ไปพร๎อมๆ กับการสร๎างขีดความสามารถในการแขํงขัน 

1. เกษตรกรยังมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ควรเพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการ
ผลิตได๎อีก โดยเฉพาะอยํางยิ่งจํานวน พํอแมํพันธุ๑ (แตํต๎องคํานึงถึงสัดสํวนพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสม) เพื่อให๎สอดคล๎อง
กับขนาดตู๎ฟัก ซึ่งจะสํงผลให๎จํานวนผลผลิตจะเพิ่มขึ้นในสัดสํวนเดียวกัน 

2. ฟาร๑มที่ด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิค สามารถลดปัจจัยการผลิตลง (ไมํกระทบผลผลิตลูกไกํ) โดยเฉพาะ
อยํางยิ่ง ต๎นทุนอาหารหยาบ และอาหารสําเร็จรูป เพื่อเพิ่มคําประสิทธิภาพการผลิตให๎อยูํบนเส๎นผลผลิตเทํา 
(isoquant line) เมื่อเปรียบเทียบกับเกษตรกรที่มีประสิทธิภาพ 

3. เกษตรกรสํวนใหญํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในการใช๎ตู๎ฟัก หรือมีความรู๎ในการจัดการตู๎ฟัก แตํยังขาด
ประสิทธิภาพตํอขนาด หรือการขาดสมดุลระหวํางการลงทุนในสินทรัพย๑ถาวร (ตู๎ฟัก โรงเรือน อุปกรณ๑ตํางๆ) ให๎
เกิดผลผลิต และการใช๎ประโยชน๑เพื่อสร๎างรายได๎ เกษตรกรจึงควรปรับแผนการเลี้ยงให๎มีขนาดที่เหมาะสมกับขนาด
การลงทุนในสินทรัพย๑ 

4. .การลงทุนในตู๎ฟักขนาดเล็ก และขนาดใหญํมีประสิทธิภาพการผลิตจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักใกล๎เคียง
กัน ซึ่งสะท๎อนให๎เห็นวําเทคโนโลยีการใช๎ตู๎ฟักไขํ ชํวยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํให๎แกํเกษตรกรได๎ทุกขนาดการ
เลี้ยง เกษตรกรในแตํละขนาดการผลิต ควรได๎รับการพัฒนาตํอยอด ในด๎านองค๑ความรู๎ ด๎านการผลิต การจัดการ
ปัจจัยการผลิตอยํางเหมาะสมเพื่อเพิ่มศักยภาพการผลิตให๎มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค 

 
 
 



บทคัดย่อ 
 
โครงการ การผลิตลูกไกํและการจัดการพํอแมํพันธุ๑เพื่อสร๎างความเข๎มแข็งให๎แกํเครือขํายผู๎เลี้ยงไกํประดูํ

หางดํารายยํอย มีวัตถุประสงค๑เพื่อ 1) ศึกษาเปรียบเทียบต๎นทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดํา จากการใช๎เทคโนโลยีตู๎
ฟัก จากการใช๎พํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา ท่ีมีแหลํงผลิตในจังหวัดเชียงใหมํ และขอนแกํน 2) วิเคราะห๑ความคุ๎มคํา ใน
การลงทุนการผลิตลูกไกํ ด๎วยตู๎ฟักอัตโนมัติ ของเกษตรกรรายยํอย และ 3) วิเคราะห๑แนวทางการเสริมสร๎างความ
เข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพของเกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ และระบบการ
จัดการพอํแมํพันธุ๑ประดูํหางดําด๎วยการใช๎ตู๎ฟักอัตโนมัติ โดยรวบรวมข๎อมูลปฐมภูมิด๎วยแบบสอบถาม จากเกษตรกร 
ในโครงการที่ทําการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟัก 16 รายในพื้นที่ 8 จังหวัด ประกอบด๎วย จังหวัดเชียงใหมํ 
เชียงราย ลําพูน ลําปาง แมํฮํองสอน แพรํ นําน และเพชรบุรี และวิเคราะห๑ข๎อมูลโดยใช๎โปรแกรมสําเร็จรูปการวิจัย
ทางสังคม SPSS/PC+ เครื่องมือทางเศรษฐศาสตร๑ เครื่องมือทางการเงิน และเสนอโดยการพรรณนาวิเคราะห๑
ประกอบตาราง  

ผลการศึกษาพบวํา การนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาใช๎ในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตมีความคุ๎มคําในการลงทุน 
โดยเฉพาะอยํางยิ่งตู๎ฟักขนาดใหญํมีความคุ๎มคํามากกวําขนาดอื่น ๆ โดยปัจจัยด๎านการผลิต และปัจจัยด๎านองค๑
ความรู๎ที่สํงผลตํอความคุ๎มคํา ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 และ 0.05 ในทิศทางเดียวกัน คือ จํานวนแมํพันธุ๑ 
องค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ และการให๎ไขํตํอปี สํวนขนาดตู๎ฟักสํงผลในทิศทางตรงกันข๎าม ณ ระดับ
นัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 ซึ่งปัจจัยทั้ง 2 กลุํม สามารถอธิบายความคุ๎มคําได๎ร๎อยละ 90.1  สําหรับประสิทธิภาพการ
ผลิตเชิงเทคนิค พบวํา กลุํมเกษตรกรสํวนใหญํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในการใช๎ตู๎ฟัก แตํสํวนใหญํขาด
ประสิทธิภาพตํอขนาด โดยปัจจัยที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพในทิศทางเดียวกัน ประกอบด๎วย รูปแบบการ
เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เชียงใหมํ ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํขอนแกํน พํอพันธุ๑ประดูํหางดําสาย
เชียงใหมํ ขนาดตู๎ฟัก และรูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด สํวนปัจจัยการผลิตที่สํงผลตํอความ
ด๎อยประสิทธิภาพในทิศทางตรงกันข๎าม ได๎แกํ สัดสํวนพํอตํอแมํพันธุ๑ ทั้งนี้ปัจจัยทั้ง 7 สามารถอธิบายความด๎อย
ประสิทธิภาพได๎ร๎อยละ 65.5 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



Abstract 
 

The title of study: chicks production and breeding management to strengthen the native 
chicken; Pradu hang dum for the small scale farmers networking .The objectives of the study 
were 1) to compare the production cost of the native chickens from the use of hatching 
technology the use of Pradu hang dum breeding; Chiang Mai and Khon Kaen. 2) Worth analysis of 
the costs of investment in the chicks production. 3) to analyze the strengthening of the system of 
occupational production for the small farmers by optimizing the production of chicks and the 
management of breeding system. Primary data was collected by questionnaire from farmers in 
the project that produced chicks with 16 hatchery technology farms in 8 provinces consist of 
Chiang Mai, Chiang Rai, Lamphun, Lampang, Mae Hong Son, Phrae, Nan and Phetchaburi. The 
SPSS / PC + Economic research software program, financial analysis tools and data envelopment 
analysis (DEA) were used as the statistical tools in the quantitative analysis part as well as the 
percentage, means were the tools used in the descriptive analysis part. 

The results of the study revealed that the use of hatching technology to optimize 
production efficiency was break even to costs of investment especially the large scale of the 
hatcheries, its worth more than other sizes. The factors that affect the value of the investment at 
the statistical significance level of 0.01 and 0.05 were the number of hen, level of breeds 
knowledge of the farmers, the ratio of egg production per year, but the size of the hatchery was 
in the opposite direction at the statistical significance of 0.01. The two groups of factors could 
explain the worth of investment 90.1%. The analysis of technical efficiency, most farmers had 
technical efficiency in using hatchery technology but ineffective in the scale of management. The 
factors that affect the inefficiency in the same direction were insisted of the pattern of cross 
breeding; Chiang Mai and Mae Khon breed, year of experience of the farmers, the pattern of the 
chicken breeder of Pradu hang dum Chiang Mai and Rhode Ireland Red Production. The factors 
that affect inefficiencies in the opposite direction was the proportion of the male and female 
breeder. The 7 factors could explain the inefficiency of 65.5%. 
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1. ความเป็นมาของโครงการ 

การประสบปัญหาความเดือนร๎อนอยํางหนักของเกษตรกรในหลายพื้นที่ทั่วประเทศ จากภาวการณ๑การ
เปลี่ยนแปลงของภูมิอากาศในเขตมหาสมุทรแปซิฟิค (แอลนีโญ) ซ่ึงสํงผลให๎เกิดฝนทิ้งชํวงเป็นระยะยาวนานกวํา
ปกติ เกิดภาวะขาดแคลนน้ํา เพื่อใช๎ในการทําการเกษตรในชํวงเดือนมิถุนายน-กรกฎาคมของปี ข๎อมูลย๎อนหลัง
ในรอบ 10 ปี แสดงให๎เห็นความรุนแรงของภัยแล๎งที่มีตํอภาคเกษตรไทย นับตั้ งแตํปี 2550 เป็นต๎นมา และมี
โอกาสที่สถานการณ๑ดังกลําวมีแนวโน๎มรุนแรงขึ้น รัฐบาลจึงมีมาตรการชํวยเหลือตํางๆ อาทิ มาตรการสํงเสริมให๎
เกษตรกรปลูกพืช เลี้ยงสัตว๑ที่ใช๎น้ําน๎อย และมีอายุสั้น โดยเฉพาะกลุํมที่มีตลาดรองรับ รวมไปถึงมาตรการที่
นําไปสูํการปรับโครงสร๎างการผลิตในระยะยาว การผลิตพืช/สัตว๑ เชิงเดี่ยวไปสูํการทําการเกษตรแบบผสมผสาน 
การเรํงปรับตัวของเกษตรกรให๎เข๎ากับสภาพแวดล๎อมที่เปลี่ยนแปลงไป จึงเป็นสิ่งจําเป็นที่ต๎องสร๎างความเข๎าใจ 
รวมทั้งใช๎โอกาสนี้ให๎เกษตรกรปรับโครงสร๎างการผลิตใหมํ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพคุณภาพชีวิตเกษตรกรให๎ดีขึ้น 
รวมถึงสามารถพึ่งพาตนเองได๎อยํางเข๎มแข็ง (กรมสํงเสริมการเกษตร, 2559) 

โครงการระบบการสร๎างอาชีพไกํประดูํหางดําแกํเกษตรกรรายยํอย ได๎ดําเนินการเป็นระยะที่ 3 ต้ังแตํปี 
พ.ศ.2555 เป็นระบบการผลิตไกํพื้นเมืองที่ผสมผสานกับการปลูกพืช ซ่ึงได๎รับผลกระทบจากภัยแล๎งมาอยําง
ตํอเนื่อง ในปี 2559 ภาวการณ๑ภัยแล๎งมีผลตํอการผลิตไกํพื้นเมือง (ประดูํหางดํา) ทั้งทางตรง และทางอ๎อม 2 
สํวน สํวนแรก ปัญหาด๎านการผลิตที่ไมํเป็นระบบ ซึ่งเป็นปัจจัยนอกเหนือการควบคุมของเกษตรกร โดยสํงผลทั้ง
ด๎านการเจริญเติบโตของไกํขุน และประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ เนื่องจากไกํกินอาหารน๎อย อัตราการให๎ไขํลด 
อัตราการผสมติดต่ํา สํวนที่สอง เกิดจากการสนับสนุนของภาครัฐ ผํานกิจกรรมการเลี้ยงไกํพื้นเมือง รัฐบาลให๎
งบประมาณแกํจังหวัด ทั่วประเทศ 44 จังหวัด ที่ได๎รับผลกระทบ ด๎วยการแจกจํายลูกไกํพื้นเมือง(ประดูํหางดํา) 
ลูกไกํเหลํานี้ ศูนย๑บํารุงพันธุ๑สัตว๑ มีกําลังการผลิตที่ไมํเพียงพอ จึงรับซื้อจากฟาร๑มเครือขํายที่ทําการผลิตลูกไกํให๎
เกษตรกรรายยํอย ทําให๎ฟาร๑มเครือขํายเปลี่ยนไปผลิต และป้อนผลผลิตลูกไกํ ให๎หนํวยงานภาครัฐ เพื่อแจกจําย
แกํเกษตรกรที่ได๎รับผลกระทบจากภัยแล๎งทั่วประเทศ ในขณะที่เกษตรกรสํวนใหญํในโครงการระบบการสร๎าง
อาชีพไมํได๎รับแจกพันธุ๑จากภาครัฐ ทําให๎เกิดการขาดแคลนลูกไกํเพื่อเลี้ยงขุนตํอไป 

จากผลกระทบทั้งทางตรง และทางอ๎อมดังกลําว ทําให๎การผลักดันระบบการสร๎างอาชีพในโครงการ
ระบบการสร๎างอาชีพ เพื่อเป็นต๎นแบบแกํเกษตรกรรายยํอยในการเลี้ยงไกํพื้นเมือง ให๎สามารถสร๎างอาชีพที่สร๎าง
รายได๎อยํางมั่นคง พึ่งพาตนเองได๎ จึงต๎องมีระบบการจัดการการผลิต ที่สามารถนําไปสูํการจัดองค๑ความรู๎  
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และทําให๎เกิดการบริหารจัดการเชิงระบบตลอดโซํอุปทาน (การผลิต แปรรูปผลิตภัณฑ๑ สามารถวาง
แผนการผลิตเป็นปฏิทินการผลิตทีส่อดคล๎องกับแผนการตลาด เพื่อเพิ่มมูลคําผลการดําเนินงานที่ผาํนมา) ที่มี
ประสิทธิภาพทั้งเชิงปริมาณ และคุณภาพ โดยเฉพาะอยํางยิ่งความสม่ําเสมอของปริมาณลูกไกํป้อนสูํปฏิทิน
การผลิต รวมถึงการลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ (สํวนใหญํเกษตรกรเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ ผลิตลูกไกํ ในรูปแบบให๎แมํ
ไกํฟักไขํเองตามธรรมชาติ) โดยนําเทคโนโลยีมาปรับใช๎ เนื่องจากอัตราการให๎ไขํของแมํไกํประดูํหางดําใน
รูปแบบการใช๎ตู๎ฟัก จะสูงถึง 140 ฟอง/แมํ/ปี (ในขณะที่ให๎แมํไกํฟักธรรมชาติจะผลิตลูกไกํ ได๎เฉลี่ย 45 -50 
ตัว/แมํ/ปี) (ณรงค๑ วีรารักษ๑, 2558) ดังนั้น การผลิตในระบบตู๎ฟักจะสามารถเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต และ
ขยายโอกาสทางการตลาด ทั้งนี้ ปัจจุบันเกษตรกรมีการรวมกลุํม และสร๎าง Brand เพื่อสร๎างมูลคําเพิ่มให๎แกํ
ผลผลิต เพิ่มรายได๎ และพัฒนาระบบการสร๎างอาชีพที่ยั่งยืน พึ่งพาตนเองได๎ รวมทั้งเกิดการเชื่อมโยงสร๎าง
เครือขํายทั้งการผลิต และการตลาดรํวมกันระหวํางโครงการยํอยทั้ง 11 โครงการ อันจะกํอให๎เกิดความ
เข๎มแข็งตลอดหํวงโซํอุปทาน 

การพัฒนาเพื่อการเสริมสร๎างความเข๎มแข็งแกํเกษตรกร ด๎วยการนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาเพิ่ม
ประสิทธิภาพการผลิตดังกลําว ยังประสบปัญหาด๎านการจัดการพันธุ๑ และคุณภาพผลผลิต ได๎แกํ 

1. แมํพันธุ๑ ขาดคุณลักษณะการเป็นแมํที่ดี แมํพันธุ๑มีการไขํทับรัง ไมํฟักไขํ จิกไขํ ทําให๎ผลผลิต
ลูกไกไํมํตรงตามเป้าหมายการผลิตและปฏิทินการผลิต 

2. เกษตรกรที่เลี้ยงไกํขุน โดยซื้อลูกไกํอายุ 1 วัน มาทําการผลิตไกํขุนขาย ไมํสามารถพึ่งพาตนเอง
ในด๎านพันธุ๑ และขาดไกํขุนเข๎าโรงเชือดตามปฏิทินการผลิต 

3. ไกํขุนที่ได๎ยังมีลักษณะ คุณภาพที่ไมํตรงตามความต๎องการของตลาด (อกแหลม) การนําไกํ
พื้นเมืองประดูํหางดําสายขอนแกํน มาทําการผสมข๎าม อาจจะเป็นการปรับปรุงพัฒนาคุณภาพผลผลิตรํวม
ด๎วย 

แนวทางหนึ่งในการแก๎ไขปัญหาดังกลําว คือ การนําสายพันธุ๑ไกํประดูํหางดําได๎รับการปรับปรุงพันธุ๑
จาก 2 แหลํง ประกอบด๎วย ศูนย๑บํารุงพันธุ๑สัตว๑สันป่าตอง จังหวัดเชียงใหมํ (ชื่อพันธุ๑ ประดูํหางดําเชียงใหมํ) 
และไกํประดูํหางดําที่ปรับปรุงโดยคณะเกษตรศาสตร๑มหาวิทยาลัยขอนแกํน ซึ่งเป็นผลงานวิจัยหนึ่งที่ได๎รับ
ทุนสนับสนุนจาก สกว. ซึ่งเป็นไกํประดูํหางดําที่เป็นผลงานการวิจัยมาอยํางตํอเนื่องจนได๎รับการพิสูจน๑วํามี
ศักยภาพในการผลิต และมีคุณสมบัติโดดเดํน คือ ไขํดก (140-160 ฟอง/แมํ/ปี หากไมํปลํอยให๎แมํเลี้ยงลูก) 
อกกว๎าง จึงมีกล๎ามเนื้อที่อกมาก (อกไมํแหลม) จะตอบสนองการตลาดได๎ดี 

สํานักประสานงานโครงการระบบการสร๎างอาชีพการเลี้ยงไกํประดูํ ตระหนักถึงสภาพปัญหาด๎าน
การผลิต และการตลาดไปพร๎อมๆ กับการเสริมสร๎างให๎เกิดระบบการบริหารจัดการตลอดโซํอุปทาน เพื่อให๎
เกษตรกรมีความเข๎มแข็งพึ่งพาตนเองด๎านสายพันธุ๑ มีการรวมกลุํมเพื่อการจัดการอยํางเป็นระบบ  ซึ่งการ
แก๎ไขปัญหาด๎านการผลิตแนวทางหนึ่งคือ การสร๎างความหลากหลายของสายพันธุ๑ในพื้นที่การเลี้ยงของ
เกษตรกรในระดับภาค (8 จังหวัด) ให๎ชุมชนได๎เป็นเจ๎าของ มีทักษะการผลิต คัดเลือกพํอแมํพันธุ๑ ให๎เกิดการ
ใช๎ประโยชน๑ในการผลิตพํอแมํพันธุ๑ และผลิตลูกไกํทั้ง พันธุ๑แท๎ และลูกผสม เพื่อลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ ด๎วย
การนําแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา (พันธุ๑แท๎) สายขอนแกํน (มีผลการวิจัยรองรับวํา แมํพันธุ๑ มีอัตราการให๎ไขํ 180 
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ฟอง/แมํ/ปี) (มนต๑ชัย  ดวงจินดา, 2558) มาทําการผสมกับพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา (พันธุ๑แท๎) สายเชียงใหมํ 
เพื่อสํงเสริมให๎เกษตรกรที่มีความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ นําความรู๎ นําเทคโนโลยีมาปรับใช๎ อยําง
เหมาะสม โดยเฉพาะอยํางยิ่ง เทคโนโลยีตู๎ฟักไขํ ที่มีบทบาทสําคัญหนึ่งในการผลิตเชิงพาณิชย๑ เพื่อให๎ขนาด
การผลิตของเกษตรกร สามารถขยายโอกาสการตลาดเพื่อการสร๎างอาชีพที่เป็นรูปธรรม ซึ่ งเป็นแนวทาง
ควบคูํไปกับการแก๎ไขปัญหาการขาดแคลนลูกไกํ การหาพํอแมํพันธุ๑ทดแทนฝูง และต๎นทุนลูกไกํสูง ของ
เกษตรกรให๎สามารถพัฒนาด๎านการผลิตอยํางตํอเนื่อง  

สําหรับแนวทางการลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ (จากอัตราการให๎ไขํของพํอแมํพันธุ๑ที่สูงขึ้น และการใช๎
เทคโนโลยีตู๎ฟักแทนการฟักไขํด๎วยแมํไกํด๎วยวิธีธรรมชาติ) อีกทั้งยังเป็นการทดสอบลูกที่ได๎ (Cross line 
breed) ซึ่งคุณสมบัติการเจริญเติบโต การปรับตัวในสภาพการเลี้ยงในฟาร๑มเกษตรกร คุณสมบัติของการให๎
ไขํ อายุที่เริ่มให๎ไขํของแมํไกํ อัตราการฟักออก และอัตราการรอดของลูกไกํ ลูกผสม ( F1) จะชํวยเพิ่ม
ประสิทธิภาพ และศักยภาพการผลิตที่แก๎ไขปัญหาทั้งด๎านการผลิต และการตลาดไปพร๎อม ๆ กับการแก๎ไข
ปัญหาของเกษตรกรที่จะต๎องปรับตัวตามสภาพภัยแล๎งที่มีโอกาสจะทวีความรุนแรงในอนาคตได๎อีกสํวนหนึ่ง 
 
2. วัตถุประสงค์ของโครงการ 

1. เพื่อศึกษาเปรียบเทียบต๎นทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดํา จากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก จากการใช๎
พํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา ที่มีแหลํงผลิตในจังหวัดเชียงใหมํ และขอนแกํน 

2. เพื่อวิเคราะห๑ความคุ๎มคํา ในการลงทุนการผลิตลูกไกํ ด๎วยตู๎ฟักอัตโนมัติ ของเกษตรกรรายยํอย 
3. เพื่อศึกษาวิเคราะห๑แนวทางการเสริมสร๎างความเข๎มแข็ง  ของระบบการสร๎างอาชีพของ

เกษตรกรรายยํอย ด๎วยการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ และระบบการจัดการพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดํา 
ด๎วยการใช๎ตู๎ฟักอัตโนมัติ 
 
3. นิยามศัพท์ปฏิบัติการ 

ไก่พื้นเมือง หมายถึง ไกํประดูํหางดํา พันธุ๑แท๎ (สายเชียงใหมํและ สายขอนแกํน)  
ไก่พื้นเมืองลูกผสม หมายถึง ไกํพื้นเมืองที่เกิดจากการผสมระหวํางพํอประดูํหางดําพันธุ๑แท๎และแมํ

พันธุ๑ไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด 
ลูกไก่ หมายถึง ลูกไกํประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ และลูกผสมร๎อยละ50 ระหวํางพํอประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ 

และแมํไกํไขํพันธุ๑โรดไอร๑แลนด๑เรด 
รอบการผลิตของการฟักไข่ หมายถึง กระบวนการผลิตลูกไกํ ในระบบตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ เริ่มตั้งแตํ 

การนําไขํไกํเข๎าตู๎ฟัก จนถึงการเกิด และนําลูกไกํออกจากตู๎ฟัก ใช๎เวลา 21 วัน  
เกษตรกร หมายถึง เกษตรกรผู๎เลี้ยง 2 กลุํมประกอบด๎วย เกษตรกรผู๎ลงทุนในการผลิตลูกไกํประดูํ

หางดํา และเกษตรกรเครือขํายที่ซื้อลูกไกํมาทําผลิตไกํขุน ในโครงการระบบการสร๎างอาชีพการเลี้ยงไกํ
พื้นเมืองแกํเกษตรกรรายยํอย 11 โครงการ 
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ส านักประสานงาน หมายถึง สํานักประสานงานโครงการระบบการสร๎างอาชีพการเลี้ยงไกํพื้นเมือง
แกํเกษตรกรรายยํอยอยํางยั่งยืน  
4. การทบทวนวรรณกรรม 

 
แนวคิดและทฤษฎีที่เกี่ยวข้อง 
4.1 ต้นทุน-ผลตอบแทน และโครงสร้างต้นทุนการผลิต 

การแขํงขันที่สูงและรุนแรง สํงผลให๎การดําเนินกิจกรรมในทุกภาคธุรกิจในปัจจุบัน เพื่อเพิ่ม
ประสิทธิภาพในการแขํงขันที่ผู๎ประกอบการล๎วนต๎องการสินค๎าที่มีการใช๎ปัจจัยการผลิตอยํางมีประสิทธิภาพ 
ในทางเศรษฐศาสตร๑ เป้าหมายของประสิทธิภาพคือระดับการผลิตที่ให๎ผลผลิตสูงสุด หรือมีต๎นทุนการผลิต
ต่ําสุด.หลักการวิเคราะห๑ คือ ต๎นทุนการผลิต ที่ต๎องทําให๎ต่ําที่สุดโดยที่คุณภาพและคุณคําในการใช๎ ปัจจัย
การผลิต เทคโนโลยี ภายใต๎การยอมรับของลูกค๎า ต๎นทุน(cost) เพื่อให๎ คําใช๎จํายในการดําเนินกิจกรรมตํางๆ 
มีต๎นทุนต่ําสุด การวิจัยครั้งนี้ จึงนําหลักการวิเคราะห๑ ต้นทุนการผลิต (production cost) ซึ่งหมายถึง 
คําใช๎จํายในการดําเนินกิจกรรมทางการผลิตเพื่อให๎ได๎มาซึ่งผลิตภัณฑ๑ที่ดี มีคุณภาพ ตามความต๎องการของ
ลูกค๎า ต๎นทุนการผลิต ประกอบด๎วย คําใช๎จํายที่เกี่ยวข๎องกับปัจจัยการผลิตทั้งในระยะสั้น และระยะยาว ซึ่ง
ในทางเศรษฐศาสตร๑ต๎นทุนรวม (Total cost) ในระยะสั้นผู๎ผลิตต๎องเผชิญกับต๎นทุนที่แปรผันไปกับขนาดการ
ผลิต เรียกวําปัจจัยผันแปร ในขณะที่ในระยะปัจจัยการผลิตทุกชนิด ผู๎ผลิตสามารถเปลี่ยนแปลงได๎ในทุก
ระดับการผลิต 

ต้นทุนรวม (Total Cost: TC) หมายถึง ผลรวมของการผลิตอันเกิดจากต๎นทุนผันแปรและ
ต๎นทุนคงที่ ดังนั้นต้นทุนเฉลี่ย (Average Cost: AC) หรือ คําเฉลี่ยของต๎นทุนรวม ในการผลิตตํอหนํวย
ผลผลิต ต๎นทุนตํอหนํวยผลผลิต (ATC หรือ AC) จึงคํานวณได๎จาก (TC/Q)ต๎นทุนรวมหารด๎วยหนํวยการ
ผลิต แบํงได๎เป็น ต๎นทุนต๎นทุนผันแปรเฉลี่ย (average variable cost: AVC) และต๎นทุนคงที่เฉลี่ย (average 
fixed cost: AFC) ต๎นทุนคงที่รวมไมํสามารถปรับลดลงได๎ และแม๎จะไมํทําการผลิตเลย ต๎นทุนคงที่รวมยังมี
คําคงที่ ณ ระดับการผลิตระดับหนึ่ง ในขณะที่ต๎นทุนผันแปรรวมจะผันแปรตามจํานวนหนํวยปริมาณการ
ผลิต 

การวิเคราะห์โครงสร้างของต้นทุนการผลิต จะสะท๎อนให๎เห็นขนาดการลงทุนตํอหนํวย ที่จะ
สามารถสะท๎อนให๎เห็นถึงจุดการผลิต ในระดับตํางๆ ทั้งการผลิตที่คุ๎มทุน (Breakeven point) จุดที่สร๎าง
กําไรสํวนเกิน กําไรตํอหนํวยการผลิต รวมไปถึงระดับที่ประสบปญัหาการขาดทนุที่ ผู๎ผลิตเผชิญด๎วยต๎นทนุทั้ง 
2 กลุํม คือต๎นทุนผันแปร ที่อาจจะปรับใช๎ปัจจัยที่มีต๎นทุนสูงโดยการเลือกใช๎ปัจจัยที่ทดแทนได๎ ที่มีต๎นทุนที่
ต่ํากวํา หรือ หากผู๎ผลิตเผชิญกับต๎นทุนคงที่ที่สูงกวําคูํแขํง อาจต๎องปรับขนาดการผลิตให๎เหมาะสมกับการ
ล ง ทุ น ใ น ต๎ น ทุ น ค ง ที่ จึ ง จ ะ ส า ม า ร ถ แ ขํ ง ขั น ไ ด๎  เ ป็ น ต๎ น  ( ศิ ริ พ ร   
กิรติการกุล, 2553) 

4.2 วิเคราะห์ความคุ้มค่า 
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การวิเคราะห๑ความคุ๎มคํา เป็นการประเมินความคุ๎มคําในการลงทุนของการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก
ของเกษตรกรในการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เพื่อผลิตลูกไกํ โดยคํานึงถึงต๎นทุน และผลตอบแทนทางเศรษฐศาสตร๑ 
โดยการวิเคราะห๑ความเป็นไปได๎ของโครงการเชิงเศรษฐศาสตร๑ ด๎วยเครื่องมือตํางๆ ที่สําคัญ ได๎แกํ 
(กนกวรรณ จันทร๑เจริญชัย, 2555) 

1) มูลคําปัจจุบันสุทธิ (Net Present Value: NPV) คือ ผลตํางของมูลคําปัจจุบัน ของ
ผลตอบแทนตลอดโครงการ กับมูลคําปัจจุบันของต๎นทุนรวม มีสูตร ดังนี้ 

𝑁𝑃𝑉   ∑
𝐵𝑡

(  𝑟)𝑡

𝑛

𝑡  

 [∑
𝐶𝑡

(  𝑟)𝑡

𝑛

𝑡  

 𝐶 ]  

โดย  Bt = ผลตอบแทนของโครงการที่เกิดขึ้นในปีที่ t 
 Ct = ต๎นทุนของโครงการที่เกิดขึ้นในปีที่ t 
 C0  = ต๎นทุนในการลงทุนเร่ิมแรก 

r = อัตราคิดลด หรือ คําของทุน หรืออัตราผลตอบแทนที่ต๎องการ 
t = ปีการดําเนินงานโครงการ คือ ตั้งแตํปีที่ 1, 2, 3, ...n 
n = อายุโครงการ 

ถ๎า NPV > 0 แสดงวํา คุ๎มคําในการลงทุน (ผลตอบแทนที่คิดเป็นมูลคําปัจจุบันสูงกวํา 
ต๎นทุนที่ลงทุน) 

2) อัตราสํวนผลตอบแทนตํอต๎นทุน (Benefit-Cost Ratio: BCR) คือ อัตราสํวนระหวําง
ผลรวมของมูลคําปัจจุบันของผลตอบแทนตลอดโครงการ กับผลรวมของมูลคําปัจจุบันของต๎นทุนตลอด
โครงการ 

𝐵𝐶𝑅   
∑

𝐵𝑡
(  𝑟)𝑡

𝑛
𝑡  

∑
𝐶𝑡

(  𝑟)𝑡
 𝐶𝑜

𝑛
𝑡  

  

Bt = ผลตอบแทนของโครงการที่เกิดขึ้น ณ ปีที่ t 
Ct = ต๎นทุนของโครงการที่เกิดขึ้น ณ ปีที่ t 
C0 = ต๎นทุนในการลงทุนเร่ิมแรก 
r = อัตราคิดลด 
t = ปีการดําเนินงานโครงการ คือ ปีที่ 1, 2, 3, ... n 
n = อายุโครงการ 
ถ๎า BCR > 1 แสดงวํา คุ๎มคําในการลงทุน (ผลตอบแทนตลอดโครงการมีมูลคําปัจจุบันสูง

กวําต๎นทุนทั้งหมดที่เป็นมูลคําปัจจุบันของโครงการ) 
3) อัตราผลตอบแทนภายใน (Internal Rate of Return: IRR) คือ อัตราคิดลดที่ทําให๎มูลคํา

ปัจจุบันสุทธิเป็น 0 (NPV = 0) 
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โดย  Bt = ผลตอบแทนของโครงการที่เกิดขึ้นในปีที่ t 
 Ct = ต๎นทุนของโครงการที่เกิดขึ้นในปีที่ t 
 C0  = ต๎นทุนในการลงทุนเร่ิมแรก 

r = อัตราคิดลด หรือ คําของทุน หรืออัตราผลตอบแทนที่ต๎องการ 
t = ปีการดําเนินงานโครงการ คือ ตั้งแตํปีที่ 1, 2, 3, ...n 
n = อายุโครงการ 

ถ๎า IRR > อัตราผลตอบแทนที่ต๎องการ หรืออัตราคิดลด แสดงวํา คุ๎มคําในการลงทุน 
4) ระยะเวลาคืนทุน (Payback Period: PB) มีสูตร ดังนี้ 

ระยะเวลาคืนทุน = เงินลงทุนสุทธิเร่ิมโครงการ - รายรับสุทธิรายปีสะสมไปจนเงินจํายลงทุน
สุทธิเมื่อเร่ิมโครงการเทํากับศูนย๑ 

ถ๎า PB < ระยะเวลาโครงการ แสดงวํา คุ๎มคําในการลงทุน 
5) จุดคุ๎มทุน (Breakeven point) คือ การหาปริมาณ หรือ ราคา ที่จะไมํเกิดกําไร หรือ

ขาดทุน 

ปริมาณขาย ณ จุดคุ๎มทุน = ต๎นทุนคงที่  กําไรแปรผันตํอหนํวย 

ราคา ณ จุดคุ๎มทุน = [ต๎นทุนคงที่ + (ต๎นทุนผันแปรตํอหนํวย x ปริมาณสินค๎า)]  ปริมาณ
สินค๎า 

4.3 วิเคราะห์ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคด้วยวิธีการโอบล้อมข้อมูล (Data envelopment 
analysis: DEA) 

การวัดประสิทธิภาพ DEA เป็นการเปรียบเทียบการดําเนินงานของฟาร๑มเกษตรกรแตํละฟาร๑ม 
กับเส๎นขอบเขตประสิทธิภาพที่ดีที่สุด (Best–Practice Frontier) ซึ่งผลลัพธ๑ที่ได๎สะท๎อนให๎เห็นถึงที่มาของ
ความไร๎ประสิทธิภาพ (Sources of Inefficiency) ของฟาร๑มที่ไมํได๎มีการดําเนินงานอยูํบนเส๎นขอบเขต
ประสิทธิภาพ ดังนั้นฟาร๑มที่มีคําประสิทธิภาพที่ดีที่สุด (=1) จึงเป็นฟาร๑มอ๎างอิงให๎แกํฟาร๑มที่มีคํา
ประสิทธิภาพ <1 สําหรับการวิจัยนี้วิเคราะห๑ประสิทธิภาพด๎านปัจจัยการผลิต (Input-oriented) เพื่อหา
สัดสํวนปัจจัยการผลิตที่ต่ําสุด โดยที่ไมํกระทบตํอผลผลิต ณ ระดับปัจจุบัน ภายใต๎เงื่อนไข หรือแบบจําลอง 
CCR และ BCC เพื่อหาคําประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (Pure Technical Efficiency: TEVRS) คํา
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค (Technical Efficiency: TECRS) และคําประสิทธิภาพเชิงขนาด (Scale Efficiency: 
SE) ซึ่ง SE จะเป็นดัชนีบํงชี้ถึงความไร๎ประสิทธิภาพของการจัดสรรทรัพยากร และแนวทางในการจัดสรร
ทรัพยากรจะแสดงในรูปของผลตอบแทนตํอขนาดโดยเปรียบเทียบ 3 รูปแบบ คือ ผลตอบแทนตํอขนาด
เพิ่มขึ้น (Increasing Return to Scale: IRS - เมื่อเพิ่มปัจจัยการผลิต อัตราการเพิ่มผลผลิตตํอหนํวยปัจจัย
ผลผลิตลดลง – ไมํควรขยายการผลิต) ผลตอบแทนตํอขนาดคงที่ (Constant Return to Scale: CRS - เมื่อ
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เพิ่มปัจจัยการผลิต อัตราการเพิ่มผลผลิตตํอหนํวยปัจจัยผลผลิตเทําเดิม) และผลตอบแทนตํอขนาดลดลง 
(Decreasing Return to Scale: DRS -เมื่อเพิ่มปัจจัยการผลิต อัตราการเพิ่มผลผลิตตํอหนํวยปัจจัยผลผลิต
ลดลง – ไมํควรขยายการผลิต) หากผลตอบแทนตํอขนาดคงที่ หมายถึง ฟาร๑มเกษตรกรมีขนาดการผลิต
เหมาะสม หากผลตอบแทนตํอขนาดเพิ่มขึ้น หมายถึง ฟาร๑มเกษตรกรมีขนาดการผลิตเล็กเกินไป และ
ผลตอบแทนตํอขนาดลดลง หมายถึง ฟาร๑มเกษตรกรมีขนาดการผลิตใหญํเกินไป (เมื่อเปรียบเทียบกับฟาร๑ม
อ๎างอิง) (สมชาย หาญหิรัญ, ม.ป.ป.; อรรถพล สืบพงศกร, 2555; อรรถพล สืบพงศกร, 2547; Fare, et 
al.,1995; Fare and Lovell, 1985; Lovell, 1993) 

4.4 แนวคิดที่เกี่ยวข้องกับการฟักไข่ 
ปัจจุบันการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตโดยนําเทคโนโลยีตู๎ฟักเข๎ามาใช๎ในกระบวนการผลิตอยําง

แพรํหลาย ซึ่งปัจจัยสําคัญซึ่งเป็นองค๑ความรู๎ในการฟักไขํด๎วยตู๎ฟักไขํ ประกอบด๎วย (ประภากร  ธาราฉาย, 
2560: 1-7)  

1. องค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟัก ประกอบด๎วย  
1.1 อุณหภูม ิ(ขึ้นอยูํกับตัวสัตว๑ ขนาดไขํ ความพรุนของเปลือกไขํ และชํวงระยะเวลาใน

การฟัก โดยอุณหภูมิจะอยูํที่ 99-100 °F) การควบคุมอุณหภูมิให๎สม่ําเสมอจะต๎องควบคุมการหมุนเวียนของ
อากาศภายในตู๎ฟักให๎ดี 

1.2 ความชื้น ความชื้นที่เหมาะสมจะทําให๎กระบวนการเจริญเติบโตของตัวอํอนดําเนิน
ไปได๎ตามปกติ ไขํฟักจะมีอัตราการสูญเสียความชื้นประมาณ 11-13% ทั้งนี้ไขํฟักต๎องการความชื้นสัมพัทธ๑
ประมาณ 60-75% ข้ึนกับระยะเวลา และความหนาบางของเปลือกไขํ 

1.3 อากาศและการถํายเทอากาศในตู๎ฟัก ปริมาณอากาศ และอัตราการไหลเวียนของ
อากาศภายในตู๎ฟักต๎องเหมาะสม โดยความต๎องการออกซิเจนเข๎มข๎นประมาณ 20% หากความเข๎มข๎นลดลง 
17% จะทําให๎อัตราการฟักอํอนลดลง และความต๎องการก๏าซคาร๑บอนไดออกไซด๑ 0.4% หากเพิ่มขึ้นถึง 2% 
จะมีผลทําให๎ตัวอํอนตาย และถ๎าสูงถึง 5% ตัวอํอนภายในไขํจะตายหมด 

1.4 การวางไขํในตู๎ฟัก โดยปกติลูกไกํในไขํจะหันหัวข้ึนด๎านบนเสมอ เมื่อไขํฟักมีอายุมาก
ขึ้น สํวนหัวและปากจะอยูํใกล๎ชํองอากาศมากข้ึน ซึ่งตามลักษณะธรรมชาติต๎องวางด๎านป้านขึ้น หากวางด๎าน
แหลมขึ้น จะทําให๎การฟักออกลดลงประมาณ 10% คุณภาพลูกไกํต่ําลงประมาณ 35-40% แตํในชํวงท๎าย
ควรวางไขํในแนวนอน เพื่อให๎ลูกไกํสามารถดันเปลือกออกได๎สะดวกขึ้น 

1.5 การกลับไขํฟัก โดยธรรมชาติแมํไกํจะกลับไขํเฉลี่ยทุกๆ 35 นาที ถ๎าไมํกลับไขํเย จะ
ทําให๎ไขํนั้นฟักไมํออก ฉะนั้น อยํางที่สุดควรต๎องมีการกลับไขํวันละ 3 ครั้ง แตํสําหรับตู๎ฟัก ควรกลับไขํทุกๆ 
ชั่วโมง (การกลับไขํปลํอยครั้งเกินไปไมํมีผลทําให๎การฟักออกสูงขึ้น) มุมของการกลับไขํที่เหมาะสมคือ 45 
องศาจากแนวดิ่งกลับไปมา การใช๎มุมกลับในระดับอื่นจะมีผลทําให๎การฟักออกลดลง 

1.6 การคัดเลือกไขํฟัก ต๎องพิจารณา 8 ปัจจัยสําคัญ คือ ขนาด 52-65 กรัม ไมํบุบ/แตก
ร๎าย รูปทรงปกติไมํบิดเบี้ยว เปลือกไขํปกติไมํขรุขระหรือบาง ชํองอากาศไมํหลุดลอย (ใช๎วิธีสํองไขํ) ไขํที่มี
ก๎อนเลือดใหญํภายในจะฟักออกได๎น๎อย ไขํที่มีไขํแดงแฝดตัวอํอนมักจะตายกํอนฟักออก ไขํสกปรกจากพื้นรัง
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เปียกหรือสกปรก จะฟักออกไมํดีเพราะจุลินทรีย๑มีโอกาสเข๎าทําลายตัวอํอนได๎ และอาจแพรํกระจายไปยังไขํ
ฟองอื่น 

1.7 การรมควันไขํฟัก เพื่อฆําเชื้อโรคไขํฟักที่เพิ่งเก็บมาจากฟาร๑ม โดยรมที่อุณหภูมิ
มากกวํา 75 °F ความชื้นสัมพัทธ๑มากกวํา 75% ในสภาพอากาศหมุนเวียนตลอดเวลา นาน 20 นาที 

1.8 การเก็บรักษาไขํฟัก ควรเก็บในห๎องปรับอากาศที่มีอุณหภูมิไมํเกิน 69 °F (ประมาณ 
50-69 °F) ถ๎าเก็บเกิน 7 วัน ควรเก็บที่อุณหภูมิ 60-65 °F 

1.9 การนําไขํฟักออกจากห๎องเย็น เมื่อนําออกจากห๎องเย็นไขํฟักจะมีหยดน้ําเกาะที่
เปลือกไขํทําให๎เชื้อโรคสามารถเข๎าไปทําลายตัวอํอนในฟองไขํได๎ จึงควรมีการอุํนไขํ เพื่อให๎อุณหภูมิไขํฟัก
คํอยๆ สูงขึ้น อุณหภูมิที่เหมาะสมประมาณ 80-90 °F นาน 4-6 ชั่วโมง การอุํนไขํทําโดยนําไขํมาผึ่งไว๎ใน
อุณหภูมิห๎องจนกวําหยดน้ําจะแห๎ง (ประมาณ 4-6 ชั่วโมง) 

1.10 การนําไขํเข๎าตู๎ฟัก ต๎องตรวจสอบให๎ไขํเข๎าตู๎ฟักตรงตามบันทึก เวลาในการนําเข๎าฟัก
ขึ้นกับเวลาที่ต๎องการนําลูกไกํออกจากตู๎ฟัก จึงควรเอาไขํเข๎าฟักอยํางน๎อย 5-6 ชั่วโมง กํอนกําหนดเวลาเอา
ลูกไกํออกจากตู๎ เชํน ถ๎าต๎องการเอาลูกไกํออกจากตู๎ฟักเวลา 18.00 น. ควรเอาไขํเข๎าฟักเวลา 13.00 น. เป็น
ต๎น 

1.11 การสํองไขํฟัก เพื่อแยกไขํมีเชื้อ และไมํมีเชื้อ สามารถทําได๎หลังจากนําไขํเข๎าฟักไป
แล๎ว 15-18 ชั่วโมง (สํวนใหญํจะทําให๎วันที่ 3 ของการฟักสําหรับไขํเปลือกสีขาว และ วันที่ 5 สําหรับไขํ
เปลือกสีน้ําตาล) โดยต๎องใช๎เวลาไมํเกิน 1 นาที ต๎องนําถาดไขํเข๎าตู๎ฟักทันที และต๎องระมัดระวังให๎มากที่สุด 

1.12 การเตรียมตู๎เกิด และย๎ายไขํ ต๎องมั่นใจวําปลอดภัยจากเชื้อ สําหรับการย๎ายไขํเข๎าตู๎
เกิดจะย๎ายประมาณวันที่ 18-19 ของการฟัก หรือเวลาที่เหมาะสม คือ ไกํมีการเจาะเปลือกประมาณ 1% 
ของถาด 

นอกจากองค๑ความรู๎ที่เก่ียวข๎องกับตู๎ฟักแล๎ว องค๑ความรู๎พื้นฐานในการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ ยังเป็น
ปัจจัยสําคัญที่สํงผลตํอการฟักไขํ จึงต๎องนํามาพิจารณารํวมกันอยูํหลายปัจจัย ได๎แกํ อายุของพํอแมํพันธุ๑ 
อาหารที่ใช๎เลี้ยงไกํพันธุ๑ การเก็บและคัดไขํพันธุ๑ (กรมปศุสัตว๑, ม.ป.ป.) 

 
วรรณกรรมที่เกี่ยวข้อง 
Alrwins and Francis (2003) วิจัยเรื่อง Technical Efficiency of Broiler Farms in the 

Central Region of Saudi Arabia: Stochastic Frontier Approach มีวัตถุประสงค๑เพื่อวัดประสิทธิภาพ
เชิงเทคนิคระหวํางฟาร๑มขนาดเล็ก และขนาดใหญํ (ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต) ด๎วย 
Stochastic frontier approach (SFA) ผลการศึกษาพบวํา โดยภาพรวมดัชนีประสิทธิภาพทางเทคนิคที่
คํานวณได๎จากเส๎นขอบเขตการผลิต โดยประมาณอยูํระหวําง 0.53 ถึง 0.96 โดยมีคําเฉลี่ยประสิทธิภาพทาง
เทคนิคประมาณ 0.89 แสดงให๎เห็นวํา ฟาร๑มเลี้ยงไกํเนื้อมีระดับประสิทธิภาพบนเส๎นขอบเขตการผลิตร๎อยละ 
89.0 มีเพียงร๎อยละ 11.0 ที่มีประสิทธิภาพการผลิตต่ํากวําเส๎นขอบเขตการผลิต แตํเมื่อพิจารณาขนาดฟาร๑ม 
พบวํา ดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคฟาร๑มขนาดเล็กมีคําตั้งแตํ 0.45 ถึง 0.99 โดยมีคําเฉลี่ย 0.83 สํวนฟาร๑ม
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ขนาดใหญํมีคําดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคตั้งแตํ 0.57 ถึง 0.99 โดยมีคําเฉลี่ย 0.82 ซึ่งจากคําเฉลี่ยอาจ
กลําวได๎วํา ฟาร๑มขนาดเล็ก และขนาดใหญํมีประสิทธิภาพการผลิตจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักใกล๎เคียงกัน 

แสงธีฌา แสงดาวเรือง และคณะ (2548) วิจัยเร่ืองการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตไกํพื้นเมือง การใช๎
ตู๎ฟัก รวมทั้งการให๎และไมํให๎อาหารไกํไขํ มีวัตถุประสงค๑เพื่อทราบถึงสมรรถภาพการสืบพันธุ๑ของไกํพื้นเมือง
ที่เลี้ยงด๎วยอาหารสําเร็จรูปไกํไขํเปรียบเทียบกับการปลํอยให๎ไกํคุ๎ยเขี่ยอาหารตามธรรมชาติแล๎วเสริมด๎วย
ปลายข๎าวผสมรํา โดยมุํงเน๎นการใช๎ตู๎ฟักแทนการฟักด๎วยแมํไกํ รวมทั้งทราบถึงต๎นทุนการผลิตของลูกไกํด๎วย 
การวิจัยครั้งนี้ใช๎ไกํแมํพันธุ๑พื้นเมืองของเกษตรกร จํานวน 19 ตัว แบํงวิธีเลี้ ยงเป็น 2 รูปแบบ คือ เลี้ยงด๎วย
อาหารสําเร็จรูปไกํไขํในเล๎าตลอดเวลา และเลี้ยงด๎วยปลายข๎าวผสมรําคลุกน้ํา หรือให๎ข๎าวเปลือก (บางครั้ง) 
เสริมในชํวงเช๎าที่ขังรวมกับพํอพันธุ๑ สํวนชํวงบํายปลํอยให๎หากินตามธรรมชาติ ผลการวิจัยที่เกี่ยวข๎องกับการ
ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักไขํ และต๎นทุนผลตอบแทน พบวํา การใช๎ตู๎ฟักได๎ลูกไกํมากกวําการให๎แมํฟักตามธรรมชาติ
ร๎อยละ 48 อัตราการฟักออกสําหรับแมํไกํที่เลี้ยงด๎วยอาหารสําเร็จรูป เฉลี่ย 56.3% เลี้ยงด๎วยพืชอาหาร 
เฉลี่ย 54.9% ซึ่งสํวนใหญํเกิดจากไขํเชื้อตาย/ตายโคม (33.7 และ 35.1% ตามลําดับ) (โดยรวมแล๎วอัตรา
การฟักออกคิดเป็นร๎อยละ 62 จากไขํมีเชื้อ) ทั้งนี้สาเหตุสํวนหนึ่งมาจากไฟฟ้าดับในบางชํวงระหวํางฟัก 
รวมทั้งการขาดประสบการณ๑ด๎านการดูแล และจัดการของเกษตรกร สํวนต๎นทุนการผลิตลูกไกํเมื่อตู๎ฟัก 
พบวํา ต๎นทุนลูกไกํจากการให๎อาหารสําเร็จรูป เฉลี่ย 2.78 บาท/ตัว สํวนต๎นทุนลูกไกํจากการให๎พืชอาหาร 
เฉลี่ย 0.77 บาท/ตัว ผลกําไรที่ได๎จากการจําหนํายลูกไกํเมื่อคํานวณที่ราคา 10 บาท/ตัว เกษตรกรกลุํมให๎พืช
อาหารมีกําไรมากกวํากลุํมที่ให๎อาหารสําเร็จรูป 12.3% โดยมีรายรับมากกวําการให๎แมํฟักไขํตามธรรมชาติ 
(ไมํคํานวณคําใช๎จํายอื่น นอกจากคําอาหารซึ่งเป็นคําใช๎จํายสูงสุด) 

อํานวย  เลี้ยวธารากุล และคณะ (2553) วิจัยเรื่องผลผลิตไขํและต๎นทุนการผลิตลูกไกํพื้นเมือง
ประดูํหางดําเชียงใหมํ 1 ที่เลี้ยงในกรงตับ มีวัตถุประสงค๑เพื่อหาอัตราการไขํ อัตราการฟักออก และต๎นทุน
การผลิตลูกของไกํประดูํหางดําเชียงใหมํ 1 เมื่อเลี้ยงในกรงตับในระบบฟาร๑มของรัฐบาล ผลการศึกษาพบวํา
แมํไกํให๎ไขํเฉลี่ย 146.95 ฟอง/ตัว/ปี อัตราการผสมติดร๎อยละ 82.74 อัตราการฟักออกจากไขํมีเชื้อร๎อยละ 
82.39 อัตราการฟักออกจากไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 68.20 สําหรับต๎นทุนลูกไกํขึ้นอยูํกับระยะเวลาการเลี้ยงแมํ
พันธุ๑ หากเลี้ยงแมํพันธุ๑นาน 6 เดือน มีต๎นทุนการผลิตลูกไกํ 10.40 บาท/ตัว และเลี้ยงแมํพันธุ๑นาน 1 ปี มี
ต๎นทุนการผลิตลูกไกํ 9.89 บาท/ตัว 

อํานวย  เลี้ยวธารากุล และคณะ (2556) วิจัยเรื่องสมรรถภาพการฟักไขํไกํประดูํหางดําเชียงใหมํ
โดยใช๎ตู๎ฟักไขํไกํพื้นเมืองกรมปศุสัตว๑ มีวัตถุประสงค๑เพื่อหาอัตราการผสมติด และอัตราการฟักออกของไขํไกํ
ประดูํหางดําเชียงใหมํที่ฟักโดยใช๎ตู๎ฟักไกํพื้นเมืองกรมปศุสัตว๑ ใช๎ไขํฟักที่ได๎จากการผสมเทียมไกํ จํานวน 
152,023 ฟอง (พันธุ๑แท๎ 41,170 ฟอง และลูกผสมโรดไอแลนด๑เรด 110,853 ฟอง) ผลการศึกษาพบวํา 
อัตราการฟักออกจากไขํเข๎าฟักพันธุ๑แท๎เฉลี่ยร๎อยละ 84.79 ลูกผสมเฉลี่ย ร๎อยละ 87.62 

Jahan, and etl. (2015) วิจัยเรื่อง Hatchability of Deshi, Fayoumi, RIR and Sonali 
chicken in forced draft incubator and under broody hens in Bangldesh มีวัตถุประสงค๑เพื่อหา
ศักยภาพในการฟักไขํของไกํพื้นเมือง 4 สายพันธุ๑ คือ Deshi, Fayoumi, Rhode Island Red และ Sonali 
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(ลูกผสมระหวําง Rhode Island Red กับ Fayoumi) ด๎วยตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ กับแมํไกํฟักธรรมชาติ ผล
ก า ร ศึ ก ษ า พ บ วํ า  อั ต ร า ก า ร ต า ย จ า ก ไ ขํ เ ชื้ อ ต า ย ข อ ง ก า ร ฟั ก ไ ขํ ด๎ ว ย ตู๎ ฟั ก อั ต โ น มั ติ เ ฉ ลี่ ย  
ร๎อยละ 2.22 แมํฟักธรรมชาติเฉลี่ยร๎อยละ 3.33 อัตราการตายโคม ของการฟักไขํด๎วยตู๎อัตโนมัติเฉลี่ยร๎อยละ 
11.7 แมํฟักธรรมชาติเฉลี่ยร๎อยละ 8.3 และอัตราการฟักออก ของการฟักไขํด๎วยตู๎อัตโนมัติเฉลี่ยร๎อยละ 86.1 
แมํฟักธรรมชาติเฉลี่ยร๎อยละ 88.3 

วนิดา  มากศิริ และคณะ (2560) วิจัยเรื่องการใช๎ตู๎ฟักไขํเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตไกํพื้นเมือง
พันธุ๑ประดูํหางดํา มีวัตถุประสงค๑เพื่อขยายพันธุ๑ไกํพื้นเมืองประดูํหางดําโดยการผสมพันธุ๑ไกํตามวิธีธรรมชาติ 
และเพื่อเปรียบเทียบประสิทธิภาพการผลิตไกํพื้นเมืองประดูํหางดําโดยใช๎ตู๎ฟักไขํอัตโนมัติกับการฟักไขํตาม
ธรรมชาติ ผลการวิจัยสํวนของการใช๎ตู๎ฟักพบวํา จํานวนรอบของการให๎ไขํตํอปีของกลุํมที่ใช๎ตู๎ฟัก 51.15 รอบ 
(สูงกวํากลุํมแมํฟักธรรมชาติ 11.72 รอบ) จํานวนไขํเฉลี่ยตํอตัวตํอปี กลุํมตู๎ฟัก 110.33 ฟอง/ตัว/ปี กลุํมแมํ
ฟักธรรมชาติ 68.17 ฟอง/ตัว/ปี  อัตราการฟักไขํกลุํมตู๎ฟัก ร๎อยละ 42.38 กลุํมแมํฟักธรรมชาติ ร๎อยละ 
45.90 จํานวนลูกไกํตํอปี กลุํมตู๎ฟัก 139 ตัว/ปี กลุํมแมํฟักธรรมชาติ 85 ตัว/ปี สรุปได๎วํา การนําตู๎ฟักไขํ
อัตโนมัติมาใช๎แทนแมํไกํฟักธรรมชาติ และมีการควบคุมปัจจัยด๎านตู๎ฟัก จะสามารถเพิ่มจํานวนรอบการให๎ไขํ
ตํอปี และมีร๎อยละของการฟักไขํสูง จึงทําให๎ผลผลิตตํอปีสูงขึ้น 

 
5. ระเบียบวิธีวิจัย 

5.1 ขอบเขตการวิจัย กําหนดขอบเขตไว๎ 3 ด๎าน ดังนี้ 
5.1.1 ขอบเขตด้านประชากรและพื้นที่ เกษตรกรในโครงการที่ทําการผลิตลูกไกํด๎วย

เทคโนโลยีตู๎ฟัก 16 รายในพื้นที่ 8 จังหวัด ประกอบด๎วย จังหวัดเชียงใหมํ เชียงราย ลําพูน ลําปาง 
แมํฮํองสอน แพรํ นําน และเพชรบุร ี

5.1.2 ขอบเขตด้านเนื้อหา 
1) การผสมสายพันธุ๑ (Cross line breed) ใช๎แมํพันธุ๑ประดูํหางดํา สายขอนแกํน และ

สายเชียงใหมํที่มีลักษณะเดํน คือ ไขํดก (140 ฟอง/แมํ/ปี) และพํอพันธุ๑ประดูํหางดําเจริญเติบโตได๎ดีในสภาพ
ชนบท เพื่อให๎ได๎ลูกไกํที่มีลักษณะสามารถเจริญเติบโตในสภาพชนบทได๎ดี (โตไว) 

2) การวิเคราะห๑เปรียบเทียบการปรับตัวการเลี้ยงในสภาพฟาร๑มของเกษตรกร และ
ศักยภาพพันธุกรรมของแมํพันธุ๑สายขอนแกํน และสายเชียงใหมํ (สายขอนแกํน เป็นสายที่ทดสอบเลี้ยงใน
สถานีทดลอง ยังไมํเคยทดสอบในสภาพชุมชน) 

3) ทดสอบประสิทธิภาพการฟักออกของตู๎ฟักอัตโนมัติด๎วยอัตราการเกิดของลูกไกํ ที่ไขํ
ไกํผลิตในระบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ ซึ่งการเลี้ยงระบบปลํอยให๎หากินตามธรรมชาติ แมํไกํฟักไขํเองตาม
ธรรมชาติจะให๎ไขํ 60-80 ฟอง/แมํ/ปี โดยไมํให๎แมํไกํฟักไขํเองอันเป็นปัจจัยที่สําคัญ เกษตรกรสามารถ
ควบคุมได๎ หากใช๎ตู๎ฟักไขํอัตโนมัติเพิ่มประสิทธิภาพการฟัก แมํไกํให๎ไขํถึง 150-160 ฟอง/แมํ/ปี (สาย
ขอนแกํน) ซึ่งไขรํ๎อยละ 10 จะเป็นไขํที่ไมํมีเชื้อ และอีกร๎อยละ 10 เป็นไขํที่ตายโครม และอีกร๎อยละ 80 เป็น
ปริมาณลูกไกํที่ฟักออก ประมาณ 100-110 ตัว/แมํ/ปี ซึ่งจะสามารถเพิ่มปริมาณลูกไกํได๎ประมาณ 2 เทํา 
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(เมื่อเทียบกับการให๎แมํไกํฟักไขํเอง) ซึ่งชํวยให๎เกษตรกรเพิ่มประสิทธิภาพในการวางแผนการผลิตและ
การตลาดได๎อยํางเป็นระบบ  

5.1.3 ขอบเขตด้านเวลา รวบรวมข๎อมูลด๎านการผลิต และผลตอบแทนการผลิต ในรอบปีการ
ผลิต ตั้งแตํมกราคม ถึงพฤษภาคม 2560 ซึ่งเป็นชํวงฤดูหนาว และฤดูร๎อน และชํวงฤดูฝน ปริมาณผลผลิตไขํ
ไกํที่เข๎าสูํกระบวนการผลิตอาจจะมีผลกระทบจากฤดูกาล 

 
5.2 ข้อมูล และการรวบรวมข้อมูล 

5.2.1 ข๎อมูลปฐมภูมิแบํงเป็น 2 สํวน คือ  
5.2.1.1 ข๎อมูลการผลิต ปัจจัยที่ ใช๎ในการผลิตลูกไกํ  ต๎นทุนการผลิต ผลผลิต 

ผลตอบแทน ด๎วยรวบรวมจากเกษตรกร  
5.2.1.2 ข๎อมูลเก่ียวกับแนวทางการเสริมสร๎างความเข๎มแข็ง ของระบบการสร๎างอาชีพ

ของเกษตรกรรายยํอย โดยการประชุมระดมความคิดเห็น (Focused Group) ระหวํางนักวิจัยผู๎ทรงคุณวุฒิผู๎
ประสานงานโครงการ และเกษตรกร เพื่อทราบสภาพปัญหา สร๎างเครือขําย แก๎ไขปัญหา คัดเลือกพื้นที่ และ
คัดเลือกผู๎นําเกษตรกรที่มีความพร๎อมในการลงทุน และมีความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ การนําความรู๎ เทค
โนโยลีการใช๎ตู๎ฟักไขํอัตโนมัติเพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ 

5.2.2 ข๎อมูลทุติยภูมิ จากการทบทวน วรรณกรรม ผลงานวิจัยที่เกี่ยวข๎อง เพื่อวิเคราะห๑ และ
อภิปรายผลเปรียบเทียบ  

5.3 การวิเคราะห์ข้อมูล และเครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห์  
ข๎อมูลที่รวบรวมได๎จากแบบสอบถาม จะทําการตรวจสอบความสมบูรณ๑ของข๎อมูล และนํามา

ถอดรหัส จัดหมวดหมูํ วิเคราะห๑ข๎อมูล โดยใช๎โปรแกรมสําเร็จรูปการวิจัยทางสังคม (Statistical Package 
the Social Sciences: SPSS/PC+) เครื่องมือทางเศรษฐศาสตร๑ และเสนอโดยการพรรณนาวิเคราะห๑
ประกอบตาราง 

5.3.1 เครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห์ 
1) สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistics) เพื่อวิเคราะห๑ข๎อมูลทั่วไป ข๎อมูล

เกี่ยวกับปัจจัยสํวนบุคคล ลักษณะของของเกษตรกร ปัจจัยทางด๎านเศรษฐกิจ โดยใช๎คําสถิติคําความถี่ 
(Frequency) คําร๎อยละ (Percentage) คํา เฉลี่ย (Mean) และคําเบี่ยงเบนมาตรฐาน ( Standard 
Deviation) 

2) วิเคราะห๑ระดับความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยี โดยวิธีการของ Likert แบํงตามระดับ
ความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยี โดยกําหนดเป็นคําคะแนน 6 ระดับ คือ 5, 4, 3, 2, 1 และ 0 แทน ลําดับมาก
ที่สุด มาก ปานกลาง น๎อย น๎อยที่สุด และไมํมีความรู๎ ตามลําดับ แล๎วนําคําคะแนนที่ได๎มาเฉลี่ยถํวงน้ําหนัก 
(Weight Mean Score) (ประยุกต๑จากสูตรของบุญชม ศรีสะอ๎าน, 2545) ตามสูตร 

   =
   +   +   +   +   +   

   
 

โดย WMS = คําคะแนนระดับความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยี 
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f1 = จํานวนผู๎ตอบที่มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับมากที่สุด 
f2 = จํานวนผู๎ตอบที่มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับมาก 
f3 = จํานวนผู๎ตอบที่มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับมาก 
f4 = จํานวนผู๎ตอบที่มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับน๎อย 
f5 = จํานวนผู๎ตอบที่มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับน๎อยที่สุด 
f6 = จํานวนผู๎ตอบที่ไมํมีความรู๎/ไมํมีการปรับใช๎เทคโนโลยี 

TNR = จํานวนผู๎ตอบแบบสอบถามทั้งหมด 
กําหนดเกณฑ๑แปลคําเฉลี่ยคะแนนโดยประยุกต๑จากบุญชม ศรีสะอ๎าน (2545)  
4.50 - 5.00 หมายถึง มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับมากที่สุด 
3.50 - 4.49 หมายถึง มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับมาก 
2.50 - 3.49 หมายถึง มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับปานกลาง 
1.50 - 2.49 หมายถึง มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับน๎อย 
1.00 - 1.49 หมายถึง มีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีระดับน๎อยที่สุด 
0.00 หมายถึง ไมํมีความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยี 

3) วิเคราะห๑โครงสร๎างต๎นทุน ปริมาณ กําไร และวิเคราะห๑ต๎นทุน-ผลตอบแทน เพื่อหา
ความคุ๎มคําในการลงทุน ด๎วยเครื่องมือทางการเงิน ประกอบด๎วย คํา NPV, BCR, IRR และBreakeven 
point  

4) วิเคราะห๑ความสัมพันธ๑ของปัจจัยที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน และปัจจัยที่
สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพ ด๎วยเครื่องมือสถิติโดยวิเคราะห๑การถดถอยเชิงพหุ (Multiple Regression 
Analysis) และวิเคราะห๑ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคด๎วยวิธีโอบล๎อมข๎อมูล (Data Envelopment analysis: 
DEA) ด๎วยโปรแกรม DEAP2.1 มีรายละเอียด ดังนี้ 

4.1) การวิเคราะห๑ความสัมพันธ๑ของปัจจัยที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุนด๎วย
การวิเคราะห๑การถดถอยเชิงพหุ กําหนดปัจจัยที่คาดวําจะสํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน 2 กลุํม 12 ตัว
แปร ดังนี้ 

4.1.1) กลุํมปัจจัยการผลิต ประกอบด๎วย ประสบการณ๑การเลี้ยงไกํพํอแมํ
พันธุ๑ จํานวนพํอพันธุ๑ จํานวนแมํพันธุ๑ การให๎ไขํของแมํพันธุ๑ตํอปี อัตราการคัดไขํ อัตราการฟักออก แหลํงพํอ
พันธุ๑ แหลํงแมํพันธุ๑ อัตราสํวนพํอตํอแมํ รูปแบบพํอแมํพันธุ๑ ปริมาณการกินอาหารข๎น ปริมาณการกินอาหาร
หยาบ ระดับคุณภาพไขํ และขนาดตู๎ฟัก 

4.1.2) กลุํมตัวแปรที่ 2 กลุํมองค๑ความรู๎ ได๎แกํ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํ
พันธุ๑ องค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟักไขํ และการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ 

4.2) การวิเคราะห๑ความสัมพันธ๑ของปัจจัยที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพเชิง
เทคนิค ด๎วยการวิเคราะห๑การถดถอยเชิงพหุ กําหนดปัจจัยที่คาดวําจะสํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพ ดังนี้ 
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4.2.1) ปัจจัยผลผลิต คือ คําคะแนนความด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่
แท๎จริง (1 – TEVRS) 

4.2.2) ปัจจัยการผลิต ประกอบด๎วย ประสบการณ๑การเลี้ยงไกํ (ปี) ขนาดตู๎
ฟัก (กําลังผลิต) คําคะแนนความรู๎ด๎านการจัดการพํอแมํพันธุ๑ คําคะแนนความรู๎การใช๎ตู๎ฟัก คําคะแนนการ
ประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ แหลํงแมํพันธุ๑ (3 ตัวแปรหุํน ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ ประดูํหางดําสายขอนแกํน 
และแมํไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด) แหลํงพํอพันธุ๑ (2 ตัวแปรหุํน ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ ประดูํหาดําสาย
ขอนแกํน) สัดสํวนพํอตํอแมํ รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (4 ตัวแปรหุํน รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํประดูํหางดํา
สายเชียงใหมํ รูปแบบการเลี้ยงพํอประดูํหางดําสายเชียงใหมํแมํประดูํหางดําสายขอนแกํน รูปแบบการเลี้ยง
พํอแมํประดูํหางดําสายขอนแกํน รูปแบบการเลี้ยงพํอประดูํหางดําสายเชียงใหมํแมํโรดไอร๑แลนด๑เรด) และ 
ระดับคุณภาพไขํ (ร๎อยละ) 

4.3) การวิ เคราะห๑ประสิทธิภาพเชิ ง เทคนิคด๎วยวิธี โอบล๎อมข๎อมูล ( Data 
Envelopment analysis: DEA) กําหนดตัวแปรปัจจัยผลผลิต และปัจจัยการผลิต ดังนี้ 

4.3.1) ตัวแปรปัจจัยผลผลิต คือ อัตราการฟักออก 
4.3.2) ตัวแปรปัจจัยการผลิต ประกอบด๎วย จํานวนพํอพันธุ๑ (ตัว) จํานวนแมํ

พันธุ๑ (ตัว) การให๎ไขํตํอปี (ฟอง) อัตราการคัดไขํ (ร๎อยละ) ปริมาณพืชอาหาร (กรัม/ตัว) ปริมาณอาหาร
สําเร็จรูป/อาหารผสม (กรัม/ตัว) 

 
6. สมมุติฐานการวิจัย การวิจัยคร้ังนี้ กําหนดสมมุติฐาน ขึ้น 4 ข๎อ ดังนี้ 

สมมุติฐานข้อที่ 1: การลงทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ และลูกผสมจากการเลี้ยงพํอแมํ
พันธุ๑ 4 รูปแบบ ระบบการเลี้ยงปลํอยธรรมชาติและใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก 3 ขนาดตู๎ฟัก มีความคุ๎มคําในการ
ลงทุน  

สมมุติฐานข้อที่ 2: ปัจจัยด๎านการผลิต และปัจจัยด๎านองค๑ความรู๎มีความสัมพันธ๑กับความคุ๎มคํา  
สมมุติฐานข้อที่ 3: ปัจจัยที่คาดวําจะสํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพมีความสัมพันธ๑กับคําความ

ด๎อยประสิทธิภาพ 
สมมตุิฐานข้อที่ 4: ฟาร๑มเกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง 
 

7. ผลการวิจัย  
การนําเสนอผลการวิจัย แยกตามกิจกรรม ดังนี้ 
กิจกรรมที่ 1 ประชุมเพื่อตกลงร่วมกัน ในการส ารวจสภาพปัญหาภัยแล้ง การตั้งรับต่อการ

จัดการฟาร์มของเกษตรกรใน โครงการย่อย 
 สํานักประสานงานชุดโครงการระบบการสร๎างอาชีพการเลี้ยงไกํประดูํหางดําแกํเกษตรกรรายยํอย 
ทําหน๎าที่ในการประสานงานเพื่อเชิญนักวิจัยในโครงการยํอย ระดมความเห็น และเสนอแนวทางในการแก๎ไข
ปัญหาให๎แกํเกษตรกร โดยการจัดประชุม จํานวน 3 ครั้ง เมื่อวันที่ 1 ตุลาคม 2558 วันที่ 4 พฤศจิกายน 
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2558 และวันที่ 12 มกราคม 255 จากการประชุมกลุํมยํอยของนักวิจัย 11โครงการยํอย เพื่อรับฟัง และ
วิเคราะห๑สถานการณ๑ภัยแล๎งที่สํงผลกระทบตํอแผนการผลิต และผลผลิตของเกษตรกรในโครงการตํางๆ โดย
สถานการณ๑ภัยแล๎งจากภาวะอุณหภูมิสูง ฝนทิ้งชํวง เกิดข้ึนเกือบทุกปี และคาดการณ๑วําแนวโน๎มจะทวีความ
รุนแรง โดยปี 2559 สํงผลกระทบรุนแรงกวําทุกปี มาตรการชํวยเหลือของภาครัฐที่บรรเทาผลกระทบแกํ
เกษตรกรทั่วประเทศ สํงผลทั้งทางตรงและทางอ๎อมตํอเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํพื้นเมืองในโครงการยํอย ซึ่งจะต๎อง
หาแนวทางในการตั้งรับ และปรับตัวให๎ทันสถานการณ๑ โดยมุํงเน๎นในการนําเทคโนโลยี จากการวิจัยที่
เก่ียวข๎อง มาแก๎ไขปัญหาได๎อยํางเหมาะสม 
  

 
ภาพ 1 การประชุมสํารวจสภาพปัญหาภัยแล๎ง การตั้งรับตํอการจัดการฟาร๑ม 
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ภาพ 2 การประชุมสํารวจสภาพปัญหาภัยแล๎ง การตั้งรับตํอการจัดการฟาร๑ม  
 

 
ภาพ 3 การประชุมรับทราบขอ๎มูลของโครงการยํอยเก่ียวกับ สภาพปัญหาภัยแล๎ง การตัง้รับตํอการจัดการ

ฟาร๑มของเกษตรกร  
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ผลการประชุม สรปุได๎ดงันี ้
1. สภาพปัญหา และผลกระทบจากภัยแล้งที่เกษตรกร ได๎รับผลกระทบ ดังนี้ 

1.1 กลุ่มเกษตรกรผู้ท าหน้าที่เลี้ยงพ่อแม่พันธุ์ เพื่อผลิตลูกไก่ 
1.1.1 แมํพันธุ๑ให๎ผลผลิตไขํไกํลดลง จากจํานวนการให๎ไขํ ประมาณ 100-110 ฟอง/แมํ/ปี 

ลดลงประมาณร๎อยละ 50 เนื่องจากแมํไกํกินอาหารลดลง และจํานวนไขํไกํที่เข๎าตู๎ฟักลดลง 
1.1.2 พํอพันธุ๑มีอัตราการผสมลดลง สํงผลให๎ไขํที่เข๎าตู๎ฟัก มีอัตราผสมติดลดลง ทั้งนี้อาจ

เนื่องด๎วยน้ําเชื้อของพํอพันธุ๑มีความแข็งแรงลดลง จากอุณหภูมิของอาหาร และความแข็งแรงของพํอพันธุ๑ 
1.1.3 จํานวนลูกไกํลดลง แผนการผลิตลูกไกํเพื่อการสํงมอบแกํเกษตรกรเครือขํายไมํ

สามารถทําการผลิตตามเป้าหมายได๎ 
1.1.4 ต๎นทุนการผลิตลูกไกํเพิ่มสูงขึ้น จากอัตรากําไร 2-4 บาท/ตัว ประสบปัญหาการ

ขาดทุนตัวละ 2-3 บาท 
1.1.5 เกษตรกรไมํสามารถหาพํอแมํพันธุ๑ เพื่อทดแทนฝูงเดิมเพื่อการจัดการพันธุ๑ที่มี

ประสิทธิภาพ เนื่องจากกรมปศุสัตว๑ และฟาร๑มเครือขํายของกรมทําการผลิตพํอแมํพันธุ๑ตลอดจนลูกไกํ เพื่อ
ป้อนให๎แกํเกษตรกรตามนโยบายการบรรเทาภัยแล๎งของรัฐบาล 

ทั้งนี้นักวิจัยในโครงการยํอยได๎รํวมกันรับฟังความเห็น สร๎างความเข๎าใจ และการมีสํวน
รํวม จากเกษตรกรเพื่อหาแนวทางการแก๎ไขปัญหาแกํเกษตรกรผู๎นําในแตํละพื้นที่  

1.2 เกษตรกรที่ท าหน้าที่ ผลิตไก่ขุน 
1.2.1 เกษตรกรที่เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ และให๎แมํไกํฟักไขํเองตามธรรมชาติ ประสบปัญหา

อัตราการให๎ไขํ การผสมติดของไขํลดลงเชํนเดียวกับเกษตรกรที่เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เพื่อเก็บไขํเข๎าตู๎ฟัก 
1.2.2 แมํไกํไมํแสดงพฤติกรรมการเป็นแมํที่ดี เชํน ทิ้งรัง ไมํฟักไขํ เนื่องจากอุณหภูมิของ

อากาศที่ร๎อนจัด  
1.2.3 ผลผลิตลูกไกํ และไกํขุนไมํตรงตามเป้าหมายไมํคุ๎มคําแกํการเลี้ยงตํอ เกษตรกรบาง

รายลดจํานวนพํอแมํพันธุ๑ลง สํงผลตํอการมีจํานวนฝูงพันธุ๑ ในระบบ และเครือขํายในการสร๎างผลผลิตของ
กลุํม และการทําการตลาดรํวมกัน 

1.2.4 สําหรับเกษตรกรที่ซื้อลูกไกํจากเกษตรกรผู๎นํา หรือฟาร๑มที่ผลิตลูกไกํขายไมํสามารถ
ทําการผลิตตามแผน เนื่องจากไมํสามารถหาลูกไกํเข๎าเล๎าขุน ฟาร๑มเครือขํายจําหนํายให๎โครงการภัยแล๎งของ
รัฐบาล  

1.2.5 ลูกไกํมีราคาสูง ไมํคุ๎มคําแกํการลงทุน (ตัวละ 40 บาท) อันเป็นผลจากลูกไกํขาด
ตลาด แม๎แตํลูกผสมก็ไมํสามารถหาป้อนเกษตรกรได๎ 

1.2.6 คุณภาพของลูกไกํไมํสมบูรณ๑ แข็งแรง แม๎จะเกิดจากรูปแบบการฟัก ด๎วยแมํฟัก
ธรรมชาติ (เมื่อเทียบกับฤดูกาลปกติ) 

แนวทางในการแก้ไขปัญหา  
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1. ควรหาแหลํงผลิตพํอแมํพันธุ๑ที่มีศักยภาพทางพันธุกรรม สามารถเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต
ลูกไกํ (ลดต๎นทุน การผลิตลงได๎) เชํน ไกํประดูํหางดําสายขอนแกํน ที่มีลักษณะเดํน จากอัตราการให๎ไขํตํอแมํ
ตํอปี สูงกวําประดูํหางดําสายเชียงใหมํ (มนต๑ชัย ดวงจินดา, 2558) ที่มีอัตราการให๎ไขํ 160-180 ฟอง/แมํ/ปี  

2. การนําเทคโนโลยีตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ เพื่อชํวยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ และแก๎ไข
ปัญหาแมํไกํที่ไมํฟักไขํเองตามธรรมชาติ  

3. ทําความเข๎าใจ และคัดเลือกเกษตรกรที่มีความพร๎อมในการลงทุน ความพร๎อมในด๎าน
ความรูก๎ารจัดการตู๎ฟัก และมีความต๎องการในการทําการผลิตลูกไกํในรูปแบบนี้ 

4. หาแนวทางในการวางระบบ การบริหารจัดการระหวํางเกษตรกรผู๎นําที่ทําการผลิตลูกไกํ 
และเกษตรกรที่รบัซื้อลูกไกํเพื่อการเลี้ยงขุนตํอเพื่อการบริหารจัดการผลผลิตอยํางเป็นระบบรํวมกัน 

5. การให๎การฝึกอบรมองค๑ความรู๎ เทคโนโลยีที่เกี่ยวข๎องอันเป็นปัจจัยแหํงความสําเร็จในการ
ผลิตลูกไกํ เชํน การจัดการพํอแมํพันธุ๑ การจัดการอาหารพํอแมํพันธุ๑ การจัดการตู๎ฟัก การกกลูกไกํ  

6. การรํวมกันในทําข๎อตกลงของการวางระบบ และแผนการผลิตอยํางมีสํวนรํวม เพื่อให๎เกิด
การแก๎ไขปัญหาแบบองค๑รํวมที่อาจจะแตกตํางกันในแตํละพื้นที่  
 

กิจกรรมที่ 2 การคัดเลือกพื้นที่ เกษตรกรผู้น าเกษตรกรที่มีความพร้อมในการลงทุน มีความรู้ใน
การจัดการพ่อแม่พันธุ์ 

สํานักประสานงานและนักวิจัยในโครงการยํอย รํวมกันสํารวจ และลงพื้นที่ พร๎อมทั้ง จัดการ
ประชุมระดมความเห็น ความต๎องการเกษตรกรและนักวิจัยโครงการยํอย ตลอดจนหนํวยงานท๎องถิ่นและ
เกษตรกรเครือขํายใน 8 จังหวัด เพื่อสร๎างความเข๎าใจ ในการแก๎ไขปัญหา การพึ่งพาตนเองในการจัดการ
พันธุ๑ และการตั้งรับ และปรับตัวของเกษตรกรที่อาจจะต๎องเผชิญปัญหาการผลิต และผลกระทบจากภัยแล๎ง
ที่ คํอนข๎างวิกฤติในปี 2559 

ผลการสํารวจ การรับฟังความเห็น/ความต๎องการของเกษตรกร และหนํวยงานท๎องถิ่น เกษตรกรใน
ทุกจังหวัดให๎ความสนใจ และเห็นด๎วยในการแก๎ไขปัญหา โดยสรุปความต๎องการของเกษตรกร และเครือขําย
ได๎ดังนี้  

1. การปรับฐานการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ ที่ควรสร๎างแผน ระบบการทดสอบ และวิธีการ กระบวนการ
ทดลองของการปรับตัวของของเกษตรกร จากการนําพํอแมํพันธุ๑ไกํประดูํหางดําสายเชียงใหมํ และสาย
ขอนแกํน มาเป็นฐานการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เดิม 

2. การลงทุนรํวมของเกษตรกรในตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ ความพร๎อม
ของเกษตรกร พิจารณาจากเกณฑ๑ที่สําคัญ 3 ประการ 

2.1 การรํวมลงทุนในตู๎ฟัก และพํอแมํพันธุ๑ใหมํ ในขนาดการผลิตที่เหมาะสมเชิงธุรกิจ และการ
ลงทุน 

2.2 การมีความรู๎ และเวลาในการดูแลพํอแมํพันธุ๑ และตู๎ฟัก (เกษตรกรควรมีเวลา 6-8 ชม/วัน
ในการผลิตลูกไกํ) 
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2.3 มีเกษตรกรเครือขําย และเกษตรกรที่สนใจอ่ืนๆ เพื่อรองรับผลผลิตลูกไกํในอนาคต 
3. เพื่อให๎การลงทุนมีการบริหารความเสี่ยงในการลงทุน ควรมีการวางแผนรํวมกัน ระหวําง

เกษตรกรผู๎นํา และเกษตรกรเครือขําย เพื่อวางแผนขนาดการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑  และขนาดตู๎ฟัก เพื่อให๎
สอดคล๎องกับแผนการผลิต และการตลาดของกลุํม และไมํกํอให๎เกิด ปัญหาลูกไกํขาด/ ไกํล๎นตลาดในอนาคต 

4. การลงทุนในการผลิตลูกไกํ เพื่อเพิ่มประสิทธิภาพและลดต๎นทุนตอํหนํวย เกษตรกรยังมีข๎อจํากัด 
และความเสี่ยงในการลงทุน ควรมีแนวทางรับการสนับสนุนที่สร๎างแรงจูงใจแกํเกษตรกร ไปพร๎อมๆ กับการ
วิเคราะห๑ ต๎นทุนผลตอบแทน ที่คุ๎มคําการลงทุนในเชิงธุรกิจ เพื่อสร๎างความมั่นใจแกํเกษตรกร และเครือขําย
เกษตรกร 

 
ผลการลงพื้นที่ และการเชื่อมโยงเครือข่าย 
โครงการยํอยทั้ง 11 โครงการมีการสํารวจ ฐานข๎อมูลการผลิต ประกอบด๎วย จํานวนเกษตรกร 

จํานวนพํอแมํพันธุ๑ ความต๎องการผลผลิตลูกไกํจํานวนลูกไกํที่กลุํมผลิตได๎ /จํานวนลูกไกํที่นําเข๎าจากนอก
พื้นที่การผลิตโครงการ แผนการผลิตของกลุํม ความต๎องการตลาดในพื้นที่ เพื่อกําหนดเป้าหมายการลงทุน
เพื่อการพึ่งพาตนเอง การบริหารความเสี่ยงอันเป็นผลกระทบจากภัยแล๎ง เพื่อวางแผนการลงทุนในการเลี้ยง
พํอแมํพันธุ๑และการลงทุนในตู๎ฟักอัตโนมัติ ที่ เหมาะสม สอดคล๎องกับความต๎องการของกลุํมและเครือขําย
เกษตรกรในพื้นที่ ผลการสํารวจและความต๎องการของเกษตรกร พบวํา 

เกษตรกร และหนํวยงานที่ มีความพร๎อมทั้งด๎านเศรษฐกิจ ความรู๎ เครือขํายเกษตรกรที่จะรับซื้อ
ลูกไกํ นักวิจัยในโครงการยํอยจึงได๎สรุปจํานวนเกษตรกรและเกณฑ๑การการตัดสินใจรํวมกันดังตํอไปนี้ 
(ตาราง 1)  

1. เกษตรกร/หนํวยงานเข๎ารํวมโครงการ จํานวน 16 ราย ใน 8 จังหวัด ประกอบด๎วย เชียงใหมํ 
เชียงราย ลําปาง แมํฮํองสอน แพรํ นําน ลําพูน และเพชรบุรี  

2. ขนาดตู๎ฟักไขํ/ จํานวนตู๎ฟัก และศักยภาพการผลิตลูกไกํ 
2.1 ขนาดของตู๎ฟักไขํ มี 3 ขนาด (เล็ก น๎อยกวํา 400 ฟอง กลาง 400-1000 ฟอง และขนาด

ใหญํ มากกวํา 1,000 ฟอง) เกษตรกรต๎องคํานวณขนาดตู๎ฟักไขํ จากจํานวนความต๎องการลูกไกํของเกษตรกร
เครือขําย และศักยภาพการลงทุนของเกษตรกรผู๎นําที่จะต๎องเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสม 

2.2 จํานวนตู๎ฟักไขํ และศักยภาพรวมของโครงการจากเกษตรกร ทั้ง 16 รายจะมีศักยภาพการ
ผลิตลูกไกํสูงสุด จํานวน 106,317 ตัว/ปี ตู๎ฟักไขํมอีายุการใช๎งานเฉลี่ย 5-15 ปี  

3. ศักยภาพการผลิตของตู๎ฟัก เมื่อมีการเลี้ยงไกํพํอแมํพันธุ๑  และใช๎ตู๎ฟักอยํางมีประสิทธิภาพ
สามารถสร๎างศักยภาพในการผลิตลูกไกํ (Potential) ที่จะผลิตลูกไกํได๎ประมาณ 15,000-16,000 ตัว/เดือน 
ป้อนแกํเกษตรกรเครือขํายในพื้นที่ 8 จังหวัด 

3. มูลคําของตู๎ฟัก รวมทั้งสิ้น 1,048,000 บาท ทั้งนี้เกษตรกรผู๎นํา จํานวน 8 ราย ได๎รับการ
สนับสนุนงบประมาณ จาก สํานักงานกองทุนสนับสนุนการวิจัย(สกว.) (ร๎อยละ 50 ของมูลคํา)  
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ตาราง 1 รายชื่อเกษตรกร ขนาดตู๎ฟัก อายุการใช๎งาน มูลคําตู๎ฟัก และศักยภาพการผลิตลูกไกํ 

รายชื่อเกษตรกร พ้ืนที่ (อ าเภอ/จังหวัด) 
ขนาดตู้ฟัก 

(ฟอง) 
อายุการ 

ใช้งาน (ปี) 
มูลค่าตู้ฟัก 

(บาท) 
1. นางเกษร หล๎าวงค๑ อ.ปาย จ.แมํฮํองสอน 800 10 45,000 
2. นายอํานวย อิ่นแก๎ว อ.สันทราย จ.เชียงใหมํ 800 10 45,000 
3. นายเทวัญ พีรประเสริฐศักดิ์ อ.สะเมิง จ.เชียงใหมํ 800 10 45,000 
4. นายสํารอง แตงพลับ จ.เพชรบุรี 800 10 45,000 
5. นางยุพิน จุ๐มปาเกี๋ยง อ.พาน จ.เชียงราย 1,000 10 210,000 
6. นางพรทิพย๑ รํองแก๎ว อ.ทํุงช๎าง จ.นําน 200/170 5 33,000 
7. นายสถิตย๑ อ.ทํุงช๎าง จ.นําน 800 10 45,000 
8. นพ. ธีระยุทธ จ.เพชรบุรี 800 10 45,000 
9. นายจํารัส อ.เมือง จ.แมํฮํองสอน 4,000 15 210,000 
10. อ.วิทย๑ อนุสาสนะนันท๑ จ.ลําพูน 200 5 30,000 
11. นายสมนึก อ.พร๎าว จ.เชียงใหมํ 800 10 45,000 
12. อ.สุมาฬี พรหมรุกขชาติ จ.ลําปาง 144 5 12,000 
13. นายนิติ เที่ยงจันตา อ.จอมทอง จ.เชียงใหมํ 800x4 10 160,000 
14. นายแดง อ.ร๎องกวาง จ.แพรํ 504 10 33,000 
15. นายสุกิจ อ.ร๎องกวาง จ.แพรํ 300 5 15,000 
16. อ.ดร.วรศิลป์ อ.ร๎องกวาง จ.แพรํ 800 10 30,000 

รวม 
 

16,118 5-15 1,048,000 

 
กิจกรรมที่ 3 การเตรียมความพร้อมของเกษตรกร เพื่อเข้าสู่กระบวนการลงทุนและการผลิต 
นักวิจัยจากโครงการยํอยได๎ประชุม หารือ เพื่อเตรียมความพร๎อมของเกษตรกร ทั้งเกษตรกรผู๎นํา 

และเกษตรกรเครือขําย เพื่อสร๎างความเข๎าใจและรํวมมือในการผลิต 
3.1 การเตรียมความพร้อมในการลงทุนใช้ตู้ฟักอัตโนมัติ ท าการเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์  เพื่อการผลิต

ลูกไก่ 
นักวิจัยรํวมกับสํานักประสานงานเตรียมความพร๎อมแกํเกษตรกรผู๎นํา และเกษตรกรเครือขําย 

เพื่อเตรียมการในสํวนของการลงทุน ประกอบด๎วย ตู๎ฟักที่มีขนาดเหมาะสม และมีประสิทธิภาพในการฟักไขํ
ด๎วยอัตราการฟักที่ได๎มาตรฐาน (มากกวําร๎อยละ 80 ของไขํที่เข๎าฟัก ทั้งนี้ไขํที่เข๎าฟักจะต๎องมีอัตราไขํเชื้อ 
และมีความสมบูรณ๑) รวมทั้งวางแผนการใช๎พํอแมํพันธุ๑ จากสายการผลิตไกํประดูํหางดําเชียงใหมํ  และสาย
ขอนแกํน 

การวางแผนการทดสอบ ประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํของพํอแมํพันธุ๑ 3 cross line breed 
ดังนี้ 

1. พํอพันธุ๑ สายเชียงใหมํ – แมพํันธุ๑ สายเชียงใหมํ 
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2. พํอพันธุ๑ สายเชียงใหมํ – แมํพันธุ๑ สายขอนแกํน 
3. พํอพันธุ๑ สายขอนแกํน - แมพํันธุ๑ สายขอนแกํน 
4. พํอพันธุ๑ สายเชียงใหมํ – แมพํันธุ๑โร๏ดไอแลนด๑เรด (ลูกผสม) 

3.2 การรวบรวมข้อมูล ประสบการณ์และความรู้ ของเกษตรกรผู้น า 
ความเข๎าใจ ความพร๎อมของเกษตรกรผู๎นํามีความสําคัญประการหนึ่งของปัจจัยแหํง

ความสําเร็จ (Key success factors) ในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักอัตโนมัติ 
ทั้งนี้เกษตรกรสํวนใหญํเป็นเกษตรกรรายเล็ก มีองค๑ความรู๎/เทคโนโลยีที่เกี่ยวข๎องในระดับที่ยังไมํเป็นมือ
อาชีพ มีข๎อจํากัดในการลงทุนเชิงพาณิชย๑ การลงทุนในลักษณะดังกลําวจึงต๎องอาศัยความรํวมมือของ
เกษตรกรเครือขําย ความรู๎และการสนับสนุนจากภาคสํวนที่เกี่ยวข๎องจึงจะสร๎ างความคุ๎มคําและความ
เข๎มแข็งแกํการลงทุนของเกษตรกรผู๎นําได๎ 

เทคโนโลยีการใช๎ตู๎ฟักไขํอัตโนมัติเป็นองค๑ความรู๎ที่มีบทบาท และความสําคัญในการเพิ่ม
ศักยภาพการผลิตไกํพื้นเมืองในปัจจุบัน แตํเกษตรกรรายยํอย ยังขาดความรู๎และทักษะที่จะนําไปสูํการผลิต
เชิงพาณิชย๑ และความสามารถในการแขํงขัน นักวิจัย และสํานักประสานงานจึงรํวมกันจัดกิจกรรมการอบรม
เ ชิ ง ป ฏิ บั ติ ก า ร เ รื่ อ ง เ ท ค นิ ค ก า ร ใ ช๎ ตู๎ ฟั ก ก า ร ก ก ลู ก ไ กํ  ณ  สํ า นั ก ฟ า ร๑ ม ม ห า วิ ท ย า ลั ย 
แมํโจ๎ โดยเชิญนายณรงค๑  วีรารักษ๑ และนสพ.ดร.สุวิทย๑  โชตินันท๑ (คณะสัตวแพทย๑ มหาวิทยาลัย เชียงใหมํ) 
เป็นวิทยากรในการอบรม  

นอกจากนี้ เพื่อเป็นการแลกเปลี่ยนเรียนรู๎  และเชื่อมโยงเครือขําย ยังได๎จัดกิจกรรมการ
แลกเปลี่ยนเรียนรู๎กับกลุํมเกษตรกรชุมชนแพะป้าห๎า อําเภอสันทราย จังหวัดเชียงใหมํ ซึ่งเป็นต๎นแบบหนึ่ง
ของการวางแผนการผลิตรํวมกันของเกษตรกรภายในชุมชน ที่มีผู๎นําทําหน๎าที่เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ไกํประดูํหางดํา 
นําเทคโนโลยีตู๎ฟักเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํ ลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ สร๎างแผนการผลิตอยํางเป็น
ระบบให๎แกํเกษตรกรในชุมชน อีก 10 ราย สร๎างชุมชนต๎นแบบที่สามารถพึ่งพาตนเองได๎  มีแผนการผลิตที่
เป็นระบบ ผลผลิตมีคุณภาพ และปริมาณที่สม่ําเสมอ สอดคล๎องกับแผนการตลาด  
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ภาพ 4  การฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการ เรื่องเทคนิคการใช๎ตู๎ฟักการกกลูกไกํให๎แกํเกษตรกรผู๎นําและเกษตรกร

เครือขําย ณ สํานักฟาร๑ม มหาวิทยาลัยแมํโจ๎  

 
ภาพ 5 การฝึกอบรมการใช๎ตู๎ฟัก โดยคณุณรงค๑ วีรารักษ๑ และ นสพ.ดร.สวุิทย๑ โชตนิันท๑ เป็นวทิยากร ณ 

สํานักฟาร๑ม มหาวิทยาลัยแมํโจ๎ 
 

ผลได้ที่เกษตรกรได้รับจากการเข้าฝึกอบรมเชิงปฏิบัติการ 
เกษตรกรจํานวน 64 ราย ได๎รับองค๑ความรู๎/เทคโนโลยี สําคัญ 3 สํวน คือ  
1. การเลี้ยง และการจัดการพํอแมพํันธุ๑ (ประดูํหางดาํ) 
2. เทคนิควิธีการใช๎ตู๎ฟักไขํอัตโนมตัิ และเทคนิคอื่นที่เก่ียวข๎อง (การคัดเลือกไขํ การสํองไขํ การเกิด 

การทําความสะอาดตู๎ฟัก) 
3. การใช๎เคร่ืองกกและเทคนิคการกกลูกไกํ  
องค๑ความรู๎ตํางๆ เหลํานี้ สํานักประสานงานได๎ทําการรวบรวม ค๎นคว๎า และจัดทําเป็นคูํมือเพื่อเป็น

เอกสารสําหรับการเรียนรู๎และแจกจํายแกํเกษตรกร (คูํมือการเลี้ยงไกํประดูํหางดํา การจัดการพันธุ๑ อาหาร 
และตู๎ฟัก อยํางเป็นระบบได๎มาตรฐาน) ซึ่งนักวิจัย เกษตรกรผู๎นํา ตลอดจนเกษตรกรเครือขํายได๎รับคูํมือ เพื่อ
เป็นองค๑ความรู๎ประกอบกับการฝึกอบรมรวมทั้งเป็นเอกสารเพื่อให๎เกษตรกรสามารถนําเทคโนโลยีนี้ไปปรับ
ใช๎จริงในการผลิตให๎มีประสิทธิภาพ โดยเฉพาะอยํางยิ่งหลักการ เทคโนโลยีตู๎ฟักไขํ องค๑ประกอบ ระบบการ
ทํางาน การวางปฎิทินการผลิต การกระจายลูกไกํที่จะต๎องมีการวางแผน อยํางเป็นระบบ 
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ภาพ 6 คูํมือการเลี้ยงไกํประดูํหางดํา การจัดการพันธุ๑ อาหาร และตู๎ฟักอยํางเป็นระบบได๎มาตรฐาน 
 

จากการสํารวจ สัมภาษณ๑เกษตรกรผู๎นํา หลังจากการอบรม และการลงทุนในการผลิตลูกไกํใน
โครงการ พบวํา เกษตรกรผู๎นํา มีประสบการเลี้ยงไกํพํอแมํพันธุ๑เฉลี่ย 5.56 ปี (สูงสุด 15 ปี ต่ําสุด 2 ปี) 
ภาพรวมเกษตรกรมีระดับความรู๎/การปรับใช๎เทคโนโลยีในระดับมาก (WMS. = 3.85, S.D. = 0.840) 
สําหรับองค๑ความรู๎แตํละด๎าน พบวํา เกษตรกรได๎รับองค๑ความรู๎/เทคนิควิธีในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ในระดับ
มาก ด๎วยคําคะแนนถํวงน้ําหนักสูงที่สุด รองลงมาคือ การประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎  และองค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎
ฟักไขํ (WMS = 3.98, 3.83 และ 3.76 S.D. = 0.678, 0.868 และ 0.923 ตามลําดับ)  

หากจําแนกระดับองค๑ความรู๎ และการปรับใช๎เทคโนโลยี ตามขนาดตู๎ฟัก พบวํา 
1. ภาพรวม เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ และขนาดกลางมีความรู๎/การปรับใช๎ในระดับ

มาก แตํเกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก มีความรู๎/การปรับใช๎ในระดับปานกลาง โดยเฉพาะอยํางยิ่ง
เร่ืองของการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ (WMS. = 2.70, S.D. = 0.617) 

2. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ มีคํา WMS. ของการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎สูงสุด 
รองลงมาคือ องค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ และองค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟักไขํ โดยมีความรู๎/การปรับใช๎
เทคโนโลยี ในระดับมาก ถึงมากที่สุด 

3. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง มีคํา WMS. ของการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎สูงสุด 
รองลงมาคือ องค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ และองค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟักไขํ โดยมีความรู๎/การปรับใช๎
เทคโนโลยี ในระดับมาก 

4. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก มีคํา WMS. ขององค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ 
สูงสุด รองลงมาคือ องค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟักไขํ และการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ โดยมีความรู๎/การปรับใช๎
เทคโนโลยี ในระดับปานกลาง ซึ่งจากการสัมภาษณ๑ ถึงการประยุกต๑ใช๎องค๑ความปรับใช๎เทคโนโลยีของ
เกษตรกร เกษตรกรให๎เหตุผลวําเทคโนโลยีมีความยาก ดังนั้นจึงต๎องอาศัยเวลาในการเพิ่มพูนทักษะ ตู๎ฟักบาง
ตู๎ประสิทธิภาพไมํสมบูรณ๑ เมื่อเกิดปัญหาต๎องเรียนรู๎ และแก๎ไขปัญหาเองเป็นสํวนใหญํ เกษตรกรบางราย 
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ขาดจัดการพํอแมํพันธุ๑อยํางเป็นระบบ ทําให๎ปฏิทินการนําไขํเข๎าตู๎ และการผลิต ไมํตรงตามเป้าหมาย และ
ผลผลิตต่ํากวําเป้าหมาย 
 

ตาราง 2 คําเฉลี่ยถํวงน้ําหนักองค๑ความรู๎ของเกษตรกร  

เกษตรกร 

ประสบการณ์
เลี้ยงพ่อแม่

พันธุ์ 

องค์ความรู้ในการ
จัดการพ่อแม่พันธุ์ 

องค์ความรู้ใน
การใช้ตู้ฟักไข่ 

การประยุกต์ใช้
องค์ความรู้ 

ค่าเฉลี่ยองค์ความรู้ 
และการปรับใช้ 

WMS. S.D. WMS. S.D. WMS. S.D. WMS. S.D. 
ขนาดใหญ่  4.67 0.492 4.19 1.078 4.53 0.516 4.42 0.821 
นายจํารัส 8 5.00 - 4.86 0.378 4.00 - 4.63 0.500 
นายนิติ เท่ียงจันตา 3 4.75 0.50 3.71 1.704 4.80 0.400 4.31 1.250 
นางยุพิน จุ๐มปาเกี๋ยง 5 4.25 0.50 4.00 - 4.80 0.400 4.31 0.479 
ขนาดกลาง  4.03 0.560 3.86 0.877 4.09 0.514 3.97 0.709 
นายแดง 3 4.00 - 3.86 0.378 3.60 0.490 3.81 0.403 
นพ.ธีระยุทธ 5 4.00 - 3.57 0.535 4.40 0.490 3.94 0.574 
นางพรทิพย๑ รํองแก๎ว 2 4.50 0.58 4.00 - 4.00 - 4.13 0.342 
นายสถิตย๑ 15 4.25 0.50 3.57 1.618 4.40 0.490 4.00 1.155 
นางเกษร หล๎าวงค๑ 5 3.50 0.58 3.43 0.535 4.00 - 3.63 0.500 
อ.ดร.วรศิลป ์ 5 4.00 - 4.00 - 4.00 - 4.00 - 
นายอํานวย อิ่นแก๎ว 3 4.25 0.50 3.86 1.773 4.20 0.400 4.06 1.181 
นายสมนึก 8 3.25 0.50 3.86 0.378 3.60 0.490 3.63 0.500 
นายสํารอง แตงพลับ 15 4.50 0.58 4.57 0.535 4.60 0.490 4.56 0.512 
ขนาดเล็ก  3.38 0.500 3.21 0.630 2.70 0.617 2.92 0.539 
อ.สุมาฬี พรหมรุกขชาต ิ 3 3.00 - 3.00 - 2.60 0.640 3.09 0.660 
นายสุกิจ 2 3.50 0.58 3.29 0.488 3.20 0.400 3.31 0.479 
นายเทวัญ พีรประเสริฐศักดิ์ 2 3.00 - 2.57 0.535 2.20 0.400 2.56 0.512 
อ.วิทย๑ อนุสาสนะนันท๑ 5 4.00 - 4.00 - 2.80 0.748 3.63 0.719 

เฉลี่ย/รวม 5.56 3.98 0.678 3.76 0.923 3.83 0.868 3.85 0.840 

 
3.3 เป้าหมายการผลิต/เงื่อนไขการลงทุนของเกษตรกร 

เกษตรกรได๎รับการวางแผนการใช๎สายพันธุ๑ประดูํหางดํา (พันธุ๑แท๎) จากสายเชียงใหมํ และสาย
ขอนแกํน เพื่อการผลิตลูกไกํทั้งพันธุ๑แท๎ เกษตรกรผู๎นําบางรายมีเครือขํายผู๎ประกอบการที่ทําการตลาด 
ต๎องการผลผลิตไกํขุนลูกผสมที่เลี้ยงเชิงพาณิชย๑ มีเป้าหมายการผลิตไกํประดูํหางดําลูกผสม (ตาราง 3) ดังนี้ 

1. ไกํประดูํหางดํา พันธุ๑แท๎สายขอนแกํน และสายเชียงใหมํ มีที่มาจากแหลํงผลิตที่แตกตํางกัน
ทั้งจากหนํวยการภาครัฐ (ศูนย๑บํารุงพันธุ๑ กรมปศุสัตว๑/ มหาวิทยาลัย ) เครือขํายที่เกี่ยวข๎อง (ศูนย๑การเรียนรู๎
ตํางๆ /เครือขํายเกษตรกร /ฟาร๑มเครือขํายผลิตและจําหนําย ที่ได๎รับการขึ้นทะเบียนโดยกรมปศุสัตว๑)  และ
เกษตรกรบางรายทําการคัดเลือกพํอแมํพันธุ๑จากไกํขุนที่มีลักษณะตรงตามพันธุกรรม 
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2. ไกํประดูํหางดํ าลูกผสม เกษตรกรใช๎แมํพันธุ๑ โ รดไอร๑แลนด๑ เรด พํอพันธุ๑ ประดูํ  
หางดํา สายเชียงใหมํ 

3. เกษตรกรบางรายจะเป็นผู๎ลงทุนในการซื้อพํอแมํพันธุ๑สายเชียงใหมํเอง สําหรับเกษตรกรที่
สนใจเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑สายขอนแกํนจะได๎รับการสนับสนุน ร๎อยละ 50 ของคําพํอแมํพันธุ๑ ทั้งนี้เนื่องจากการ
เคลื่อนย๎าย และการปรับตัวของพํอแมํพันธุ๑ที่เกิดการสูญเสียจากระยะทางการขนสํง ความเสี่ยงของการเลี้ยง
จากสายพันธุ๑ที่ต๎องปรับตัวในสภาพการเลี้ยงที่แตกตํางจากสถานีทดลอง และฟาร๑มของเกษตรกรที่อาจได๎รับ
ผลผลิตไมํตรงตามพันธุกรรมที่ทดสอบการเลี้ยง ศักยภาพสายพันธุ๑จากสถานีทดลองที่จัดการด๎วยปัจจัยที่
พร๎อมกวําการเลี้ยงในระบบฟาร๑มเกษตรกร อาจจะมีความเสี่ยงตํอต่ํากวํามาตรฐาน 

4. สําหรับคําอาหารที่ใช๎เลี้ยง เกษตรกรได๎รับการสนับสนุน ร๎อยละ 50 ของเงินลงทุนที่
เกษตรกรใช๎ในการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑  

5. เกษตรกรได๎รับการเตรียมความพร๎อม และการฝึกอบรมองค๑ความรู๎ในการจัดการตู๎ฟักไขํ
อัตโนมัติ ซึ่งสํานักประสานงานได๎ในการสนับสนุนการฝึกอบรม การทําโปรแกรมวัคซีน และการกกลูกไกํ 
(เมื่อวันที่ 9-10 กรกฎาคม 2559) ณ สํานักฟาร๑ม มหาวิทยาลัยแมํโจ๎  
 
ตาราง 3 เป้าหมายการผลิต และแหลํงทีม่าของสายพนัธุ๑ ของเกษตรกรในโครงการ 

รายชือ่เกษตรกร 
เป้าหมายผลิตลูกไก ่ 
(พันธ์ุแท้/ลูกผสม) 

แหล่งท่ีมาของพ่อแม่
พันธ์ุ 

หมายเหต ุ

1. นางเกษร หล๎าวงค๑ พันธ์ุแท้ มหาวิทยาลัยขอนแกํน/
เกษตรกรเครือขาํย 

พํอแมํพันธุ๑สายเชียงใหมํ/ ศูนย๑
บํารุงสัตว๑ กรมปศุสัตว๑/ เกษตรกร
เครือขําย/สายขอนแกํน 

2. นายอํานวย อิ่นแก๎ว พันธ์ุแท้ มหาวิทยาลัยขอนแกํน/
มหาวิทยาลัยแมํโจ ๎

สายขอนแกํน/มหาวทิยาลัยแมํโจ๎ 

3. นายเทวญั  
พีรประเสริฐศักดิ ์

พันธ์ุแท้ มหาวิทยาลัยขอนแกํน สายขอนแกํน 

4. นายสํารอง แตงพลับ พันธ์ุแท้ คัดจากไกํขุน/เกษตรกร
เครือขําย 

ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ สายเชียงใหมํ 

5. นางยุพิน จุ๐มปาเกี๋ยง พันธ์ุแท้/ลูกผสม ศูนย๑บํารุงสัตว๑  
กรมปศุสัตว๑/เกษตรกร
เครือขําย 

แมํโรดไอร๑แลนด๑เรด พอํประดูํ 
เชียงใหมํ 

6. นางพรทิพย๑ รํองแก๎ว พันธ์ุแท้ ศูนย๑บํารุงสัตว๑  
กรมปศุสัตว๑ 

ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ สายเชียงใหมํ 

7. นายสถิตย๑ พันธ์ุแท้ ศูนย๑บํารุงสัตว๑  
กรมปศุสัตว๑ 

ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ สายเชียงใหมํ 

8. หมอธีระยุทธ (วิทยาลัย) พันธ์ุแท้ เกษตรกรเครือขาํย ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ สายเชียงใหมํ 
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9. นายจํารัส พันธ์ุแท้/ลูกผสม ศูนย๑บํารุงสัตว๑  
กรมปศุสัตว๑ 

แมํโรดไอร๑แลนด๑เรด  
พํอประดูํเชียงใหมํ 

10. อ.วิทย๑ อนุสาสนะนันท๑ พันธ์ุแท้ มหาวิทยาลัยขอนแกํน/
เกษตรกรเครือขาํย 

ศูนย๑บํารุงสัตว๑ กรมปศุสัตว๑/สาย
ขอนแกํน 

11. นายสมนึก พันธ์ุแท้ มหาวิทยาลัยขอนแกํน/
เกษตรกรเครือขาํย 

เกษตรกรเครือขาํย/สายขอนแกํน 

12. อ.สุมาฬ ีพรหมรุกขชาติ พันธ์ุแท้ เกษตรกรเครือขาํย/แมํ
สายขอนแกํน 

คัดเลือกจากไกํขุน สายเชียงใหมํ 

13. นายนิต ิเที่ยงจันตา พันธ์ุแท้ ศูนย๑บํารุงพันธุ๑สัตว๑ 
กรมปศุสัตว๑ 

สายเชียงใหมํ 

14. นายแดง พันธ์ุแท้ ศูนย๑บํารุงพันธุ๑สัตว๑ 
กรมปศุสัตว๑  

คัดเลือกจาก ศูนย๑ฝึกอบรม 
ห๎วยฮํองไคร๎ 

15. นายสุกิจ พันธ์ุแท้ ศูนย๑บํารุงพันธุ๑สัตว๑ 
กรมปศุสัตว๑ 

คัดจากเกษตรกร บ๎านห๎วยทราย 
แพรํ 

16. มหาวิทยาลัยแมํโจ๎แพรํ
เฉลิมพระเกียรต ิ

พันธ์ุแท้ เกษตรกรเครือขาํย/
มหาวิทยาลัยแมํโจ ๎

มหาวิทยาลัยแมํโจ ๎

 

 

 
ภาพ 7 ไกํพํอแมํพันธุ๑ ประดูํ หางดํ าพันธุ๑ แท๎  สายขอนแกํน  (คุณอํ านวย อิ่ นแก๎ ว  อ .สั นทราย  

จ.เชียงใหม)ํ 
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ภาพ 8 ไกํพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ สายเชียงใหมํ (คุณสถิตย๑ อ.ทุํงช๎าง จ.นาํน) 

 
ภาพ 9 ไกํแมํพันธุ๑ ไขํ โรดไอร๑แลนด๑ เรด เพื่ อผสมไกํพํอพันธุ๑ประดูํหางดํา  (พันธุ๑แท๎ )  (คุณยุพิน  

จุ๐มปาเก๋ียง) 
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ขนาดของตู้ฟักที่เหมาะสมกับการลงทุนของเกษตรกร 
จากการประชุมระดมความเห็น พบวํา เกษตรกรที่มีความพร๎อมในการลงทุนตู๎ฟัก มีความ

ต๎องการขนาดของตู๎ฟักแตกตํางกัน ขึ้นอยูํกับปัจจัยแวดล๎อมและข๎อจํากัด หลายประการ ดังนี้ 
1. เงินทุนในต๎นทุนคงที่  เพื่อการผลิตลูกไกํ ประกอบด๎วย โรงเรือน พํอแมํพันธุ๑  และ 

ตู๎ฟัก  
2. องค๑ความรู๎ ศักยภาพ การบริหารจัดการ พํอแมํพันธุ๑ และเทคโนโลยี  
3. เกษตรกรเครือขําย/ข๎อตกลงรํวมกัน ในการรับซื้อลูกไกํในอนาคต 
4. ตลาดไกํพื้นเมืองขุนที่จะรองรับในพื้นที่  
5. การได๎รับการสนับสนุน/การรํวมลงทุน และความพร๎อมในการลงทุนของเกษตรกร  
ขนาดของตู๎ฟักที่รองรับขนาดการเลี้ยง และปัจจัยแวดล๎อมของเกษตรกรรายยํอยดังกลําว จึง

เป็น 3 ขนาดสําคัญ คือ 200 ฟอง 400-800 ฟอง และ 4,000 ฟอง 
 

(ก)  (ข) (ค) 

 
ภาพ 10  ตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ ขนาด 4,000 ฟอง (ก) 800 ฟอง (ข) และ200 ฟอง (ค) 
 

ขนาดการผลิต และจ านวน พ่อแม่พันธุ์  
เกษตรกร/หนํวยงานมีขนาดการเลี้ยงที่แตกตํางกันตามความพร๎อม และความต๎องการลูกไกํที่

จะมีเกษตรกรเครือขํายรองรับในอนาคต เกณฑ๑ในการจัดขนาดการผลิต ด๎วยเกณฑ๑การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ และ
การลงทุนในขนาดตู๎ฟักไขํ (ตาราง 1) (ตาราง 3) มีดังนี้ 

1. ขนาดการผลิต และเกณฑ์การจัดขนาดการผลิต 
แบํงขนาดการผลิตลูกไกํ เป็น 3 ขนาด (เล็ก กลาง และใหญํ) ด๎วยเกณฑ๑การแบํงขนาดที่

จัดแบํงขึ้นเอง 2 เกณฑ๑ ประกอบด๎วย จํานวนพํอแมํพันธุ๑ และขนาดตู๎ฟักไขํที่เกษตรกรพร๎อมจะลงทุน ดังนี้ 

- ขนาดเล็ก เกษตรกรเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑  น๎อยกวํา  50 ตัว และใช๎ตู๎ฟักไขํขนาด 
น๎อยกวํา 400 ฟอง 
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- ขนาดกลาง เกษตรกรเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑  51 - 100 ตัว และใช๎ตู๎ฟักไขํขนาด 400-800 
ฟอง 

- ขนาดใหญํ เกษตรกรเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑  มากกวํา 100 ตัวขึ้นไป และใช๎ตู๎ฟักไขํขนาด
มากกวํา 800 ฟอง 

จากจํานวนเกษตรกรผู๎นํา /หนํวยงาน จํานวน 16 ราย จัดเป็นขนาดการผลิตขนาดใหญํ 3 
ราย ขนาดกลาง 9 ราย และขนาดเล็ก 4 ราย (ตาราง 3) 

 
2. ขนาดการเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์/สัดส่วนการใช้พ่อแม่พันธุ์ 

- เกษตรกรทั้งหมด ใช๎วิธีการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ในระบบเลี้ยงปลํอยหากินตามธรรมชาติ 
(Free range) โดยสร๎างโรงเรือน เตรียมรังไขํให๎แมํไกํตามขนาดการผลิต ยกเว๎นนายนิติ เที่ยงจันตา ที่เลี้ยง
ในระบบกกตับ และใช๎วิธีการรีดน้ําเชื้อเพื่อผสมเทียม 

- การเก็บไขํเข๎าตู๎ฟัก เก็บไขํอยํางน๎อยวันละ 2 ครั้ง เช๎า และเย็น เก็บรักษาในห๎องที่มี
อุณหภูมิไมํร๎อนจัด เพื่อการคัดไขํไกํที่สมบูรณ๑เข๎าตู๎ฟักเป็นประจําทุกสัปดาห๑ 

- สัดสํวนของพํอตํอแมํพันธุ๑ 1: 8  

- อายุของพํอแมํพันธุ๑ ปัจจุบัน มีอายุ 1-2 ปี สําหรับไกํประดูํหางดํา สายขอนแกํน มีอายุ 
21 สัปดาห๑ (เมื่อวันนําเข๎าฟาร๑มเกษตรกร) 

- การให๎ไขํฟองแรกของแมํพันธุ๑สายขอนแกํนจะช๎ากวําสายเชียงใหมํ คือ อายุ 200-205 
วัน ในขณะที่สายเชียงใหมํให๎ไขํฟองแรกเมื่ออายุ 180-188 วัน (อายุไกํประดูํสายเชียงใหมํ จะมีความ
แตกตํางกันเนื่องจากที่มาหลากหลาย และบางรายมาจากการคัดเลือกจากฝูงทดแทน) 
 
ตาราง 4  ข๎อมูลการผลิตทั่วไปของพํอแมํพันธุ๑  

รายชื่อเกษตรกร 
พ่อพันธุ์ 
(ตัว) 

แม่พันธุ์ 
(ตัว) 

อายุพ่อ
พันธุ ์(ปี) 

อายุแม่
พันธุ ์(ปี) 

จ านวนการให้
ไข ่

(ฟอง/ป)ี 
ขนาดใหญ่       
1. นายจํารัส (พันธุ๑แท๎) 20 100 1 1 12,500 

ลูกผสม 37 250 1 1 57,500 
2. นายนิติ เที่ยงจันตา 50 400 1 1 56,000 
3.นางยุพิน จุ๐มปาเก๋ียง 29 200 1 1 20,000 

ลูกผสม 146 1,000 1 10 เดือน 225,000 
ขนาดกลาง       
1. อ.ดร.วรศิลป์ 
(มหาวิทยาลัยแมํโจ๎แพรํเฉลิมพระเกียรติ) 

17 80 1 1 11,100 
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2. นายแดง  18 80 1 1 10,960 
3. นายสมนึก  18 100 1-2 2 13,000 
4. นสพ.ธีระยุทธ ชาวฒุ ิ

(วิทยาลัยเกษตรกรรมเพชรบุรี)  
20 100 1 1 13,300 

5. นางพรทิพย๑ รํองแก๎ว 15 100 1-2 2 13,400 
6. นายสถิตย๑ 30 200 1-2 1-2 25,000 
7. นายสํารอง แตงพลับ  4 26 1-2 1-2 10,320 
8. นางเกษร หล๎าวงค๑  10 70 1 1 8,050 
9. นายอํานวย อิ่นแก๎ว 65 255 1 1 25,000 
ขนาดเล็ก       
1. นายเทวัญ พีรประเสริฐศักดิ์ 5 35 1-2 1 4,550 
2. อ.วิทย๑ อนุสาสนะนนัท๑ 

(วิทยาลัยเกษตรกรรมแมํทา ลําพูน)  
  1-2 1-2 6,750 

3. อ.สุมาฬี พรหมรุกขชาติ 5 20 1-2 1-2 2,400 
4. นายสุกิจ 10 60 1 1 7,200 

รวม      

 

 
ภาพ 11 ไกํพํ อแมํพันธุ๑ ประดูํ หา งดํ า  ( สาย เชีย ง ใหมํ )  เลี้ ย ง ในกรงตับ  (นายนิติ  เที่ ย งจั นตา  

อ.จอมทอง จ. เชียงใหมํ) 
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ตาราง 5 ข๎อมูลการเตรียมพ้ืนที่ โรงเรือน เพื่อเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ไกํประดูํหางดําของเกษตรกร 

รายการ 
ขนาดใหญ่ ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 

จ ารัส นิต ิ ยุพิน วรศิลป์ แดง สมนึก ธีระยุทธ พรทิพย์ สถิตย์ ส ารอง เกษร อ านวย เทวัญ วิทย ์ สุมาลี สุกิจ 
1. พ้ืนที่ฟาร๑ม  

(ตร.วา) 
400 300 400 100 100 100 100 100 800 200 200 400 100 100 100 100 

2. แรงงานครัวเรือน 
(คน) 

1 1 2 1 1 2 1 1 1 1 1 1 2 1 1 1 

3. ระยะเวลาในการ
เลี้ยงไกํ (ชม./วัน) 

8 8 4 3 4 4 3 4 2 2 3 3 2 2 2 3 

4. แรงงานจ๎าง (คน) 1 - 1 - - - - - - - - - - - - - 
5. อัตราคําเชําที่ดิน 

(บาท/ไรํ/ปี) 
2,000 1,000 1,500 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,200 1,500 3,000 1,000 1,000 1,000 1,000 

6. ประเภทของ
อาหารหยาบที่ใช๎ 

มัน
สําปะหลัง
ข๎าวโพด 
ปลายข๎าว 
ต๎นกล๎วย
(หมัก) 

หญ๎า ต๎น
กล๎วย รํา

ข๎าว
ปลาย
ข๎าว 

หญ๎า ต๎น
กล๎วย รํา
ปลาย
ข๎าว 

หญ๎า  
ต๎นกล๎วย 
/รําข๎าว/
ข๎าวโพด 

หญ๎า  
รําปลาย
ข๎าว/

ข๎าวโพด 

หญ๎า  
รําปลาย

ข๎าว 

หญ๎า  
รําปลาย
ข๎าว/

ข๎าวโพด 

มัน
สําปะหลัง/
ข๎าวโพด /
ปลายข๎าว/
ผลไม๎(หมัก) 

มัน
สําปะหลัง
ข๎าวโพด 

ปลายข๎าว/
ผลไม ๎

หญ๎า ต๎น
กล๎วย รํา
ปลาย
ข๎าว/

ข๎าวโพด
(หมัก) 

มัน
สําปะหลัง/
ข๎าวโพด/ 
ปลายข๎าว

(หมัก) 

ข๎าวโพด 
ปลาย

ข๎าว/กาก
ถั่วโรงงาน 

หญ๎า ต๎น
กล๎วย/ 

รํา/ปลาย
ข๎าว/

ข๎าวโพด 

หญ๎า 
ต๎น

กล๎วย /
รํา/

ปลาย
ข๎าว 

หญ๎า ต๎น
กล๎วย /

รํา/ปลาย
ข๎าว 

หญ๎า  
รําปลาย
ข๎าว/

ข๎าวโพด 
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ตาราง 5 (ตํอ) 

รายการ 
ขนาดใหญ่ ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 

จ ารัส นิต ิ ยุพิน วรศิลป์ แดง สมนึก ธีระยุทธ พรทิพย์ สถิตย์ ส ารอง เกษร อ านวย เทวัญ วิทย ์ สุมาลี สุกิจ 
7. จํานวนโรงเรือน 3 2 2 1 1 1 1 2 2 1 1 1 1 1 1 1 
7.1 โรงเรือน 1

ขนาดพ้ืนที่ 
(ตร.ม.) 

3 โรงเรือน 
พ้ืนที่รวม 

313 

250 220 100 80 100 100 200 150 100 100 100 50 50 50 100 

มูลคํากํอสร๎าง 
(บาท) 

300,000  
 

455,000 400,000 100,000 50,000 50,000 100,000 75,000 50,000 45,000 50,000 75,000 30,000 30,000 50,000 35,000 

อายุใช๎งาน (ปี) 15 15 15 5 10 10 10 5 5 5 5 5 5 5 5 5 
7.2 โรงเรือน 2

ขนาดพ้ืนที่ 
(ตร.ม.) 

 250 220     200 150        

มูลคํากํอสร๎าง 
(บาท) 

280,000 455,000 400,000     75,000 50,000        

อายุใช๎งาน (ปี) 15 15 15     5 5        
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ตาราง 5 (ตํอ) 

รายการ 
ขนาดใหญ่ ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 

จ ารัส นิต ิ ยุพิน วรศิลป์ แดง สมนึก ธีระยุทธ พรทิพย์ สถิตย์ ส ารอง เกษร อ านวย เทวัญ วิทย ์ สุมาลี สุกิจ 
7.3 โรงเรือน 3

ขนาดพ้ืนที่ 
(ตร.ม.) 

                

มูลคํากํอสร๎าง 
(บาท) 

100,000                

อายุใช๎งาน (ปี) 15                
8. อุปกรณ๑ใน

โรงเรือน 
                

8.1 ภาชนะบรรจุ
น้ํา 

36 50 40 26 20 25 20 18 22 16 20 18 15 18 20 15 

ราคา (บาท) 75 60 60 50 50 50 55 60 60 50 60 60 60 50 60 60 
อายุใช๎งาน (ปี) 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 
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ตาราง 5 (ตํอ) 

รายการ 
ขนาดใหญ่ ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 

จ ารัส นิต ิ ยุพิน วรศิลป์ แดง สมนึก ธีระยุทธ พรทิพย์ สถิตย์ ส ารอง เกษร อ านวย เทวัญ วิทย ์ สุมาลี สุกิจ 
8.2 ภาชนะ

บรรจุ
อาหาร 

36 50 45 26 28 28 20 20 19 18 20 20 12 20 20 15 

ราคา 
(บาท) 

75 60 60 50 50 50 55 60 60 50 60 60 60 50 60 60 

อายุใช๎งาน 
(ปี) 

3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 
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ประสิทธิภาพการผลิต อัตราการเกิด และปริมาณผลผลิตลูกไก่  
ปัจจัยที่สงํผลตํออัตราการเกิดที่แตกตํางกันอาจเกิดจาก 
ก. สายพนัธุ๑  
ข. เปอร๑เซ็นต๑ไขํที่มีเชื้อ อันเนื่องจากความสมบูรณ๑ของพํอพันธุ๑ 
ค. ประสิทธิภาพตู๎ฟัก /ความสมบูรณ๑ การใช๎ประโยชน๑ตู๎ฟัก 
ง. ความรู๎ในการจัดการตู๎ฟักของเกษตรกร 
จ. ปัญหา/ปจัจัยอื่นๆ เชนํ ไฟฟา้ดบับํอย 
 
การท าประชุม ท าความเข้าใจแก่เกษตรกรเพ่ือการท าแผนการผลิตลูกไก่ และปฏิทินการน า

ลูกไก่เข้าขุนของเกษตรกรรายย่อย และชุมชนใกล้เคียง 
 

 
ภาพ 12  การประชุมรับฟังความเห็นผู๎นําเกษตรกร และเกษตรกรเครือขําย  
  

การทดสอบ สมมุติฐาน ข้อที่ 1 ความคุ้มค่าในการลงทุนผลิตลูกไก่ และปัจจัยที่มีผลต่อการ
ลงทุน 

การศึกษาแยกสมมุติฐาน ข๎อที่ 1 เป็น 2 สมมุติฐานยํอย ดังนี้ 
สมมุติฐาน ข้อที่ 1.1 การลงทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดําพันธุ๑แท๎และลูกผสมจากการเลี้ยง

พํอแมํพันธุ๑ 4 รูปแบบ ระบบการเลี้ยงปลํอยธรรมชาติและใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก 3 ขนาดตู๎ฟัก มีความคุ๎มคําใน
การลงทุน ใช๎โครงสร๎างต๎นทุน-ผลตอบแทนการผลิตลูกไกํ เป็นเครื่องมือในการวิเคราะห๑  

 
ข้อมูลเบื้องต้นในการผลิตลูกไก่ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักตามรูปแบบการเลี้ยง 
รูปแบบที่ 1 การเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าเชียงใหม่ และแม่พันธุ์ประดู่หางด าเชียงใหม่ 
จากตาราง 6 พบวํา  

1. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ เลี้ยงแมํพันธุ๑เฉลี่ย 233 ตัว แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ ย 
126 ฟอง/แมํ /ปี  มีอัตราการคัดไขํ เข๎ าฟัก เฉลี่ยร๎อยละ 91.36 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ ย  
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ร๎อยละ 82.48 พํอแมํพันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 122.40 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารสําเร็จรูปสูตรโปรตีน 17% 
เฉลี่ย 103.34 กรัม/ตัว/วัน และกินพืชอาหารเฉลี่ย 19.06 กรัม/ตัว/วัน  

2. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 129 ฟอง/แมํ/ปี มีอัตราการ
คัดไขํเข๎าฟัก เฉลี่ยร๎อยละ 95.24 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ยร๎อยละ 77.76 พํอแมํพันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 
138.94 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารสําเร็จรูปสูตรโปรตีน 16.40% เฉลี่ย 113 กรัม/ตัว/วัน และกินพืช
อาหารเฉลี่ย 25.93 กรัม/ตัว/วัน 

3. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 120 ฟอง/แมํ/ปี มีอัตราการ
คัดไขํเข๎าฟัก เฉลี่ยร๎อยละ 94.25 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ยร๎อยละ 75.00 พํอแมํพันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 
121.44 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารสําเร็จรูปสูตรโปรตีน 16.00% เฉลี่ย 96.50 กรัม/ตัว/วัน และกินพืช
อาหารเฉลี่ย 24.93 กรัม/ตัว/วัน 

หากเปรียบเทียบผลการผลิตตามขนาดเทคโนโลยี จะเห็นวํา อัตราการให๎ไขํของแมํพันธุ๑ไกํ
ประดูํหางดํา จากแหลํงเชียงใหมํ ให๎ไขํประมาณ 100 – 140 ฟอง/แมํ/ปี ไขํมีความสมบูรณ๑ร๎อยละ 89.45 – 
96.00 อัตราฟักออก 72.50 – 83.51 ซึ่งคํอนข๎างแตกตํางกัน นอกจากนี้ หากพิจารณาการให๎อาหาร
สําเร็จรูปโปรตีน ร๎อยละ 16.00 – 17.00 จะเห็นวํา แม๎จะให๎ปริมาณอาหารมาก ก็ไมํสํงผลให๎ %การให๎ไขํ
เพิ่มข้ึนเสมอไป ซึ่งพิจารณาได๎จาก 

1. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดใหญํ ที่ให๎อาหารรวมเฉลี่ย 135.84 กรัม/ตัว/วัน แมํพันธุ๑ให๎
ปริมาณไขํเฉลี่ย 125 ฟอง/ปี ในขณะที่เกษตรกรขนาดเดียวกัน ให๎ปริมาณอาหารรวมเฉลี่ย 120.96 กรัม/
ตัว/วัน แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 140 ฟอง/ปี 

2. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดกลาง ที่ให๎อาหารรวมเฉลี่ย 187.60 กรัม/ตัว/วัน แตํแมํ
พันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 125 ฟอง/ปี ในขณะที่ เกษตรกรขนาดเดียวกัน ให๎ปริมาณอาหารรวมเฉลี่ย 119.49 
กรัม/ตัว/วัน แตํแมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 137 ฟอง/ปี 

3. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดเล็ก ที่ให๎อาหารรวมเฉลี่ย 138.94 กรัม/ตัว/วัน แตํแมํพันธุ๑
ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 120 ฟอง/ปี เทํากับเกษตรกรขนาดเดียวกัน ที่ให๎ปริมาณอาหารรวมเฉลี่ย 103.93 กรัม/
ตัว/วัน  

ฉะนั้น การให๎อาหารจึงต๎องมีปริมาณที่เหมาะสม และโภชนาการเพียงพอ 
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ตาราง 6 ผลการผลิตลูกไกํ ด๎วยรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําเชียงใหมํ จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของเกษตรกร 
รายยํอย 

พ่อแม่พันธุ์ประดู่หางด าสายเชยีงใหม่ 
ขนาดใหญ ่ ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 

เฉลี่ย 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

สัดสํวนพํอพันธุ๑ : แมํพันธุ๑ 1 : 5 1 : 8 1 : 7 1 : 7 1 : 4 1 : 4 1 : 5 1 : 5 1 : 7 1 : 5 1 : 4 1 : 5 1 : 5 1 : 6 
จํานวนพํอแมํพันธุ๑  120 450 229 266 98 123 120 240 80 132 25 72 49 156 
 - พํอพันธุ๑  20 50 29 33 18 23 20 40 10 22 5 12 9 23 
 - แมํพันธุ๑  100 400 200 233 80 100 100 200 70 110 20 60 40 133 
จํานวนไขํที่ได๎ทั้งหมด (ฟอง/ปี) 12,500 56,000 20,000 29,500 10,960 13,300 13,400 25,000 8,050 14,142 2,400 7,200 4,800 16,881 
จํานวนไขํเฉลี่ย/แมํพันธุ๑ (ฟอง/แมํ/ปี)  125 140 100 126 137 133 134 125 115 129 120 120 120 127 
จํานวนไขํเข๎าฟัก (ฟอง/ปี)  12,000 50,960 17,890 26,950 10,519 12,640 12,777 23,752 7,659 13,469 2,160 6,888 4,524 15,725 
อัตราไขํเข๎าฟัก (%) 96.00 91.00 89.45 91.36 95.98 95.04 95.35 95.01 95.14 95.24 90.00 95.67 94.25 93.15 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว/ปี)  9,960 41,787 14,940 22,229 8,415 10,000 10,605 17,220 6,127 10,473 1,620 5,166 3,393 12,584 
อัตราฟักออก (%) 83.00 82.00 83.51 82.48 80.00 79.11 83.00 72.50 80.00 77.76 75.00 75.00 75.00 80.03 
การกินอาหารข๎น (กรัม/ตัว/วัน) 110.00 110.00 90.00 103.34 95.00 100.01 105.00 165.00 100.00 113.00 113.00 80.00 96.50 106.80 
การกินอาหารหยาบ(กรัม/ตัว/วัน) 25.84 10.96 20.39 19.06 24.49 24.79 26.30 22.60 31.49 25.93 25.93 23.93 24.93 23.67 
การกินอาหารรวม (กรัม/ตัว/วัน) 135.84 120.96 110.39 122.40 119.49 124.80 131.30 187.60 131.49 138.94 138.94 103.93 121.44 130.47 
เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17.00 17.00 17.00 17.00 17.00 17.00 17.00 16.00 15.00 16.40 15.00 17.00 16.00 16.50 
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รูปแบบที่ 2 การเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ และแม่พันธุ์ประดู่หางด าสาย
ขอนแก่น 

จากตาราง 7 พบวํา  
1. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง เลี้ยงแมํพันธุ๑เฉลี่ย 165 ตัว แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 

120 ฟอง/แมํ /ปี  มีอัตราการคัดไขํ เข๎าฟัก เฉลี่ ยร๎อยละ 91.55 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ ย 
ร๎อยละ 83.41 พํอแมํพันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 118.75 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารสําเร็จรูปสูตรโปรตีน 16.5% 
เฉลี่ย 92.49 กรัม/ตัว/วัน และกินพืชอาหารเฉลี่ย 26.26 กรัม/ตัว/วัน  

2. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก เลี้ยงแมํพันธุ๑เฉลี่ย 43 ตัว แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 133 
ฟอง/แมํ/ปี มีอัตราการคัดไขํเข๎าฟัก เฉลี่ยร๎อยละ 92.42 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ยร๎อยละ 76.70 พํอแมํ
พันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 115.81 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารสําเร็จรูปสูตรโปรตีน 15.75% เฉลี่ย 91.25 กรัม/
ตัว/วัน และกินพืชอาหารเฉลี่ย 24.56 กรัม/ตัว/วัน  

หากเปรียบเทียบผลการผลิตตามขนาดเทคโนโลยี จะเห็นวํา อัตราการให๎ไขํของแมํพันธุ๑ไกํ
ประดูํหางดํา จากแหลํงขอนแกํน ให๎ไขํประมาณ 100 – 140 ฟอง/แมํ/ปี ไขํมีความสมบูรณ๑ร๎อยละ 90.31 – 
94.32 อัตราฟักออก 90.31 – 94.32 ซึ่งคํอนข๎างใกล๎เคียงกัน นอกจากนี้ หากพิจารณาการให๎อาหาร
สําเร็จรูปโปรตีน ร๎อยละ 14.50 – 17.00 จากตัวเลขในตารางจะเห็นวํา หากให๎ปริมาณอาหารที่มีโภชนาการ
ที่เหมาะสม (โปรตีน 17%) และมีปริมาณเหมาะสม จะทําให๎การให๎ไขํของแมํไกํสูงขึ้น ดังนี้ 

1. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดกลาง ที่ให๎อาหารข๎นเฉลี่ย 94.99 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 17% 
แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 140 ฟอง/ปี ในขณะที่เกษตรกรขนาดเดียวกัน ให๎ปริมาณอาหารข๎นเฉลี่ย 90.00 
กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 16% แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 100 ฟอง/ปี 

2. เกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดเล็ก ที่ให๎อาหารข๎นเฉลี่ย 90.01 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 17% 
แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 135 ฟอง/ปี แตํเกษตรกรขนาดเดียวกัน ที่ให๎ปริมาณอาหารข๎นเฉลี่ย 92.49 กรัม/
ตัว/วัน โปรตีน 14.50% แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 130 ฟอง/ปี 

ฉะนั้น การให๎อาหารจึงต๎องมีปริมาณที่เหมาะสม และโภชนาการเพียงพอ 
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ตาราง 7 ผลการผลิตลูกไกํรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน 
ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง และเล็ก ของเกษตรกรรายยํอย 

พ่อพันธุ์เชียงใหม่ 
แม่พันธุ์ขอนแก่น 

ขนาดกลาง ขนาดเล็ก 
เฉลี่ย 

วรศิลป์ อ านวย เฉลี่ย เทวัญ วิทย์ เฉลี่ย 
สัดสํวนพํอพันธุ๑ : แมํพันธุ๑ 1 : 5 1 : 4 1 : 4 1 : 6 1 : 5 1 : 5 1 : 4 
จํานวนพํอแมํพันธุ๑  97 315 206 41 60 51 129 
 - พํอพันธุ๑  17 65 41 6 10 8 25 
 - แมํพันธุ๑  80 250 165 35 50 43 104 
จํานวนไขํที่ได๎ทั้งหมด (ฟอง/ปี) 11,200 25,000 18,100 4,550 6,750 5,650 11,875 
จํานวนไขํเฉลี่ย/แมํพันธุ๑ (ฟอง/แมํ/ปี)  140 100 120 130 135 133 114 
จํานวนไขํเข๎าฟัก (ฟอง/ปี)  10,564 22,577 16,571 4,165 6,279 5,222 10,896 
อัตราไขํเข๎าฟัก (%) 94.32 90.31 91.55 91.54 93.02 92.42 91.76 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว/ปี)  8,452 19,191 13,821 3,182 4,829 4,006 8,913 

อัตราฟักออก (%) 80.00 85.00 83.41 76.40 76.91 76.70 81.80 

การกินอาหารข๎น (กรัม/ตัว/วัน) 94.99 90.00 92.49 92.49 90.01 91.25 91.87 

การกินอาหารหยาบ (กรัม/ตัว/วัน) 26.10 26.42 26.26 26.26 22.85 24.56 25.41 

กินอาหารรวม (กรัม/ตัว/วัน) 121.08 116.42 118.75 118.75 112.86 115.81 117.28 

เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17.00 16.00 16.50 14.50 17.00 15.75 16.13 

 
รูปแบบที่ 3 การเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น และแม่พันธุ์ประดู่หางด าสาย

ขอนแก่น 
จากตาราง 8 พบวํา เกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑สายขอนแกํน และใช๎เทคโนโลยีตู๎

ฟักขนาดกลาง เลี้ยงแมํพันธุ๑เฉลี่ย 93 ตัว แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 125 ฟอง/แมํ/ปี มีอัตราการคัดไขํเข๎าฟัก เฉลี่ย
ร๎อยละ 92.29 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ยร๎อยละ 79.56 พํอแมํพันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 110.94 กรัม/ตัว/วัน 
แบํงเป็นอาหารข๎นสูตรโปรตีน 15.75% เฉลี่ย 95.00 กรัม/ตัว/วัน และกินอาหารหยาบเฉลี่ย 15.94 กรัม/
ตัว/วัน  

หากเปรียบเทียบผลการผลิต จะเห็นวํา อัตราการให๎ไขํของแมํพันธุ๑ไกํประดูํหางดํา จากแหลํง
ขอนแกํน และพํอพันธุ๑ประดูํหางดําจากแหลํงขอนแกํน ให๎ไขํประมาณ 120 – 130 ฟอง/แมํ/ปี ไขํมีความ
สมบูรณ๑ร๎อยละ 90.08 – 95.06 อัตราฟักออกร๎อยละ 75.00 – 84.99 ซึ่งคํอนข๎างแตกตํางกัน นอกจากนี้ 
หากพิจารณาการให๎อาหารสําเร็จรูปโปรตีน ร๎อยละ 14.50 – 17.00 จากตัวเลขในตารางจะเห็นวํา หากให๎
ปริมาณอาหารที่มีโภชนาการที่เหมาะสม (โปรตีน 17%) และมีปริมาณเหมาะสม จะทําให๎การให๎ไขํของแมํไกํ
สูงขึ้น เชํน เกษตรกรที่ให๎อาหารข๎นเฉลี่ย 94.99 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 17% แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 130 
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ฟอง/ปี ในขณะที่เกษตรกรที่ให๎ปริมาณอาหารข๎นเฉลี่ย 95.01 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 14.50% แมํพันธุ๑ให๎
ปริมาณไขํเฉลี่ย 120 ฟอง/ปี 
 
ตาราง 8 ผลการผลิตลูกไกํรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน 

ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลางของเกษตรกรรายยํอย 

พ่อพันธุ์ขอนแก่น 
แม่พันธุ์ขอนแก่น 

ขนาดกลาง 
สมนึก ส ารอง เฉลี่ย 

สัดสํวนพํอพันธุ๑ : แมํพันธุ๑ 1:4 1:6 1:5 
จํานวนพํอแมํพันธุ๑  128 100 114 
 - พํอพันธุ๑  28 14 21 
 - แมํพันธุ๑  100 86 93 
จํานวนไขํที่ได๎ทั้งหมด (ฟอง/ปี) 13,000 10,320 11,660 
จํานวนไขํเฉลี่ย/แมํพันธุ๑ (ฟอง/แมํ/ปี)  130 120 125 
จํานวนไขํเข๎าฟัก (ฟอง/ปี)  11,711 9,810 10,760 
อัตราไขํเข๎าฟัก (%) 90.08 95.06 92.29 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว/ปี)  8,783 8,338 8,561 
อัตราฟักออก (%) 75.00 84.99 79.56 
การกินอาหารข๎น (กรัม/ตัว/วัน) 94.99 95.01 95.00 
การกินอาหารหยาบ (กรัม/ตัว/วัน) 20.42 11.45 15.94 
กินอาหารรวม (กรัม/ตัว/วัน) 115.41 106.47 110.94 
เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17.00 14.50 15.75 

 
รูปแบบที่ 4 การเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ และแม่พันธุ์ไข่โรดไอร์แลนด์เรด 
จากตาราง 9 พบวํา เกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑

ไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด และใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ เลี้ยงแมํพันธุ๑เฉลี่ย 625 ตัว แมํพันธุ๑ให๎ไขํเฉลี่ย 226 
ฟอง/แมํ/ปี มีอัตราการคัดไขํเข๎าฟัก เฉลี่ยร๎อยละ 89.59 และมีอัตราการฟักออกเฉลี่ยร๎อยละ 84.01 พํอแมํ
พันธุ๑กินอาหารเฉลี่ย 137.52 กรัม/ตัว/วัน แบํงเป็นอาหารข๎นโปรตีน 17.00% เฉลี่ย 115.00 กรัม/ตัว/วัน 
และกินอาหารหยาบเฉลี่ย 22.52 กรัม/ตัว/วัน 

หากเปรียบเทียบผลการผลิต จะเห็นวํา อัตราการให๎ไขํของแมํพันธุ๑ไขํ กับพํอพันธุ๑ประดูํหาง
ดําจากแหลํงเชียงใหมํ ให๎ไขํประมาณ 225 – 230 ฟอง/แมํ/ปี ไขํมีความสมบูรณ๑ร๎อยละ 89.44 – 90.19 
อัตราฟักออกร๎อยละ 83.50 – 86.00 ซึ่งคํอนข๎างใกล๎เคียงกัน นอกจากนี้ จากตัวเลขในตารางจะเห็นวํา หาก
ให๎ปริมาณอาหารที่มีโภชนาการที่เหมาะสม (โปรตีน 17%) และมีปริมาณเหมาะสม จะทําให๎การให๎ไขํของแมํ
ไกํสูงขึ้น เชํน เกษตรกรที่ให๎อาหารข๎นเฉลี่ย 110 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 17% ให๎อาหารหยาบ 24.72 กรัม/
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ตัว/วัน (รวม 134.72 กรัม/ตัว/วัน) แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 230 ฟอง/ปี ในขณะที่เกษตรกรที่ให๎ปริมาณ
อาหารข๎นเฉลี่ย 120 กรัม/ตัว/วัน โปรตีน 17% อาหารหยาบ 20.31 กรัม/ตัว/วัน (รวม 140.31 กรัม/ตัว/
วัน) แมํพันธุ๑ให๎ปริมาณไขํเฉลี่ย 225 ฟอง/ปี 

 
ตาราง 9 ผลการผลิตลูกไกํรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด 

ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํของเกษตรกรรายยํอย 
พ่อพันธุ์ประดู่หางด าเชียงใหม ่
แม่พันธุ์ไข่โรดไอร์แลนด์เรด 

ขนาดใหญ ่
จ ารัส ยุพิน เฉลี่ย 

สัดสํวนพํอพันธุ๑ : แมํพันธุ๑ 1 : 7 1 : 7 1 : 7 
จํานวนพํอแมํพันธุ๑  287 1,146 717 
 - พํอพันธุ๑  37 146 92 
 - แมํพันธุ๑  250 1,000 625 
จํานวนไขํที่ได๎ทั้งหมด (ฟอง/ปี) 57,500 225,000 141,250 
จํานวนไขํเฉลี่ย/แมํพันธุ๑ (ฟอง/แมํ/ปี)  230 225 226 
จํานวนไขํเข๎าฟัก (ฟอง/ปี)  51,859 201,240 126,549 
อัตราไขํเข๎าฟัก (%) 90.19 89.44 89.59 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว/ปี)  44,599 168,035 106,317 
อัตราฟักออก (%) 86.00 83.50 84.01 
การกินอาหารข๎น (กรัม/ตัว/วัน) 110.00 120.00 115.00 
การกินอาหารหยาบ (กรัม/ตัว/วัน) 24.72 20.31 22.52 
กินอาหารรวม (กรัม/ตัว/วัน) 134.72 140.31 137.52 
เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17.00 17.00 17.00 

 
โครงสร้างต้นทุน-ปริมาณ-ก าไร ในการผลิตลูกไก่ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักตามรูปแบบการเลี้ยง 
 
รูปแบบที่ 1 การเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ 
จากตาราง 10 พบวํา ภาพรวมของการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักในแตํละขนาดของรูปแบบการ

เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ มีโครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร ดังนี้ 
ด๎านต๎นทุน ร๎อยละ 90.50 เป็นต๎นทุนผันแปร ที่เหลือร๎อยละ 9.50 เป็นต๎นทุนคงที่ โดยรายการ

สําคัญในต๎นทุนผันแปร คือ คําอาหารไกํ เฉลี่ยร๎อยละ 40.17 (อาหารข๎นเฉลี่ยร๎อยละ 36.38 อาหารหยาบ
เฉลี่ยร๎อยละ 3.79) รองลงมาคือ คําพันธุ๑ไกํเฉลี่ยร๎อยละ 15.62 และรายการสําคัญในต๎นทุนคงที่ เป็นการ
ลงทุนในโรงเรือน เฉลี่ยร๎อยละ 3.73  
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ด๎านผลตอบแทน เกษตรกรได๎ผลตอบแทนเทียบกับต๎นทุนรวมเฉลี่ ยร๎อยละ 138.13 โดย
ผลตอบแทนมาจาก 2 แหลํง คือ ผลตอบแทนทางตรงจากการจําหนํายลูกไกํ จําหนํายพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง และ
จําหนํายปุ๋ยมูลไกํ และผลตอบแทนทางอ๎อมจากมูลคําลูกไกํเพื่อเลี้ยงขุน การใช๎วัตถุดิบธรรมชาติเพื่อเป็น
อาหารไกํ การใช๎วัสดุธรรมชาติเพื่อปูพื้นโรงเรือน และการใช๎ปุ๋ยมูลไกํเพื่อการเกษตร โดยผลตอบแทน
รายการที่สําคัญ คือ การจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง คิดเป็นร๎อยละ 117.01 ของต๎นทุนรวม  

จากมูลคําต๎นทุน รายได๎ ทําให๎รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ มีกําไรสุทธิ
เฉลี่ยร๎อยละ 38.13 ของต๎นทุนรวม มีจํานวนลูกไกํฟักออกเฉลี่ย 12,584 ตัวตํอปี คิดเป็นต๎นทุนรวมเฉลี่ยตํอ
ตัว 18.77 บาท ต๎นทุนคงที่เฉลี่ยตํอตัว 1.78 บาท ต๎นทุนผันแปรเฉลี่ยตํอตัว 16.99 บาท จําหนํายลูกไกํเฉลี่ย 
20.50 บาท/ตัว ซึ่งทําให๎กําไรสุทธิ 1.73 บาท/ตัว หรือ คิดเป็นกําไรสํวนเกิน 3.51 บาท/ตัว 

จากข๎อมูลข๎างต๎น หากเกษตรกรสามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎เอง จะสามารถลดต๎นทุนเฉลี่ยได๎
อยํางน๎อย 2.93 บาท/ตัว  

พิจารณาตามเปรียบเทียบตามขนาดตู๎ฟัก พบวํา ขนาดเล็กมีต๎นทุนรวมตํอตัวสูงที่สุด (26.56 บาท) 
รองลงมาคือ ขนาดกลาง (23.50 บาท) และขนาดใหญํ (17.32 บาท) เมื่อพิจารณาด๎านโครงสร๎างต๎นทุน จะ
เห็นวํา ทั้งต๎นทุนคงที่ และต๎นทุนผันแปรตํอหนํวย ของขนาดเล็กสูงสุด อันเนื่องมาจากการไมํประหยัดตํอ
ขนาด ทั้งนี้ หากเกษตรกรที่ใช๎เทคโนโลยีขนาดเล็กสามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑เองได๎ จะสามารถลดต๎นทุนตํอ
ตัว ได๎เฉลี่ย 3.64 บาท ซึ่งสามารถชดเชยกําไรสํวนเกินได๎ 

1. ทั้ง 3 ขนาดมีโครงสร๎างต๎นทุนที่คล๎ายคลึงกัน โดย ขนาดเล็กมีร๎อยละของการลงทุนในต๎นทุน
คงที่สูงสุด (ร๎อยละ 11.32) แตํมีร๎อยละของต๎นทุนผันแปรต่ําสุด (ร๎อยละ 88.68) รองลงมาคือ ขนาดกลาง
ต๎นทุนคงที่ (ร๎อยละ 10.32) ต๎นทุนผันแปร (ร๎อยละ 89.68) และขนาดใหญํ (ร๎อยละ 8.33) ต๎นทุนผันแปรสูง
ที่สุด (ร๎อยละ 91.67) โดยรายการคําอาหารไกํ โดยเฉพาะอยํางยิ่งอาหารข๎น ยังคงเป็นปัจจัยสําคัญของ
ต๎นทุนผันแปรของทุกขนาด นอกจากนี้ แรงงานในครัวเรือน ซึ่งเป็นต๎นทุนเศรษฐศาสตร๑ตู๎ฟักขนาดเล็กมีร๎อย
ละของคําแรงงานในครัวเรือนสูงสุดที่สุด (ร๎อยละ 37.97) รองลงมาคือ ขนาดกลาง และขนาดใหญํ (ร๎อยละ 
19.63 และ 13.75) ตามลําดับ 

2. การเปรียบเทียบผลตอบแทนตํอต๎นทุนรวม ของเทคโนโลยีตู๎ฟักทั้ง 3 ขนาด ซึ่งเป็นไปตามหลัก
ผลตอบแทนตํอขนาด (Return to scale) คือ ขนาดใหญํมีผลตอบแทนตํอต๎นทุนรวมสูงสุด (ร๎อยละ 
153.06) รองลงมาคือ ขนาดกลาง และขนาดเล็ก (ร๎อยละ 130.22 และ 98.79) ตามลําดับ  

3. กําไรสุทธิ เทียบกับต๎นทุนรวม มีเพียงเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ ที่ ได๎ผลกําไร (เฉลี่ย 
ร๎อยละ 44.73) สํวนขนาดกลาง และเล็ก มีผลขาดทุนเฉลี่ย 4.58 และ 1.21 ตามลําดับ 
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ตาราง 10 โครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร การเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสาย-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของเกษตรกรรายยํอย 

 พ่อเชียงใหม่-แม่เชียงใหม่ เฉล่ีย 
ใหญ่ กลาง เล็ก 

 
จ ารัส นิต ิ ยุพิน เฉล่ีย แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉล่ีย สุมาฬี สุกิจ เฉล่ีย 

 
ต้นทุนรวม 182,262.9 629,846.7 254,295.1 355,468.3 172,585.9 199,807.6 261,061.3 305,309.8 176,737.3 223,100.4 61,522.4 118,700.0 90,111.2 236,212.9 

ร้อยละ 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 100.00 
ต้นทุนคงที่ 23,940.7 37,676.7 27,243.3 29,620.2 10,505.0 11,605.0 52,271.7 18,431.7 22,355.0 23,033.7 7,991.7 12,405.0 10,198.3 22,442.6 
ร๎อยละ 13.14 5.98 10.71 8.33 6.09 5.81 20.02 6.04 12.65 10.32 12.99 10.45 11.32 9.50 
คําเสื่อม
โรงเรือน 

13,571.4 9,066.7 23,000.0 15,212.7 5,000.0 5,000.0 5,400.0 5,000.0 10,000.0 6,080.0 4,000.0 8,000.0 6,000.0 8,803.8 

ร๎อยละ 7.45 1.44 9.04 4.28 2.90 2.50 2.07 1.64 5.66 2.73 6.50 6.74 6.66 3.73 
วัสดุ1 655.0 3,110.0 660.0 1,475.0 955.0 855.0 2,371.7 931.7 855.0 1,193.7 341.7 655.0 498.3 1,139.0 
ร๎อยละ 0.36 0.49 0.26 0.41 0.55 0.43 0.91 0.31 0.48 0.54 0.56 0.55 0.55 0.48 
อุปกรณ๑2 2,000.0 9,000.0 1,166.7 4,055.6 1,650.0 2,250.0 21,500.0 2,250.0 4,250.0 6,380.0 1,200.0 1,500.0 1,350.0 4,676.7 
ร๎อยละ 1.10 1.43 0.46 1.14 0.96 1.13 8.24 0.74 2.40 2.86 1.95 1.26 1.50 1.98 
มูลคําเงิน
อุดหนุนเงิน
สด-ตู๎ฟัก 

2,000.0 9,000.0 1,166.7 4,055.6 1,650.0 2,250.0 18,000.0 2,250.0 2,250.0 5,280.0 1,200.0 1,500.0 1,350.0 4,126.7 

ร๎อยละ 0.01 0.01 0.00 0.01 0.01 0.01 0.07 0.01 0.01 0.02 0.02 0.01 0.01 0.02 
คําเสีย
โอกาสการ
ใช๎ท่ีดิน 

5,714.3 7,500.0 1,250.0 4,821.4 1,250.0 1,250.0 5,000.0 8,000.0 5,000.0 4,100.0 1,250.0 750.0 1,000.0 3,696.4 

ร๎อยละ 0.03 0.01 0.00 0.01 0.01 0.01 0.02 0.03 0.03 0.02 0.02 0.01 0.01 0.02 
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ตาราง 10 (ตํอ) 
 พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่ 

เฉลี่ย ใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

ต้นทุนผันแปร 158,322.2 592,170.1 227,051.8 325,848.0 162,080.9 188,202.6 208,789.6 286,878.1 154,382.3 200,066.7 53,530.8 106,295.0 79,912.9 213,770.3 
ร้อยละ 86.86 94.02 89.29 91.67 93.91 94.19 79.98 93.96 87.35 89.68 87.01 89.55 88.68 90.50 
คําพันธุ๑ไกํ 31,000.0 115,000.0 57,830.0 67,943.3 25,400.0 36,900.0 15,500.0 38,500.0 24,000.0 28,060.0 3,125.0 21,600.0 12,362.5 36,885.5 
ร๎อยละ 17.01 18.26 22.74 19.11 14.72 18.47 5.94 12.61 13.58 12.58 5.08 18.20 13.72 15.62 
คําอาหารไกํ 74,616.8 273,820.0 120,530.0 156,322.3 55,668.0 72,460.8 56,382.0 198,510.0 50,026.7 86,609.5 12,516.0 34,230.0 23,373.0 94,876.0 
ร๎อยละ 40.94 43.47 47.40 43.98 32.26 36.27 21.60 65.02 28.31 38.82 20.34 28.84 25.94 40.17 
-อาหารข๎น 69,230.0 246,820.0 107,930.0 141,326.7 50,850.0 67,500.0 45,990.0 181,680.0 47,045.0 78,613.0 10,800.0 31,500.0 21,150.0 85,934.5 
ร๎อยละ 37.98 39.19 42.44 39.76 29.46 33.78 17.62 59.51 26.62 35.24 17.55 26.54 23.47 36.38 
-อาหารหยาบ 5,386.8 27,000.0 12,600.0 14,995.6 4,818.0 4,960.8 10,392.0 16,830.0 2,981.7 7,996.5 1,716.0 2,730.0 2,223.0 8,941.5 
ร๎อยละ 2.96 4.29 4.95 4.22 2.79 2.48 3.98 5.51 1.69 3.58 2.79 2.30 2.47 3.79 
คําสาธารณูปโภค3 9,051.0 63,750.1 10,648.3 27,816.5 5,058.6 13,443.1 5,058.6 13,443.1 13,443.1 10,089.3 866.4 2,962.5 1,914.4 13,772.5 
ร๎อยละ 4.97 10.12 4.19 7.83 2.93 6.73 1.94 4.40 7.61 4.52 1.41 2.50 2.12 5.83 
คําจ๎างแรงงาน 16,000.0 0.0 16,000.0 10,666.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 3,200.0 
ร๎อยละ 8.78 0.00 6.29 3.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 1.35 
คําเวชภัณฑ๑และ
อื่นๆ 

4,114.3 30,000.0 8,004.0 14,039.4 21,000.0 24,000.0 24,000.0 9,000.0 24,000.0 20,400.0 9,600.0 6,000.0 7,800.0 15,971.8 

ร๎อยละ 2.26 4.76 3.15 3.95 12.17 12.01 9.19 2.95 13.58 9.14 15.60 5.05 8.66 6.76 
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ตาราง 10 (ตํอ) 
 พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่ 

เฉลี่ย ใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

คําใช๎จํายอื่นๆ4 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 53,025.0 0.0 0.0 10,605.0 0.0 0.0 0.0 5,302.5 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 20.31 0.00 0.00 4.75 0.00 0.00 0.00 2.24 
มูลคําพืชอาหาร/
วัสดุปูพื้น 

75.8 100.0 352.0 175.9 204.3 336.2 74.0 50.0 1,850.0 502.9 48.4 440.0 244.2 353.1 

ร๎อยละ 0.04 0.02 0.14 0.05 0.12 0.17 0.03 0.02 1.05 0.23 0.08 0.37 0.27 0.15 
แรงงานใน
ครัวเรือน 

23,464.3 109,500.0 13,687.5 48,883.9 54,750.0 41,062.5 54,750.0 27,375.0 41,062.5 43,800.0 27,375.0 41,062.5 34,218.8 43,408.9 

ร๎อยละ 12.87 17.39 5.38 13.75 31.72 20.55 20.97 8.97 23.23 19.63 44.50 34.59 37.97 18.38 
ผลตอบแทนรวม 244,275.8 1,019,844.0 368,144.7 544,088.2 216,554.2 299,486.1 310,699.0 457,200.0 168,640.0 290,515.9 39,173.4 138,860.0 89,016.7 326,287.7 

ร้อยละ 134.02 161.92 144.77 153.06 125.48 149.89 119.01 149.75 95.42 130.22 63.67 116.98 98.79 138.13 
รายได๎จากการ
จําหนํายลูกไกํและ
พํอแมํพันธุ๑คัดท้ิง 

103,000.0 915,000.0 344,830.0 454,276.7 193,700.0 236,899.9 280,625.0 382,900.0 146,540.0 248,133.0 35,525.0 124,920.0 80,222.5 276,394.0 

ร๎อยละ 56.51 145.27 135.60 127.80 112.23 118.56 107.49 125.41 82.91 111.22 57.74 105.24 89.03 117.01 
จําหนํายปุ๋ยมูลไกํ 12,000.0 60,000.0 9,996.0 27,332.0 21,000.0 30,000.0 12,000.0 36,000.0 18,000.0 23,400.0 2,400.0 12,000.0 7,200.0 21,339.6 
ร๎อยละ 6.58 9.53 3.93 7.69 12.17 15.01 4.60 11.79 10.18 10.49 3.90 10.11 7.99 9.03 
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ตาราง 10 (ตํอ) 
 พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่ 

เฉลี่ย ใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

มูลคํารับจากเงิน
อุดหนุน (ตู๎ฟัก) 

2,000.0 9,000.0 1,166.7 4,055.6 1,650.0 2,250.0 18,000.0 2,250.0 2,250.0 5,280.0 1,200.0 1,500.0 1,350.0 4,126.7 

ร๎อยละ 1.10 1.43 0.46 1.14 0.96 1.13 6.89 0.74 1.27 2.37 1.95 1.26 1.50 1.75 
รายรับจากลูกไกํ
เพื่อขุน 

127,200.0 35,744.0 11,800.0 58,248.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 17,474.4 

ร๎อยละ 69.79 5.68 4.64 16.39 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 7.40 
มูลคํารับพืชอาหาร/
วัสดุปูพื้น5,6 

75.8 100.0 352.0 175.9 204.3 336.2 74.0 50.0 1,850.0 502.9 48.4 440.0 244.2 353.1 

ร๎อยละ 0.04 0.02 0.14 0.05 0.12 0.17 0.03 0.02 1.05 0.23 0.08 0.37 0.27 0.15 
มูลคําปุ๋ยมูลไกํเพื่อ
ใช๎ในการเกษตร 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 30,000.0 0.0 36,000.0 0.0 13,200.0 0.0 0.0 0.0 6,600.0 

ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 15.01 0.00 11.79 0.00 5.92 0.00 0.00 0.00 2.79 
ต้นทุนรวม 182,262.9 629,846.7 254,295.1 385,096.8 172,585.9 199,807.6 261,061.3 305,309.8 176,737.3 246,144.3 61,522.4 118,700.0 90,111.2 236,212.9 
ต๎นทุนคงที่ 23,940.7 37,676.7 27,243.3 29,620.2 10,505.0 11,605.0 52,271.7 18,431.7 22,355.0 23,033.7 7,991.7 12,405.0 10,198.3 22,442.6 
ร๎อยละ 13.14 5.98 10.71 8.33 6.09 5.81 20.02 6.04 12.65 10.32 12.99 10.45 11.32 9.50 
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ตาราง 10 (ตํอ) 
 พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่ 

เฉลี่ย ใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

ต๎นทุนผันแปร 158,322.2 592,170.1 227,051.8 325,848.0 162,080.9 188,202.6 208,789.6 286,878.1 154,382.3 200,066.7 53,530.8 106,295.0 79,912.9 213,770.3 
ร๎อยละ 86.86 94.02 89.29 91.67 93.91 94.19 79.98 93.96 87.35 89.68 87.01 89.55 88.68 90.50 
ผลตอบแทนรวม 244,275.8 1,019,844.0 368,144.7 544,088.2 216,554.2 299,486.1 310,699.0 457,200.0 168,640.0 290,515.9 39,173.4 138,860.0 89,016.7 326,287.7 
ร้อยละ 134.02 161.92 144.77 153.06 125.48 149.89 119.01 149.75 95.42 130.22 63.67 116.98 98.79 138.13 
ก าไร (ขาดทุน) 
สุทธิ 

62,012.9 389,997.3 113,849.6 158,991.3 43,968.4 99,678.5 49,637.7 151,890.2 -8,097.3 44,371.5 -
22,349.0 

20,160.0 -1,094.5 90,074.8 

ร้อยละ 34.02 61.92 44.77 44.73 25.48 49.89 19.01 49.75 -4.58 19.89 -36.33 16.98 -1.21 38.13 
จํานวนลูกไกํฟัก
ออก(ตัว) 

9,960 41,787 14,940 22,229 8,415 10,000 10,605 17,220 6,127 10,473 1,620 5,166 3,393 12,584 

ต๎นทุนรวมตํอตัว
(บาท) 

18.30 15.07 17.02 17.32 20.51 19.98 24.62 17.73 28.85 23.50 37.98 22.98 26.56 18.77 

ต๎นทุนคงที่ตํอตัว
(บาท) 

2.40 0.90 1.82 1.33 1.25 1.16 4.93 1.07 3.65 2.20 4.93 2.40 3.01 1.78 

ต๎นทุนผันแปรตํอ
ตัว(บาท) 

15.90 14.17 15.20 14.66 19.26 18.82 19.69 16.66 25.20 19.10 33.04 20.58 23.55 16.99 

ราคาจําหนํายตํอ
ตัว (บาท) 

20.00 20.00 20.00 20.00 20.00 20.00 25.00 20.00 20.00 21.00 20.00 20.00 20.00 20.50 
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ตาราง 10 (ตํอ) 
 พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่ 

เฉลี่ย ใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิติ ยุพิน เฉลี่ย แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร เฉลี่ย สุมาฬี สุกิจ เฉลี่ย 

กําไร (ขาดทุน) ตํอตัว 
(บาท) 

1.70 4.93 2.98 2.68 -0.51 0.02 0.38 2.27 -8.85 -2.50 -17.98 -2.98 -6.56 1.73 

กําไรสํวนเกิน (บาท/
ตัว) 

4.10 5.83 4.80 5.34 0.74 1.18 5.31 3.34 -5.20 1.90 -13.04 -0.58 -3.55 3.51 

ต๎นทุนท่ีลดได๎จาก
การสร๎างฝูงพํอแมํ
พันธุ๑ (บาท/ตัว) 

3.11 2.75 3.87 3.06 3.02 3.69 1.46 2.24 3.92 2.68 1.93 4.18 3.64 2.93 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คําพลังงาน, 4โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคํา
ผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซึ่งเป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุ
เกษตรทีน่ํามาใช๎เป็นวัสดุปูพ้ืน (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 
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โครงสร้างต้นทุน-ปริมาณ-ก าไร รูปแบบที่ 2 พ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ แม่พันธุ์ประดู่หางด า
สายขอนแก่น 

จากตาราง 11 พบวํา ภาพรวมของการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักในแตํละขนาดของรูปแบบการเลี้ยง
พํอประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน มีโครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร ดังนี้ 

ด๎านต๎นทุน ต๎นทุนร๎อยละ 88.47 เป็นต๎นทุนผันแปร ที่เหลือร๎อยละ 11.53 เป็นต๎นทุนคงที่ โดยรายการ
สําคัญในต๎นทุนผันแปร คือ คําอาหารไกํ เฉลี่ยร๎อยละ 32.73 (อาหารข๎นเฉลี่ยร๎อยละ 27.97 อาหารหยาบเฉลี่ยร๎อย
ละ 4.76) รองลงมาคือ คําพันธุ๑ไกํเฉลี่ยร๎อยละ 19.90 และรายการสําคัญในต๎นทุนคงที่ เป็นการลงทุนในโรงเรือน 
เฉลี่ยร๎อยละ 4.95  

ด๎านผลตอบแทน เกษตรกรได๎ผลตอบแทนเทียบกับต๎นทุนรวมเฉลี่ยร๎อยละ 125.54 โดยผลตอบแทนมา
จ า ก  2  แ ห ลํ ง  คื อ  ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง ต ร ง จ า ก ก า ร จํ า ห นํ า ย ลู ก ไ กํ  จํ า ห นํ า ย พํ อ แ มํ พั น ธุ๑  
คัดทิ้ง และจําหนํายปุ๋ยมูลไกํ และผลตอบแทนทางอ๎อมจากมูลคําลูกไกํเพื่อเลี้ยงขุน การใช๎วัตถุดิบธรรมชาติเพื่อเป็น
อาหารไกํ การใช๎วัสดุธรรมชาติเพื่อปูพื้นโรงเรือน และการใช๎ปุ๋ยมูลไกํเพื่อการเกษตร โดยผลตอบแทนรายการที่
สําคัญ คือ การจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง คิดเป็นร๎อยละ 115.37 ของต๎นทุนรวม  

จากมูลคําต๎นทุน รายได๎ ทําให๎รูปแบบการเลี้ยงพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํพันธุ๑ประดูํหางดํา
สายขอนแกํน มีกําไรสุทธิเฉลี่ยร๎อยละ 25.54 ของต๎นทุนรวม มีจํานวนลูกไกํฟักออกเฉลี่ย 8,913 ตัวตํอปี คิดเป็น
ต๎ น ทุ น ร ว ม เ ฉ ลี่ ย ตํ อ ตั ว  2 0 . 9 5  บ า ท  ต๎ น ทุ น ค ง ที่ เ ฉ ลี่ ย ตํ อ ตั ว  2 . 4 1  บ า ท  ต๎ น ทุ น 
ผันแปรเฉลี่ยตํอตัว 18.53 บาท จําหนํายลูกไกํเฉลี่ย 20.00 บาท/ตัว ซึ่งทําให๎ขาดทุนสุทธิ 0.95 บาท/ตัว คิดเป็น
กําไรสํวนเกิน 1.47 บาท/ตัว 

จากข๎อมูลข๎างต๎น เกษตรกรต๎องควบคุมคําใช๎จํายผันแปรโดยเฉพาะอาหารข๎น นอกจากนี้ หากเกษตรกร
สามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎เอง จะสามารถลดต๎นทุนเฉลี่ยได๎อยํางน๎อย 4.17 บาท/ตัว  

 
ตาราง 11 โครงสร๎ า งต๎นทุน -ปริ ม าณ-กํ า ไ ร  การ เลี้ ย ง ไกํประดูํ ห างดํ า รู ปแบบที่  2  พํ อพันธุ๑ ประดูํ  

หางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของ
เกษตรกรรายยํอย 

 
กลาง เล็ก 

ค่าเฉล่ีย 
วรศิลป ์ อ านวย เฉล่ีย เทวัญ วิทย ์ เฉล่ีย 

ต้นทุนรวม 185,350.4 340,624.4 262,987.4 116,913.1 104,005.0 110,459.1 186,723.3 
ร้อยละ 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 

ต้นทุนคงที ่ 25,168.3 35,108.3 30,138.3 12,005.0 13,821.7 12,913.3 21,525.8 
ร๎อยละ 13.58 10.31 11.46 10.27 13.29 11.69 11.53 
คําเสื่อม
โรงเรอืน 

12,000.0 15,000.0 13,500.0 6,000.0 4,000.0 5,000.0 9,250.0 

ร๎อยละ 6.47 4.40 5.13 5.13 3.85 4.53 4.95 
วัสดุ1 1,168.3 1,608.3 1,388.3 755.0 1,321.7 1,038.3 1,213.3 
ร๎อยละ 0.63 0.47 0.53 0.65 1.27 0.94 0.65 
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ตาราง 11 (ตํอ) 

 
กลาง เล็ก 

ค่าเฉลี่ย 
วรศิลป์ อ านวย เฉลี่ย เทวัญ วิทย ์ เฉลี่ย 

อุปกรณ๑2 4,500.0 5,250.0 4,875.0 2,250.0 3,000.0 2,625.0 3,750.0 
ร๎อยละ 2.43 1.54 1.85 1.92 2.88 2.38 2.01 
มูลคําจํายจาก
เงินอุดหนุน
เงินสด-ตู๎ฟัก 

1,500.0 3,250.0 2,375.0 2,250.0 3,000.0 2,625.0 2,500.0 

ร๎อยละ 0.01 0.01 0.01 0.02 0.03 0.02 0.01 
คําเสียโอกาส
การใช๎ที่ดิน 

6,000.0 10,000.0 8,000.0 750.0 2,500.0 1,625.0 4,812.5 

ร๎อยละ 0.03 0.03 0.03 0.01 0.02 0.01 0.03 
ต้นทุน 
ผันแปร 

160,182.1 305,516.1 232,849.1 104,908.1 90,183.4 97,545.7 165,197.4 

ร้อยละ 86.42 89.69 88.54 89.73 86.71 88.31 88.47 
คําพันธุ๑ไก ํ 29,100.0 94,500.0 61,800.0 7,050.0 18,000.0 12,525.0 37,162.5 
ร๎อยละ 15.70 27.74 23.50 6.03 17.31 11.34 19.90 
คําอาหารไก ํ 66,164.0 122,965.5 94,564.8 23,490.0 31,872.0 27,681.0 61,122.9 
ร๎อยละ 35.70 36.10 35.96 20.09 30.64 25.06 32.73 
-อาหารข๎น 56,000.0 103,477.5 79,738.8 21,600.0 27,840.0 24,720.0 52,229.4 
ร๎อยละ 30.21 30.38 30.32 18.48 26.77 22.38 27.97 
-อาหารหยาบ 10,164.0 19,488.0 14,826.0 1,890.0 4,032.0 2,961.0 8,893.5 
ร๎อยละ 5.48 5.72 5.64 1.62 3.88 2.68 4.76 
คําสาธารณ ู
ปโภค3 

13,443.1 14,443.1 13,943.1 13,443.1 866.4 7,154.7 10,548.9 

ร๎อยละ 7.25 4.24 5.30 11.50 0.83 6.48 5.65 
คําจ๎าง
แรงงาน 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
คําเวชภัณฑ๑
และอื่นๆ 

24,000.0 27,000.0 25,500.0 6,000.0 12,000.0 9,000.0 17,250.0 

ร๎อยละ 12.95 7.93 9.70 5.13 11.54 8.15 9.24 
คําใช๎จํายอื่นๆ
4 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
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ตาราง 11 (ตํอ) 

 
กลาง เล็ก ค่าเฉลี่ย 

วรศิลป์ อ านวย เฉลี่ย เทวัญ วิทย ์ เฉลี่ย 
 

มูลคําจํายพืช
อาหาร/วสัดุปู
พื้น 

100.0 5,545.0 2,822.5 175.0 70.0 122.5 1,472.5 

ร๎อยละ 0.05 1.63 1.07 0.15 0.07 0.11 0.79 
แรงงานใน
ครัวเรือน 

27,375.0 41,062.5 34,218.8 54,750.0 27,375.0 41,062.5 37,640.6 

ร๎อยละ 14.77 12.06 13.01 46.83 26.32 37.17 20.16 
ผลตอบแทน
รวม 

211,731.8 511,115.0 361,423.4 85,116.2 129,650.0 107,383.1 234,403.3 

ร้อยละ 114.23 150.05 137.43 72.80 124.66 97.22 125.54 
รายได๎จาก
การจําหนําย
ลูกไกํและพํอ
แมํพันธุ๑คัดทิ้ง 

198,131.8 478,320.0 338,225.9 70,691.2 114,580.0 92,635.6 215,430.8 

ร๎อยละ 106.90 140.42 128.61 60.46 110.17 83.86 115.37 
จําหนํายปุ๋ย
มูลไก ํ

12,000.0 24,000.0 18,000.0 12,000.0 12,000.0 12,000.0 15,000.0 

ร๎อยละ 6.47 7.05 6.84 10.26 11.54 10.86 8.03 
มูลคํารับเงิน
อุดหนุน(ตู๎ฟัก) 

1,500.0 3,250.0 2,375.0 2,250.0 3,000.0 2,625.0 2,500.0 

ร๎อยละ 0.81 0.95 0.90 1.92 2.88 2.38 1.34 
รายรับจาก
ลูกไกํเพื่อขุน 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
มูลคํารับพืช
อาหาร/วสัดุปู
พื้น 

100.0 5,545.0 2,822.5 175.0 70.0 122.5 1,472.5 

ร๎อยละ 0.05 1.63 1.07 0.15 0.07 0.11 0.79 
มูลคําปุ๋ยมูล
ไกํเพื่อใช๎ใน
การเกษตร 

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 

ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
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ตาราง 11 (ตํอ) 

 
กลาง เล็ก ค่าเฉลี่ย 

วรศิลป์ อ านวย เฉลี่ย เทวัญ วิทย ์ เฉลี่ย 
 

ต้นทุนรวม 185,350.4 340,624.4 262,987.4 116,913.1 104,005.0 110,459.1 186,723.3 
ต๎นทุนคงที่ 25,168.3 35,108.3 30,138.3 12,005.0 13,821.7 12,913.3 21,525.8 
ร๎อยละ 13.58 10.31 11.46 10.27 13.29 11.69 11.53 
ต๎นทุนผันแปร 160,182.1 305,516.1 232,849.1 104,908.1 90,183.4 97,545.7 165,197.4 
ร๎อยละ 86.42 89.69 88.54 89.73 86.71 88.31 88.47 
ผลตอบแทนรวม 211,731.8 511,115.0 361,423.4 85,116.2 129,650.0 107,383.1 234,403.3 
ร้อยละ 114.23 150.05 137.43 72.80 124.66 97.22 125.54 
ก าไร(ขาดทุน) 
สุทธิ 

26,381.4 170,490.6 98,436.0 -31,796.9 25,645.0 -3,076.0 47,680.0 

ร้อยละ 14.23 50.05 37.43 -27.20 24.66 -2.78 25.54 
จํานวนลูกไกฟํัก
ออก (ตวั) 

8,452 19,191 13,821 3,182 4,829 4,006 8,913 

ต๎นทุนรวมตํอตัว
(บาท) 

21.93 17.75 19.03 36.74 21.54 27.58 20.95 

ต๎นทุนคงที่ตํอตัว
(บาท) 

2.98 1.83 2.18 3.77 2.86 3.22 2.41 

ต๎นทุนผันแปรตํอ
ตัว (บาท) 

18.95 15.92 16.85 32.97 18.68 24.35 18.53 

ราคาจําหนาํยตํอ
ตัว(บาท) 

20.00 20.00 20.00 20.00 20.00 20.00 20.00 

กําไร (ขาดทุน) 
ตํอตัว (บาท) 

-1.93 2.25 0.97 -16.74 -1.54 -7.58 -0.95 

กําไรสํวนเกิน
(บาท/ตัว) 

1.05 4.08 3.15 -12.97 1.32 -4.35 1.47 

ต๎นทุนที่ลดได๎จาก
การสร๎างฝูงพํอ
แมํพันธุ๑ (บาท/
ตัว) 

3.44 4.92 4.47 2.22 3.73 3.13 4.17 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คําพลังงาน, 4

โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมี
คําใช๎จํายซึ่งเป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตร
ที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพ้ืน (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 
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การเลี้ ยงไก่ประ ดู่หางด า รูปแบบที่  3 พ่อพันธุ์ประ ดู่หางด า สายขอนแก่น -แม่ พันธุ์ประ ดู่ 
หางด าสายขอนแก่น ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักขนาดกลางของเกษตรกรรายย่อย 

จากตาราง 12 พบวํา ภาพรวมของการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักในแตํละขนาดของรูปแบบการเลี้ยง
พํอแมํพันธุ๑ประดูํหางดําขอนแกํน มีโครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร ดังนี ้

ด๎านต๎นทุน ร๎อยละ 93.23 เป็นต๎นทุนผันแปร ที่เหลือร๎อยละ 6.77 เป็นต๎นทุนคงที่ โดยรายการสําคัญใน
ต๎นทุนผันแปร คือ คําอาหารไกํ เฉลี่ยร๎อยละ 30.92 (อาหารข๎นเฉลี่ยร๎อยละ 29.04 อาหารหยาบเฉลี่ยร๎อยละ 1.88) 
รองลงมาคือ คําพันธุ๑ไกํเฉลี่ยร๎อยละ 11.28 และรายการสําคัญในต๎นทุนคงที่ เป็นการลงทุนในโรงเรือน เฉลี่ยร๎อยละ 
2.12 

ด๎านผลตอบแทน เกษตรกรได๎ผลตอบแทนเทียบกับต๎นทุนรวมเฉลี่ยร๎อยละ 104.47 โดยผลตอบแทนมา
จ า ก  2  แ ห ลํ ง  คื อ  ผ ล ต อ บ แ ท น ท า ง ต ร ง จ า ก ก า ร จํ า ห นํ า ย ลู ก ไ กํ  จํ า ห นํ า ย พํ อ แ มํ พั น ธุ๑  
คัดทิ้ง และจําหนํายปุ๋ยมูลไกํ และผลตอบแทนทางอ๎อมจากมูลคําลูกไกํเพื่อเลี้ยงขุน การใช๎วัตถุดิบธรรมชาติเพื่อเป็น
อาหารไกํ การใช๎วัสดุธรรมชาติเพื่อปูพื้นโรงเรือน และการใช๎ปุ๋ยมูลไกํเพื่อการเกษตร โดยผลตอบแทนรายการที่
สําคัญ คือ การจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง คิดเป็นร๎อยละ 95.51 ของต๎นทุนรวม  

จากมูลคําต๎นทุน รายได๎ ทําให๎รูปแบบการเลี้ยงพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน แมํพันธุ๑ประดูํหางดํา
สายขอนแกํน มีกําไรสุทธิเฉลี่ยร๎อยละ 4.47 ของต๎นทุนรวม มีจํานวนลูกไกํฟักออกเฉลี่ย 8,561 ตัวตํอปี คิดเป็น
ต๎ น ทุ น ร ว ม เ ฉ ลี่ ย ตํ อ ตั ว  2 3 . 7 4  บ า ท  ต๎ น ทุ น ค ง ที่ เ ฉ ลี่ ย ตํ อ ตั ว  1 . 6 1  บ า ท  ต๎ น ทุ น 
ผันแปรเฉลี่ยตํอตัว 22.14 บาท จําหนํายลูกไกํเฉลี่ย 20 บาท/ตัว ซึ่งทําให๎ขาดทุนสุทธิ 3.74 บาท/ตัว กําไรสํวนเกิน
ติดลบ 2.14 บาท 

จากข๎อมูลข๎ า งต๎น  หากเกษตรกรสร๎ า งฝู งพํอแมํพันธุ๑ ไ ด๎ เ อง  จะสามารถลดต๎นทุนเฉลี่ ย ได๎  
อยํางนอ๎ย 2.68 บาท/ตัว  
 
ตาราง 12 โครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร การเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบที่ 3 พํอพันธุ๑ประดูํหางดําสาย

ขอนแกํน-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลางของเกษตรกรรายยํอย 

 
กลาง 

สมนึก ส ารอง เฉลี่ย 
ต้นทุนรวม 260,386.4 146,150.3 203,268.4 

ร้อยละ 100.0 100.0  100.0  
ต้นทุนคงที่ 11,688.3 15,821.7 13,755.0 
ร๎อยละ 4.49 10.83 6.77 
คําเสื่อมโรงเรือน 5,000.0 3,600.0 4,300.0 
ร๎อยละ 1.92 2.46 2.12 
วัสดุ1 938.3 721.7 830.0 
ร๎อยละ 0.36 0.49 0.41 
อุปกรณ๑2 2,250.0 4,250.0 3,250.0 
ร๎อยละ 0.86 2.91 1.60 
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ตาราง 12 (ตํอ) 

 
กลาง 

สมนึก ส ารอง เฉลีย่ 
มูลคําจํายจากเงินอุดหนุนเงินสด – ตู๎ฟัก 2,250.0 2,250.0 2,250.0 
ร๎อยละ 0.01 0.02 0.01 
คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 1,250.0 5,000.0 3,125.0 
ร๎อยละ 0.00 0.03 0.02 
ต้นทุนผันแปร 248,698.1 130,328.6 189,513.4 
ร้อยละ 95.51 89.17 93.23 
คําพันธุ๑ไกํ 17,950.0 27,900.0 22,925.0 
ร๎อยละ 6.89 19.09 11.28 
คําอาหารไกํ 71,656.0 54,045.0 62,850.5 
ร๎อยละ 27.52 36.98 30.92 
 - อาหารข๎น 65,860.0 52,200.0 59,030.0 
ร๎อยละ 25.29 35.72 29.04 
 - อาหารหยาบ 5,796.0 1,845.0 3,820.5 
ร๎อยละ 2.23 1.26 1.88 
คําสาธารณูปโภค3 13,443.1 14,443.1 13,943.1 
ร๎อยละ 5.16 9.88 6.86 
คําจ๎างแรงงาน 0.0 0.0 0.0 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 36,000.0 6,000.0 21,000.0 
ร๎อยละ 13.83 4.11 10.33 
คําใช๎จํายอื่นๆ4 0.0 0.0 0.0 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 
มูลคําจํายจากพืชอาหาร และวัสดุปูพื้น 149.0 565.5 357.3 
ร๎อยละ 0.06 0.39 0.18 
แรงงานในครัวเรือน 109,500.0 27,375.0 68,437.5 
ร๎อยละ 42.05 18.73 33.67 

ผลตอบแทนรวม 220,014.0 204,675.5 212,344.8 
ร้อยละ 84.50 140.04 104.47 

รายได๎จากการจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง 193,615.0 194,660.0 194,137.5 
ร๎อยละ 74.36 133.19 95.51 
จําหนํายปุ๋ยมูลไกํ 24,000.0 3,600.0 13,800.0 
ร๎อยละ 9.22 2.46 6.79 
มูลคํารับจากเงินอุดหนุน (ตู๎ฟัก) 2,250.0 2,250.0 2,250.0 
ร๎อยละ 0.86 1.54 1.11 
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ตาราง 12 (ตํอ) 

 
กลาง 

สมนึก ส ารอง เฉลีย่ 
รายรับจากลูกไกํเพื่อขุน 0.0 0.0 0.0 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 
มูลคํารับจากพืชอาหาร และวัสดุปูพื้น5,6 149.0 565.5 357.3 
ร๎อยละ 0.06 0.39 0.18 
มูลคําปุ๋ยมูลไกํเพื่อใช๎ในการเกษตร 0.0 3,600.0 1,800.0 
ร๎อยละ 0.00 2.46 0.89 
ต้นทุนรวม 260,386.4 146,150.3 203,268.4 
ต๎นทุนคงที่ 11,688.3 15,821.7 13,755.0 
ร๎อยละ 4.49 10.83 6.77 
ต๎นทุนผันแปร 248,698.1 130,328.6 189,513.4 
ร๎อยละ 95.51 89.17 93.23 
ผลตอบแทนรวม 220,014.0 204,675.5 212,344.8 
ร้อยละ 84.50 140.04 104.47 
ก าไร (ขาดทุน) สุทธิ  -40,372.4 58,525.2 9,076.4 
ร้อยละ -15.50 40.04 4.47 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว) 8,783 8,338 8,561 
ต๎นทุนรวมตํอตัว (บาท) 29.65 17.53  23.74 
ต๎นทุนคงที่ตํอตัว (บาท) 1.33 1.90  1.61 
ต๎นทุนผันแปรตํอตัว (บาท) 28.32 15.63  22.14 
ราคาจําหนํายตํอตัว (บาท) 20.00 20.00  20.00  
กําไร (ขาดทุน) ตํอตัว (บาท) -9.65 2.47  -3.74 
กําไรสํวนเกิน (บาท/ตัว) -8.32 4.37  -2.14 
ต๎นทุนที่ลดได๎จากการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ (บาท/ตัว) 2.04 3.35 2.68 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/นํ้า/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ป๊ัมนํ้า, 3คําไฟฟ้า คํานํ้า คําพลังงาน, 4โอน
เงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซ่ึง
เป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็น
วัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 

 

การเลี้ยงไก่ประดู่หางด ารูปแบบที่  4 พ่อพันธุ์ประดู่หางด า สายเชียงใหม่-แม่พันธุ์ ไข่ 
โรดไอร์แลนด์เรด ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักขนาดกลางของเกษตรกรรายย่อย 

จากตาราง 13 พบวํา ภาพรวมของการผลิตลูกไกํด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักในแตํละขนาดของรูปแบบการ
เลี้ยงพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํพันธุ๑ไกไํขํโรดไอร๑แลนด๑เรด มีโครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร ดังนี้ 
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ด๎านต๎นทุน ร๎อยละ 96.72 เป็นต๎นทุนผันแปร ที่เหลือร๎อยละ 3.28 เป็นต๎นทุนคงที่ โดยรายการ
สําคัญในต๎นทุนผันแปร คือ คําอาหารไกํ เฉลี่ยร๎อยละ 51.59 (อาหารข๎นเฉลี่ยร๎อยละ 47.48 อาหารหยาบ
เฉลี่ยร๎อยละ 4.11) รองลงมาคือ คําพันธุ๑ไกํเฉลี่ยร๎อยละ 19.49 และรายการสําคัญในต๎นทุนคงที่ เป็นการ
ลงทุนในโรงเรือน เฉลี่ยร๎อยละ 0.78 

ด๎านผลตอบแทน เกษตรกรได๎ผลตอบแทนเทียบกับต๎นทุนรวมเฉลี่ยร๎อยละ 229.89 โดย
ผลตอบแทนมาจาก 2 แหลํง คือ ผลตอบแทนทางตรงจากการจําหนํายลูกไกํ จําหนํายพํอแมํพันธุ๑  
คัดทิ้ง และจําหนํายปุ๋ยมูลไกํ และผลตอบแทนทางอ๎อมจากมูลคําลูกไกํเพื่อเลี้ยงขุน การใช๎วัตถุดิบธรรมชาติ
เพื่อเป็นอาหารไกํ การใช๎วัสดุธรรมชาติเพื่อปูพื้นโรงเรือน และการใช๎ปุ๋ยมูลไกํเพื่อการเกษตร โดย
ผลตอบแทนรายการที่สําคัญ คือ การจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง คิดเป็นร๎อยละ 219.42 ของ
ต๎นทุนรวม  

จากมูลคําต๎นทุน รายได๎ ทําให๎รูปแบบการเลี้ยงพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน แมํพันธุ๑ประดูํ
หางดําสายสายขอนแกํน มีกําไรสุทธิเฉลี่ยร๎อยละ 129.89 ของต๎นทุนรวม มีจํานวนลูกไกํฟักออกเฉลี่ย 
106,317 ตวัตํอป ีคิดเปน็ต๎นทนุรวมเฉลี่ยตอํตวั 8.76 บาท ตน๎ทนุคงที่เฉลี่ยตํอตัว 0.29 บาท ต๎นทุนผันแปร
เฉลี่ยตํอตัว 8.47 บาท จําหนํายลูกไกํเฉลี่ย 18.0 บาท/ตัว ซึ่งทําให๎กําไรสุทธิ 9.24 บาท/ตัว กําไรสํวนเกิน 
9.53 บาท/ตัว 

หากเกษตรกรสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑เอง จะสามารถลดต๎นทุนได๎เฉลี่ย 1.71 บาท/ตัว 
 

ตาราง 13 โครงสร๎างต๎นทุน-ปริมาณ-กําไร การเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสาย
เชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด ด๎วยเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํของเกษตรกร 
รายยํอย 

 ใหญ ่
จ ารัส ยุพิน เฉลี่ย 

ต้นทุนรวม 468,187.4 1,394,843.1 931,515.2 
ร้อยละ 100.0 100.0  100.0  

ต้นทุนคงที่ 38,607.6 22,481.7 30,544.6 
ร๎อยละ 8.25 1.61 3.28 
คําเสื่อมโรงเรือน 12,761.9 1,700.0 7,231.0 
ร๎อยละ 2.73 0.12 0.78 
วัสดุ1 1,560.0 2,865.0 2,212.5 
ร๎อยละ 0.33 0.21 0.24 
อุปกรณ๑2 5,000.0 5,833.3 5,416.7 
ร๎อยละ 1.07 0.42 0.58 
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ตาราง 13 (ตํอ) 
 ใหญ่ 

จ ารัส ยุพิน เฉลีย่ 
มูลคําจํายจากเงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 5,000.0 5,833.3 5,416.7 
ร๎อยละ 0.01 0.00 0.01 
คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 14,285.7 6,250.0 10,267.9 
ร๎อยละ 0.03 0.00 0.01 
ต้นทุนผันแปร 429,579.7 1,372,361.4 900,970.6 
ร้อยละ 91.75 98.39 96.72 
คําพันธุ๑ไกํ 73,600.0 289,420.0 181,510.0 
ร๎อยละ 15.72 20.75 19.49 
คําอาหารไกํ 178,725.4 782,390.0 480,557.7 
ร๎อยละ 38.17 56.09 51.59 
 - อาหารข๎น 165,120.0 719,390.0 442,255.0 
ร๎อยละ 35.27 51.57 47.48 
- อาหารหยาบ 13,605.4 63,000.0 38,302.7 
ร๎อยละ 2.91 4.52 4.11 
คําสาธารณูปโภค3 64,144.9 83,344.9 73,744.9 
ร๎อยละ 13.70 5.98 7.92 
คําจ๎างแรงงาน 44,000.0 80,000.0 62,000.0 
ร๎อยละ 9.40 5.74 6.66 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 10,285.7 39,996.0 25,140.9 
ร๎อยละ 2.20 2.87 2.70 
คําใช๎จํายอื่นๆ4 0.0 0.0 0.0 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 
มูลคําจํายจากพืชอาหาร และวัสดุปูพื้น 163.0 1,398.0 780.5 
ร๎อยละ 0.03 0.10 0.08 
แรงงานในครัวเรือน 58,660.7 95,812.5 77,236.6 
ร๎อยละ 12.53 6.87 8.29 

ผลตอบแทนรวม 911,545.0 3,371,285.3 2,141,415.2 
ร้อยละ 194.70 241.70 229.89 

รายได๎จากการจําหนํายลูกไกํ และพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง 799,000.0 3,288,850.0 2,043,925.0 
ร๎อยละ 170.66 235.79 219.42 
จําหนํายปุ๋ยมูลไกํ 30,000.0 50,004.0 40,002.0 
ร๎อยละ 6.41 3.58 4.29 
มูลคํารับจากเงินอุดหนุน (ตู๎ฟัก) 5,000.0 5,833.3 5,416.7 
ร๎อยละ 1.07 0.42 0.58 
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ตาราง 13 (ตํอ) 
 ใหญ่ 

จ ารัส ยุพิน เฉลีย่ 
รายรับจากลูกไกํเพื่อขุน 77,382.0 25,200.0 51,291.0 
ร๎อยละ 16.53 1.81 5.51 
มูลคํารับจากพืชอาหาร และวัสดุปูพื้น 163.0 1,398.0 780.5 
ร๎อยละ 0.03 0.10 0.08 
มูลคําปุ๋ยมูลไกํเพื่อใช๎ในการเกษตร 0.0 0.0 0.0 
ร๎อยละ 0.00 0.00 0.00 
ต้นทุนรวม 468,187.4 1,394,843.1 931,515.2 
ต๎นทุนคงที่ 38,607.6 22,481.7 30,544.6 
ร๎อยละ 8.25 1.61 3.28 
ต๎นทุนผันแปร 429,579.7 1,372,361.4 900,970.6 
ร๎อยละ 91.75 98.39 96.72 
ผลตอบแทนรวม 911,545.0 3,371,285.3 2,141,415.2 
ร้อยละ 194.70 241.70 229.89 
ก าไร (ขาดทุน) สุทธิ  443,357.6 1,976,442.3 1,209,900.0 
ร้อยละ 94.70 141.70 129.89 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว) 44,599 168,035 106,317 
ต๎นทุนรวมตํอตัว (บาท) 10.50 8.30  8.76 
ต๎นทุนคงที่ตํอตัว (บาท) 0.87 0.13  0.29 
ต๎นทุนผันแปรตํอตัว (บาท) 9.63 8.17  8.47 
ราคาจําหนํายตํอตัว (บาท) 18.00 18.00  18.00  
กําไร (ขาดทุน) ตํอตัว (บาท) 7.50 9.70  9.24 
กําไรสํวนเกิน (บาท/ตัว) 8.37 9.83  9.53 
ต๎นทุนที่ลดได๎จากการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ (บาท/ตัว) 1.65 1.72 1.71 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/นํ้า/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ป๊ัมนํ้า, 3คําไฟฟ้า คํานํ้า คําพลังงาน, 4โอน
เงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซ่ึง
เป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็น
วัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 
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เปรียบเทียบต้นทุน ปริมาณ ก าไร ของการเลี้ยงไก่ประดู่หางด า ทั้ง 4 รูปแบบ และ 3 ขนาดตู้
ฟัก 

จากตาราง 14 พบวํา 
เมื่อเปรียบเทียบผลตอบแทนกับต๎นทุนรวมในแตํละรูปแบบการเลี้ยง และขนาดเทคโนโลยี พบวํา  
1. เปรียบเทียบต๎นทุน ปริมาณ กําไร ของตู๎ฟักขนาดใหญํ ในรูปแบบที่ 1 และ 4 พบวํา ต๎นทุนรวม

ตํอตัวของรูปแบบที่ 4 (ลูกผสม) ต่ํากวํารูปแบบที่ 1 (พันธุ๑แท๎) ทําให๎ผลตอบแทนตํอขนาดการลงทุน (ต๎นทุน
รวม) ของรูปแบบที่ 4 สูงกวํา รูปแบบที่ 1  

2. เปรียบเทียบต๎นทุน ปริมาณ กําไร ของตู๎ฟักขนาดกลาง ในรูปแบบที่ 1, 2 และ 3 พบวําต๎นทุน
รวมตํอตัวของรูปแบบที่ 2 (พันธุ๑แท๎พํอเชียงใหมํแมํขอนแกํน) ต่ําที่สุด และให๎ผลตอบแทนสูงสุด รองลงมาคือ 
รูปแบบที่ 1 (พันธุ๑แท๎พํอแมํเชียงใหมํ) และรูปแบบที่ 3 (พันธุ๑แท๎พํอแมํขอนแกํน)  

3. เปรียบเทียบต๎นทุน ปริมาณ กําไร ของตู๎ฟักขนาดเล็ก ในรูปแบบที่ 1 และ 2 พบวํา ต๎นทุนรวม
ตํอตัวของรูปแบบที่ 1 ต่ํากวํารูปแบบที่ 2 (เพียงเล็กน๎อย) ทําให๎ผลตอบแทนตํอขนาดการลงทุนของรูปแบบ
ที่ 1 สูงกวํารูปแบบที่ 2 (เพียงเล็กน๎อย) 

จากข๎อมูลข๎างต๎น อาจกลําวได๎วํา การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เพื่อผลิตลูกไกํเชิงพาณิชย๑ โดยใช๎เทคโนโลยีตู๎
ฟักขนาดใหญํ แมํพันธุ๑ 1,000 ตัว เหมาะสําหรับการเลี้ยงลูกผสมที่ให๎ขนาดการผลิตสูง สํงผลให๎ต๎นทุนตํอ
หนํวยต่ํา ผลตอบแทนสูง สํวนการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสมกับเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง คือ การเลี้ยงใน
รูปแบบที่ 2 (พํอประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํประดูํหางดําสายขอนแกํน) ที่มีจํานวนแมํพันธุ๑ 250 ตัว สํวน
เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก ที่มีจํานวนแมํพันธุ๑ 50 – 60 ตัว ยังไมํเหมาะสมสําหรับการสร๎างอาชีพหาก
เกษตรกรไมํสามารถผลิตพํอแมํพันธุ๑ได๎เอง 
 
ตาราง 14 เปรียบเทียบโครงสร๎างต๎นทุน ปริมาณ กําไร ของการเลี้ยงไกํประดูํหางดํา ทั้ง 4 รูปแบบ 

และ 3 ขนาดตู๎ฟัก 
(หนํวย: ร๎อยละ) 

 รูปแบบ 1 รูปแบบ 2 รูปแบบ 3 รูปแบบ 4 
ใหญ ่ กลาง เล็ก กลาง เล็ก กลาง ใหญ ่

ต้นทุนรวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ต้นทุนคงที่ 8.3 10.3 11.3 11.5 11.7 6.8 3.3 
คําเสื่อมโรงเรือน 4.3 2.7 6.7 5.1 4.5 2.1 0.8 
วัสดุ1 0.4 0.5 0.6 0.5 0.9 0.4 0.2 
อุปกรณ๑2 1.1 2.9 1.5 1.9 2.4 1.6 0.6 
มูลคําจํายจากเงินอุดหนนุเงินสด - 
ตู๎ฟัก 

1.1 2.4 1.5 0.9 2.4 1.1 0.6 

คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 1.4 1.8 1.1 3.0 1.5 1.5 1.1 
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ตาราง 14 (ตํอ) 
(หนํวย: ร๎อยละ) 

 รูปแบบ 1 รูปแบบ 2 รูปแบบ 3 รูปแบบ 4 
ใหญ่ กลาง เล็ก กลาง เล็ก กลาง ใหญ่ 

ต้นทุนผันแปร 91.7 89.7 88.7 88.5 88.3 93.2 96.7 
คําพันธุ๑ไกํ 19.1 12.6 13.7 23.5 11.3 11.3 19.5 
คําอาหารไกํ 44.0 38.8 25.9 36.0 25.1 30.9 51.6 
 - อาหารข๎น 39.8 35.2 23.5 30.3 22.4 29.0 47.5 

- อาหารหยาบ 4.2 3.6 2.5 5.6 2.7 1.9 4.1 

คําสาธารณูปโภค3 7.8 4.5 2.1 5.3 6.5 6.9 7.9 
คําจ๎างแรงงาน 3.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 6.7 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 3.9 9.1 8.7 9.7 8.1 10.3 2.7 
คําใช๎จํายอื่นๆ4 0.0 4.8 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
มูลคําจํายจากพืชอาหาร และวัสดปุู
พื้น 

0.0 0.2 0.3 1.1 0.1 0.2 0.1 

แรงงานในครัวเรือน 13.8 19.6 38.0 13.0 37.2 33.7 8.3 
ผลตอบแทนรวม 153.1 130.2 98.8 137.4 97.2 104.5 229.9 

รายได๎จากการจําหนํายลูกไกํ และพํอ
แมํพันธุ๑คัดทิ้ง 

127.8 111.2 89.0 128.6 83.9 95.5 219.4 

จําหนํายปุ๋ยมูลไกํ 5.0 8.1 8.1 5.0 11.2 6.5 1.9 
มูลคํารับจากเงินอุดหนุน (ตู๎ฟัก) 0.7 1.8 1.5 0.7 2.4 1.1 0.3 
รายรับจากลูกไกํเพื่อขุน 10.7 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 2.4 
รายรับจากพํอแมํพันธุ๑คัดทิ้ง 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 
มูลคํารับจากพืชอาหาร และวัสดุปูพ้ืน 0.0 0.2 0.3 0.8 0.1 0.2 0.0 
มูลคําปุ๋ยมูลไกํเพื่อใช๎ในการเกษตร 0.0 4.5 0.0 0.0 0.0 0.8 0.0 

ต้นทุนรวม 70.8 84.7 101.2 72.8 102.9 95.7 43.5 
ต๎นทุนคงที ่ 7.7 9.4 11.3 11.5 11.7 6.8 3.3 
ต๎นทุนผันแปร 84.6 81.3 88.7 88.5 88.3 93.2 96.7 

ผลตอบแทนรวม 141.3 118.0 98.8 137.4 97.2 104.5 229.9 
ก าไร (ขาดทุน) สุทธิ  44.7 19.9 -1.2 37.4 -2.8 4.5 129.9 
จํานวนลูกไกํฟักออก (ตัว)  22,229 10,473 3,393 13,821 4,005 8,560 106,317 
ต๎นทุนรวมตํอตัว (บาท) 17.3 23.5 26.6 19.0 27.6 23.7 8.8 
ต๎นทุนคงที่ตํอตัว (บาท) 1.3 2.2 3.0 2.2 3.2 1.6 0.3 
ต๎นทุนผันแปรตํอตัว (บาท) 14.7 19.1 23.6 16.8 24.4 22.1 8.5 
ราคาจําหนํายตํอตัว (บาท) 20.0 21.0 20.0 20.0 20.0 20.0 18.0 
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ตาราง 14 (ตํอ) 
(หนํวย: ร๎อยละ) 

 รูปแบบ 1 รูปแบบ 2 รูปแบบ 3 รูปแบบ 4 
ใหญ ่ กลาง เล็ก กลาง เล็ก กลาง ใหญ ่

กําไร (ขาดทุน) ตํอตัว (บาท) 2.7 -2.5 -6.6 1.0 -7.6 -3.7 9.2 
กําไรสํวนเกิน (บาท/ตัว) 5.3 1.9 -3.6 3.2 -4.4 -2.1 9.5 
ต๎นทุนที่ลดได๎จากการสร๎างฝูงพํอ
แมํพันธุ๑ (บาท/ตัว) 

3.1 2.7 3.6 4.5 3.1 2.7 1.7 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คํา
พลังงาน, 4โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํง
ธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซึ่งเป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง  และ
หญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 

 
โครงสร้างต้นทุน-ผลตอบแทนในการผลิตลูกไก่ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักตามรูปแบบการเลี้ยง 

 
การวิเคราะห๑ความคุ๎มคําในการลงทุนดัชนีหลักที่ใช๎วัด คือ ความคุ๎มคํา (BCR) และอัตราความ

คุ๎มคําภายใน (IRR) และดัชนีรองอื่นๆ (NPV, Pay Back Period และ Break-even point) ใช๎ประกอบเพื่อ
การวิเคราะห๑อยํางถูกทิศทาง  

รูปแบบการเลี้ยงที่ 1 พ่อแม่พันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ 
ตาราง 15 พบวํา  
1. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ (อายุโครงการ 15 ปี) ฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ 

ฟาร๑มที่มีคํา BCR = 1.59 เทํา และคํา IRR = 110.46% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 4.969 ล๎านบาท ระยะเวลา
คืนทุน 1.06 ปี (ประมาณ 1 ปี 22 วัน) จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 115,828 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 
15.16 บาท โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํพันธุ๑ 400 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 140 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟัก
ร๎อยละ 91.00 อัตราฟักออก ร๎อยละ 82.00 (ลูกไกํ 41,787 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% เฉลี่ย 
110 กรัม/ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 10.96 กรัม/ตัว/วัน นอกจากนี้ เกษตรกรยังสามารถบริหารจัดการ
ต๎นทุน ปริมาณ กําไร อยํางมีประสิทธิภาพ ทําให๎มีกําไรสํวนเกิน 5.83 บาท/ตัว  

2. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง (อายุโครงการ 10 ปี) ฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ 
ฟาร๑มที่มีคํา BCR = 1.47 เทํา และคํา IRR = 119.21% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 1.314 ล๎านบาท ระยะเวลา
คืนทุน 0.93 ปี (ประมาณ 340 วัน) จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 60,440 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 17.77 
บาท โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํพันธุ๑ 80 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 137 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 
96.0 อัตราฟักออก ร๎อยละ 80.0 (ลูกไกํ 8,415 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% เฉลี่ย 95.00 
กรัม/ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 24.49 กรัม/ตัว/วัน แม๎วําเกษตรกรมีกําไรสํวนเกิน 0.74 บาท/ตัว แตํ
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ยังไมํสามารถบริหารจัดการต๎นทุน ปริมาณ กําไร อยํางมีประสิทธิภาพ ไมํครอบคลุมต๎นทุนคงที่/ตัว หาก
เกษตรกรสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑เพื่อผลิตลูกไกํ จะสามารถลดต๎นทุนการผลิตได๎เฉลี่ย 3.02 บาท/ตัว  (ยังไมํคิด
คําใช๎จํายในการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑) 

3. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก (อายุโครงการ 5 ปี) ฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ ฟาร๑ม
ที่มี BCR = 1.15 เทํา และ IRR = 34.79% NPV = 0.088 ล๎านบาท ระยะเวลาคืนทุน 2.42 ปี (2 ปี 153 
วัน) โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํพันธุ๑ 60 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 120 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 
95.67 อัตราฟักออก ร๎อยละ 75.00 (ลูกไกํ 5,166 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% เฉลี่ย 80.00 
กรัม/ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 23.93 กรัม/ตัว/วัน  

แม๎เกษตรกรจะมีคํา BCR มากกวํา 1 แตํเมื่อวิเคราะห๑กําไรสํวนเกิน กลับพบวํา กําไรสํวนเกิน
ติดลบ 0.58 บาท/ตัว เนื่องจากเกษตรกรจําหนํายลูกไกํราคาต่ํากวําต๎นทุนที่แท๎จริง สะท๎อนถึงการขาดการ
บริหารจัดการต๎นทุน ปริมาณ กําไร ที่มีประสิทธิภาพ จึงเป็นสาเหตุให๎จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุนติดลบ ซึ่ง
หมายถึงวําเกษตรกรไมํสามารถคืนทุนได๎เลย หากไมํสามารถบริหารจัดการต๎นทุนตํางๆ ได๎ ทั้งนี้ เมื่อ
พิจารณาต๎นทุนคําพํอแมํพันธุ๑ ซึ่งมีต๎นทุนเฉลี่ย 4.18 บาท/จํานวนลูกไกํที่ผลิตได๎ หากเกษตรกรสามารถสร๎าง
ฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎ อาจจะทําให๎ต๎นทุนลูกไกํลดลง และครอบคลุมต๎นทุนรวมที่เกิดขึ้น  
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ตาราง 15 โครงสร๎างต๎นทุน-ผลตอบแทนตามมูลคําปัจจุบันสุทธิ (NPV) การเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบที่ 1 (พํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ประดูํหางดํา
เชียงใหมํ) จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของเกษตรกรรายยํอย ตลอดโครงการ 

(หนํวย: บาท) 

NPV 
รูปแบบพ่อแม่เชียงใหม่ 

ขนาดใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิต ิ ยุพิน  แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร สุมาฬี สุกิจ 

ต้นทุนคงที่ 357,916.69 624,507.54 493,906.62 117,418.61 134,398.51 522,710.24 191,611.90 223,507.93 39,784.78 66,843.28 
วัสดุ1 8,890.17 42,245.51 8,945.71 10,537.47 9,423.36 26,320.80 10,277.51 9,423.36 1,841.30 3,777.19 
อุปกรณ๑2 40,355.62 260,525.51 26,712.54 28,974.60 41,068.62 306,763.30 37,853.35 50,000.00 6,000.00 12,000.00 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 30,000.00 90,000.00 17,500.00 16,500.00 22,500.00 90,000.00 22,500.00 22,500.00 6,000.00 7,500.00 
คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 75,099.46 98,568.04 16,428.01 11,406.53 11,406.53 45,626.14 73,001.82 45,626.14 5,943.48 3,566.09 
ต้นทุนผันแปร 2,087,660.65 7,808,232.20 2,996,926.81 1,482,600.02 1,722,659.59 1,908,413.34 2,625,495.19 1,412,040.17 257,803.66 507,155.38 
คําพันธุ๑ไก ํ 414,340.60 1,537,069.98 772,945.71 235,721.05 342,445.15 145,057.91 359,444.72 222,728.55 18,135.26 104,449.23 
คําอาหารไกํ 980,644.45 3,598,653.35 1,584,054.08 507,983.17 661,221.29 514,498.58 1,811,448.93 456,504.69 59,510.84 162,756.16 
 - อาหารข๎น 909,848.70 3,243,808.41 1,418,459.78 464,017.82 615,952.86 419,669.22 1,657,871.35 429,296.33 51,351.64 149,775.61 
 - อาหารหยาบ 70,795.75 354,844.94 165,594.30 43,965.35 45,268.43 94,829.36 153,577.58 27,208.36 8,159.20 12,980.55 
คําสาธารณูปโภค 118,952.34 837,829.12 139,943.93 46,160.99 122,671.39 46,160.99 122,671.39 122,671.39 4,119.38 14,085.99 
คําจ๎างแรงงาน 210,278.48 0.00 210,278.48 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 54,071.61 394,272.15 105,191.81 191,629.78 219,005.46 219,005.46 82,127.05 219,005.46 45,645.90 28,528.69 
คําใช๎จํายอื่นๆ3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 483,865.19 0.00 0.00 0.00 0.00 
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ตาราง 15 (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV 
รูปแบบพ่อแม่เชียงใหม่ 

ขนาดใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิต ิ ยุพิน  แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร สุมาฬ ี สุกิจ 

เงินอุดหนุนไมํเป็นตัวเงิน 
(พืชอาหาร และวัสดุปูพ้ืน) 

996.03 1,314.24 4,626.13 1,498.82 2,611.64 219.01 0.00 16,425.41 230.13 2,092.10 

แรงงานในครัวเรือน) 308,377.15 1,439,093.35 179,886.67 499,606.21 374,704.66 499,606.21 249,803.10 374,704.66 130,162.14 195,243.21 
ผลตอบแทน  3,213,090.50 12,911,631.64 4,603,533.97 1,975,686.35 2,257,067.41 2,759,077.57 3,796,474.88 1,523,964.94 177,409.02 658,524.83 
รายได๎จากการจําหนํายไกํ 
และพันธุ๑คัดทิ้ง 

1,353,667.72 11,563,325.21 4,299,582.16 1,767,556.57 1,960,810.59 2,559,574.84 3,445,466.68 1,337,210.85 159,997.55 593,967.45 

การจําหนํายผลพลอยได๎ 
(ปุ๋ยมูลไกํ)  

157,708.86 788,544.30 131,371.48 191,629.78 273,756.83 109,502.73 328,508.19 164,254.10 11,411.48 57,057.38 

เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 30,000.00 90,000.00 17,500.00 16,500.00 22,500.00 90,000.00 22,500.00 22,500.00 6,000.00 7,500.00 
มูลคําลูกไกํเพื่อเป็นไกํขุน 1,671,713.92 469,762.13 155,080.33 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 
เงินอุดหนุนไมํเป็นตัวเงิน 996.03 1,314.24 4,626.13 1,863.83 3,067.90 675.27 456.26 16,881.67 230.13 2,092.10 
ผลพลอยได๎ (มูลไกํ) ใช๎ใน
การเกษตร 

0.00 0.00 0.00 0.00 273,756.83 0.00 328,508.19 0.00 0.00 0.00 
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ตาราง 15 (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV รูปแบบพ่อแม่เชียงใหม่ 

 
ขนาดใหญ่ กลาง เล็ก 

จ ารัส นิต ิ ยุพิน  แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร สุมาฬ ี สุกิจ 
ต้นทุนรวม 2,440,327.98 8,406,691.85 3,486,662.95 1,600,769.42 1,859,442.29 2,426,654.90 2,811,567.97 1,680,617.70 297,830.95 578,382.47 
ต๎นทุนคงที ่ 357,664.19 620,916.49 490,440.00 117,188.64 134,055.22 519,491.12 190,977.95 222,623.22 39,773.31 66,811.15 
ต๎นทุนผันแปร 2,082,663.79 7,785,775.36 2,996,222.95 1,483,580.78 1,725,387.07 1,907,163.78 2,620,590.02 1,457,994.48 258,057.64 511,571.32 
ผลตอบแทน 3,214,086.53 13,374,921.29 4,840,473.47 2,209,330.96 2,533,892.14 2,759,752.84 4,125,439.33 1,540,846.62 177,639.15 660,616.93 
มูลคําปัจจุบันสุทธิ 
(NPV) (บาท) 

775,169.54 4,969,543.68 1,365,060.42 613,057.99 682,284.77 333,754.95 1,313,871.36 -90,494.85 -119,739.14 88,035.30 

ความคุ๎มคํา (BCR) 
(เทํา) 

1.32 1.59 1.39 1.38 1.37 1.14 1.47 0.94 0.60 1.15 

ผลตอบแทนสุทธิ
ตลอดโครงการ 
(บาท) 

888,764.38 5,604,959.09 1,565,244.34 662,783.87 731,785.26 295,243.85 1,424,148.95 -112,072.69 -130,411.83 88,200.24 

อัตราความคุม๎คํา
ภายใน (IRR) (%) 

27.47 110.46 47.19 73.98 70.70 15.64 119.21 -24.81 N/A 34.79 

ระยะเวลาคืนทุน 
(Pay Back 
Period) (ปี) 

3.77 1.06 2.60 1.51 1.60 5.17 0.93 40.39 -2.16 2.42 



 

 

65 

ตาราง 15 (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV 
รูปแบบพ่อแม่เชียงใหม่ 

ขนาดใหญ่ กลาง เล็ก 
จ ารัส นิต ิ ยุพิน  แดง ธีรยุทธ์ พรทิพย์ สถิต เกสร สุมาฬ ี สุกิจ 

จุดคุ้มทุน (Break-even 
point) 

          

1. จํานวน ณ จุดคุ๎มทุน 
(ตัว) 

90,283 115,828 111,121 161,130 116,187 102,382 60,440 -44,836 -2,988 -116,562 

2. ราคา ณ จุดคุม๎ทุน 
(บาท/ตัว) 

18.29 15.16 17.39 20.65 20.16 24.58 17.77 28.82 38.34 23.16 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คําพลังงาน, 4โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคํา
ผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซึ่งเป็นพืชอาหาร (ได๎แกํ มันสําปะหลัง ต๎นกล๎วย กากถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุ
เกษตรที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพ้ืน (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 
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รูปแบบการเลี้ยงที่ 2 พ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่แม่พันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น 
ตาราง 16 พบวํา  
1. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง (อายุโครงการ 10 ปี) ฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ 

ฟาร๑มที่มีคํา BCR = 1.49 เทํา และคํา IRR = 90.75% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 1.527 ล๎านบาท ระยะเวลาคืน
ทุน 1.34 ปี (ประมาณ 1 ปี 124 วัน) จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 86,751 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 17.68 
บาท โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํพันธุ๑ 65 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 100 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 
90.31 อัตราฟักออก ร๎อยละ 85.00 (ลูกไกํ 19,191 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 16% เฉลี่ย 90.00 
กรัม/ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 26.42 กรัม/ตัว/วัน นอกจากนี้ เกษตรกรยังสามารถบริหารจัดการ
ต๎นทุน ปริมาณ กําไร อยํางมีประสิทธิภาพ ทําให๎มีกําไรสํวนเกิน 4.08 บาท/ตัว ซึ่งครอบคลุมสํวนของต๎นทุน
คงที่ตํอตัว (1.83 บาท/ตัว) แตํถ๎าหากเกษตรกรสามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎ จะสามารถลดต๎นทุนตํอตัวได๎
เฉลี่ย 4.92 บาท (ยังไมํคิดคําใช๎จํายในการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑) 

2. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก (อายุโครงการ 5 ปี) ฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ ฟาร๑ม
ที่มีคํา BCR = 1.23 เทํา และคํา IRR = 44.85% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 0.114 ล๎านบาท ระยะเวลาคืนทุน 
2.05 ปี (2 ปี 18 วัน) จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 55,770 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 21.70 บาท โดยมี
พื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํพันธุ๑ 50 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 135 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 93.02 
อัตราฟักออก ร๎อยละ 76.91 (ลูกไกํ 4,829 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% เฉลี่ย 90.01 กรัม/
ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 22.85 กรัม/ตัว/วัน นอกจากนี้ แม๎วําเกษตรกรยังไมํสามารถบริหารจัดการ
ต๎นทุน ปริมาณ กําไร ได๎อยํางมีประสิทธิภาพเพียงพอที่จะทําให๎เกิดกําไรสํวนเกิน (กําไรสํวนเกิน 1.32 บาท/
ตัว) ที่ครอบคลุมต๎นทุนคงที่ตํอตัว (2.86 บาท) แตํหากเกษตรกรสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑เอง จะสามารถลดต๎นทุน
ตํอตัวได๎เฉลี่ย 3.73 บาท (ยังไมํคิดคําใช๎จํายในการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑) ซึ่งครอบคลุมคําใช๎จํายในสํวนของ
ต๎นทุนคงที่ 
 
ตาราง 16 โครงสร๎างต๎นทุน-ผลตอบแทนตามมูลคําปัจจุบันสุทธิการเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบที่ 2 (พํอ

พันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ-แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน) จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟัก
แตํละขนาดของเกษตรกรรายยํอย ตลอดโครงการ 

(หนํวย: บาท) 

NPV 
กลาง เล็ก 

วรศิลป์ อ านวย เทวัญ วิทย์ 
ต้นทุนคงที่ 367,863.52 338,006.30 82,928.49 73,065.52 
วัสดุ1 12,811.91 17,816.37 4,362.40 7,678.57 
อุปกรณ๑2 55,000.00 52,500.00 22,500.00 18,500.00 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 15,000.00 32,500.00 22,500.00 15,000.00 
คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 54,751.37 91,252.28 3,566.09 11,886.95 
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ตาราง 16  (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV 
กลาง เล็ก 

วรศิลป์ อ านวย เทวัญ วิทย์ 
ต้นทุนผันแปร 1,465,299.89 2,802,107.40 504,465.24 430,257.15 
คําพันธุ๑ไกํ 270,058.37 876,993.68 39,171.35 87,041.03 
คําอาหารไกํ 603,761.56 1,122,088.17 111,689.81 151,544.39 
 - อาหารข๎น 511,012.74 944,255.74 102,703.28 132,373.11 
 - อาหารหยาบ 92,748.81 177,832.43 8,986.54 19,171.28 
คําสาธารณูปโภค 122,671.39 131,796.62 63,919.02 4,119.38 
คําจ๎างแรงงาน 0.00 0.00 0.00 0.00 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 219,005.46 246,381.14 28,528.69 57,057.38 
คําใช๎จํายอื่นๆ3 0.00 0.00 0.00 0.00 
คําอาหารไกํ - พืชอาหาร 0.00 50,143.13 641.90 213.97 
คําวัสดุอื่นๆ  0.00 0.00 190.19 118.87 
แรงงานในครัวเรือน 249,803.10 374,704.66 260,324.28 130,162.14 
ผลตอบแทน 1,932,500.65 4,616,284.48 410,683.34 616,860.22 
รายได๎จากการจําหนํายไกํ และพันธุ๑คัดทิ้ง 1,807,997.92 4,364,779.01 331,125.97 544,802.84 
การจําหนํายผลพลอยได๎ (ปุ๋ยมูลไกํ)  109,502.73 219,005.46 57,057.38 57,057.38 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 15,000.00 32,500.00 22,500.00 15,000.00 
มูลคําลูกไกํเพื่อเป็นไกํขุน 0.00 0.00 0.00 0.00 
เงินอุดหนุนไมํเป็นตัวเงิน 912.52 50,599.39 832.09 332.83 
ผลพลอยได๎ (มูลไกํ) ใช๎ในการเกษตร 0.00 0.00 0.00 0.00 
ต้นทุนรวม 1,833,163.41 3,290,543.08 589,509.60 504,083.43 
ต๎นทุนคงที่ 367,863.52 338,006.30 82,928.49 73,065.52 
ต๎นทุนผันแปร 1,465,299.89 2,952,536.78 506,581.11 431,017.91 
ผลตอบแทน 1,933,413.18 4,666,883.86 411,515.43 617,193.05 
มูลคําปัจจุบันสุทธิ (NPV) (บาท) 100,249.77 1,526,770.16 -175,878.29 113,870.39 
ความคุ๎มคํา (BCR) (เทํา) 1.05 1.49 0.70 1.23 
ผลตอบแทนสุทธิตลอดโครงการ (บาท) 117,697.13 1,669,799.13 -203,934.39 108,458.17 
อัตราความคุ๎มคําภายใน (IRR) (%) 10.26 90.75 N/A 44.85 
ระยะเวลาคืนทุน (Pay Back Period) (ปี) 6.54 1.34 -3.91 2.05 
 



68 

 

ตาราง 16  (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV 
กลาง เล็ก 

วรศิลป์ อ านวย เทวัญ วิทย์ 
จุดคุ๎มทุน (Break-even point)     
1. จํานวน ณ จุดคุ๎มทุน (ตัว) 362,439 86,751 -6,258 55,770 
2. ราคา ณ จุดคุ๎มทุน (บาท/ตัว) 23.29 17.68 38.51 21.70 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คํา
พลังงาน, 4โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํง
ธรรมชาติที่ ไ มํมี คํ า ใช๎ จํ ายซึ่ ง เป็นพืชอาหาร  ( ได๎ แกํ  มันสํ าปะหลั ง  ต๎ นกล๎ วย  กาก 
ถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 

 

รูปแบบการเลี้ยงที่ 3 พ่อแม่พันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น 
ตาราง 17 พบวํา เกษตรกรใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง (อายุโครงการ 10 ปี) เป็นเครื่องมือในการ

ผลิตลูกไกํพันธุ๑แท๎ โดยฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ ฟาร๑มที่มีคํา BCR = 1.39 เทํา และคํา IRR 
= 66.85% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 0.523 ล๎านบาท ระยะเวลาคืนทุน 1.70 ปี (ประมาณ 1 ปี 256 วัน) 
จํานวนลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 36,466 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 17.46 บาท โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ 
จํานวนแมํพันธุ๑ 86 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 120 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 95.06 อัตราฟักออก ร๎อยละ 
84.99 (ลูกไกํ 8,338 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 14.5% เฉลี่ย 95.01 กรัม/ตัว/วัน และอาหาร
หยาบเฉลี่ย 11.45 กรัม/ตัว/วัน นอกจากนี้ เกษตรกรยังสามารถบริหารจัดการต๎นทุน ปริมาณ กําไร อยํางมี
ประสิทธิภาพ ทําให๎มีกําไรสํวนเกิน 4.37 บาท/ตัว ซึ่งครอบคลุมสํวนของต๎นทุนคงที่ตํอตัว (1.90 บาท/ตัว) 
แตํถ๎าหากเกษตรกรสามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎ จะสามารถลดต๎นทุนตํอตัวได๎เฉลี่ย 3.35 บาท (ยังไมํคิด
คําใช๎จํายในการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑) 

 

ตาราง 17 โครงสรา๎งต๎นทุน-ผลตอบแทนตามมูลคําปัจจุบันสุทธิการเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบที่ 3 (พํอ
แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน) จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของเกษตรกรราย
ยํอย ตลอดโครงการ 

(หนํวย: บาท) 

NPV 
กลาง 

สมนึก ส ารอง 
ต้นทุนคงท่ี 135,950.01 153,109.04 
วัสดุ1 10,351.79 7,937.87 
อุปกรณ๑2 41,691.69 42,500.00 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 22,500.00 22,500.00 
คําเสียโอกาสการใช๎ที่ดิน 11,406.53 45,626.14 



69 

 

ตาราง 17 (ตํอ) 
(หนํวย: บาท) 

NPV 
กลาง 

สมนึก ส ารอง 
ต้นทุนผันแปร 2,273,159.12 1,193,314.27 
คําพันธุ๑ไกํ 167,986.41 259,086.20 
คําอาหารไกํ 653,877.31 493,172.92 
 - อาหารข๎น 600,987.49 476,336.88 
 - อาหารหยาบ 52,889.82 16,836.04 
คําสาธารณูปโภค 122,671.39 131,796.62 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 328,508.19 54,751.37 
คําอาหารไกํ - พืชอาหาร 903.40 4,704.05 
แรงงานในครัวเรือน 999,212.42 249,803.10 
ผลตอบแทน 2,006,905.93 1,831,506.11 
รายได๎จากการจําหนํายไกํ และพันธุ๑คัดทิ้ง 1,765,400.47 1,776,155.29 
การจําหนํายผลพลอยได๎ (ปุ๋ยมูลไกํ)  219,005.46 32,850.82 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 22,500.00 22,500.00 
มูลคําลูกไกํเพื่อเป็นไกํขุน 0.00 0.00 
เงินอุดหนุนไมํเป็นตัวเงิน 1,359.66 5,160.32 
ผลพลอยได๎ (มูลไกํ) ใช๎ในการเกษตร 0.00 32,850.82 
ต้นทุนรวม 2,411,819.32 1,360,535.48 
ต๎นทุนคงที่ 135,950.01 153,109.04 
ต๎นทุนผันแปร 2,275,869.31 1,207,426.43 
ผลตอบแทน 2,008,265.59 1,869,517.24 
มูลคําปัจจุบันสุทธิ (NPV) (บาท) -400,843.54 523,093.93 
ความค๎ุมคํา (BCR) (เทํา) 0.83 1.39 
ผลตอบแทนสุทธิตลอดโครงการ (บาท) -447,490.96 561,918.95 
อัตราความค๎ุมคําภายใน (IRR) (%) N/A 66.85 
ระยะเวลาคืนทุน (Pay Back Period) (ปี) -4.73 1.70 
จุดค๎ุมทุน (Break-even point)   
1. จํานวน ณ จุดค๎ุมทุน (ตัว) -16,686 36,466 
2. ราคา ณ จุดค๎ุมทุน (บาท/ตัว) 29.86 17.46 

หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/นํ้า/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ป๊ัมนํ้า, 3คําไฟฟ้า คํานํ้า คําพลังงาน, 4โอน
เงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํงธรรมชาติที่ไมํมีคําใช๎จํายซ่ึง
เ ป็ น พื ช อ า ห า ร  ( ไ ด๎ แ กํ  มั น สํ า ป ะ ห ลั ง  ต๎ น ก ล๎ ว ย  ก า ก 
ถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 

รูปแบบการเลี้ยงที่ 4 พ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ แม่พันธุ์ไข่โรดไอร์แลนด์เรด 
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ตาราง 18 พบวํา เกษตรกรใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ (อายุโครงการ 15 ปี) เป็นเครื่องมือในการ
ผลิตลูกไกํลูกผสม โดยฟาร๑มที่มีคํา BCR และคํา IRR สูงที่สุด คือ ฟาร๑มที่มีคํา BCR = 2.34 เทํา และคํา IRR 
= 438.95% มูลคําปัจจุบันสุทธิ = 24.697 ล๎านบาท ระยะเวลาคืนทุน 0.25 ปี (ประมาณ 91 วัน) จํานวน
ลูกไกํ ณ จุดคุ๎มทุน 38,513 ตัว และราคา ณ จุดคุ๎มทุน 8.31 บาท โดยมีพื้นฐานการผลิต ดังนี้ จํานวนแมํ
พันธุ๑ 1,000 ตัว ให๎ไขํเฉลี่ย 225 ฟอง/แมํ/ปี อัตราไขํเข๎าฟักร๎อยละ 89.44 อัตราฟักออก ร๎อยละ 83.50 
(ลูกไกํ 168,035 ตัว) ให๎อาหารข๎น เปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% เฉลี่ย 120 กรัม/ตัว/วัน และอาหารหยาบเฉลี่ย 
20.31 กรัม/ตัว/วัน นอกจากนี้ เกษตรกรยังสามารถบริหารจัดการต๎นทุน ปริมาณ กําไร อยํางมี
ประสิทธิภาพ ทําให๎มีกําไรสํวนเกิน 9.83 บาท/ตัว ซึ่งครอบคลุมสํวนของต๎นทุนคงที่ตํอตัว (0.13 บาท/ตัว) 
แตํถ๎าหากเกษตรกรสามารถสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑ได๎ จะสามารถลดต๎นทุนตํอตัวได๎เฉลี่ย 1.72 บาท (ยังไมํคิด
คําใช๎จํายในการสร๎างฝูงพํอแมํพันธุ๑) 

 
ตาราง 18 โครงสร๎างต๎นทุน-ผลตอบแทนตามมูลคําปัจจุบันสุทธิการเลี้ยงไกํประดูํหางดํารูปแบบที่ 4 (พํอ

ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํโรดไอร๑แลนด๑เรด) จําแนกตามเทคโนโลยีตู๎ฟักแตํละขนาดของ
เกษตรกรรายยํอย ตลอดโครงการ 

NPV 
ขนาดใหญ่ 

จ ารัส ยุพิน 
ต้นทุนคงที ่ 576,244.57 359,111.39 
วัสดุ1 21,178.29 38,903.11 
อุปกรณ๑2 100,889.06 133,568.25 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 75,000.00 87,500.00 
คําเสียโอกาสการใช๎ท่ีดิน 187,748.64 82,140.03 
ต้นทุนผันแปร 5,660,840.60 18,098,820.40 
คําพันธุ๑ไกํ 983,724.79 3,868,337.34 
คําอาหารไกํ 2,348,881.97 10,282,486.29 
 - อาหารข๎น 2,170,073.92 9,454,514.77 
 - อาหารหยาบ 178,808.05 827,971.52 
คําสาธารณูปโภค 843,018.15 1,095,352.33 
คําจ๎างแรงงาน 578,265.82 1,051,392.40 
คําเวชภัณฑ๑ และอื่นๆ 135,179.02 525,643.63 
คําอาหารไกํ - พืชอาหาร 827.97 16,401.72 
แรงงานในครัวเรือน 770,942.87 1,259,206.68 
ผลตอบแทน 11,735,965.78 43,136,608.77 
รายได๎จากการจําหนํายไกํ และพันธุ๑คัดท้ิง 10,249,708.04 42,060,747.34 
การจําหนํายผลพลอยได๎ (ปุ๋ยมูลไกํ)  394,272.15 657,172.82 
เงินอุดหนุนเงินสด - ตู๎ฟัก 75,000.00 87,500.00 
มูลคําลูกไกํเพื่อเป็นไกํขุน 1,016,985.59 331,188.61 
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ตาราง 18 (ตํอ) 

NPV 
ขนาดใหญ ่

จ ารัส ยุพิน 
เงินอุดหนุนไมํเป็นตัวเงิน 2,142.21 18,373.08 
ผลพลอยได๎ (มูลไกํ) ใช๎ในการเกษตร 0.00 0.00 
ต้นทุนรวม 6,239,569.08 18,507,136.95 
ต๎นทุนคงที่ 576,244.57 359,111.39 
ต๎นทุนผันแปร 5,663,324.51 18,148,025.56 
ผลตอบแทน 11,738,107.99 43,154,981.85 
มูลคําปัจจุบันสุทธิ (NPV) (บาท) 5,501,022.83 24,697,050.07 
ความคุ๎มคํา (BCR) (เทํา) 1.88 2.34 
ผลตอบแทนสุทธิตลอดโครงการ (บาท) 6,235,793.05 29,519,883.13 
อัตราความคุ๎มคําภายใน (IRR) (%) 118.05 438.95 
ระยะเวลาคืนทุน (Pay Back Period) (ปี) 0.96 0.25 
จุดคุ๎มทุน (Break-even point)   
1. จํานวน ณ จุดคุ๎มทุน (ตัว) 72,601 38,513 
2. ราคา ณ จุดคุ๎มทุน (บาท/ตัว) 10.49 8.31 

   หมายเหตุ 1อุปกรณ๑ให๎อาหาร/น้ํา/ หลอดไฟ, 2อุปกรณ๑กก/ ตู๎ฟัก/ แท็งก๑น้ํา/ ปั๊มน้ํา, 3คําไฟฟ้า คําน้ํา คํา
พลังงาน, 4โอนเงินคําจําหนํายลูกไกํเข๎ากลุํม, 5มูลคําผลผลิตเกษตรในฟาร๑มเกษตรกร/แหลํง
ธรรมชาติที่ ไ มํมี คํ า ใช๎ จํ ายซึ่ ง เป็นพืชอาหาร  ( ได๎ แกํ  มันสํ าปะหลั ง  ต๎ นกล๎ วย  กาก 
ถั่วเหลือง และหญ๎า), 6มูลคําวัสดุเกษตรที่นํามาใช๎เป็นวัสดุปูพื้น (แกลบ) ที่ไมํมีคําใช๎จําย 

 
การเปรียบเทียบความคุ้มค่าของการลงทุนผลิตลูกไก่ทั้ง 4 รูปแบบ จ าแนกตามขนาดการใช้

เทคโนโลยีตู้ฟักอัตโนมัติ ของเกษตรกรรายย่อย 
จากตาราง 19 พบวํา 
1. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ เหมาะสมกับการผลิตในรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ 

และแมํพันธุ๑ไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด เพื่อผลิตลูกไกํลูกผสม เพราะให๎ความคุ๎มคําในการลงทุนมากที่สุด (คํา BCR 
= 2.34, IRR = 438.95%) โดยต๎องมีแมํพันธุ๑ 1,000 ตัว ต๎องควบคุมคุณภาพการผลิตให๎มีอัตราการคัดไขํ 
และฟักออกเกินกวําร๎อยละ 80 รวมถึงต๎องมีการบริหารจัดการอาหารที่เหมาะสม มีเปอร๑เซ็นต๑โปรตีน 17% 
ให๎อาหารข๎นไมํเกินวันละ 110 กรัม/ตัว และเสริมด๎วยอาหารหยาบ เฉลี่ยวันละไมํเกิน 20-30 กรัม/ตัว/วัน 
ซึ่งจะสามารถควบคุมต๎นทุนคําอาหารได๎ และจะทําให๎เกษตรกรมีความคุ๎มคําคุ๎มทุน สามารถคืนทุนได๎ภายใน 
1  ปี  โ ด ย เ ก ษ ต ร ก ร จ ะ ต๎ อ ง ผ ลิ ต ลู ก ไ กํ ใ ห๎ ไ ด๎ 
อยํางน๎อย 38,513 ตัวตลอดโครงการ และราคาจําหนํายไมํต่ํากวํา 8.31 บาท/ตัว  
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2. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง เหมาะสมกับการผลิตในรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําเชียงใหมํ และ
แมํพันธุ๑ประดูํหางดําขอนแกํน เพื่อผลิตลูกไกํพันธุ๑แท๎ ให๎ความคุ๎มคําในการลงทุนมากที่สุด (คํา BCR = 1.49, 
IRR = 90.75%) และมีแมํพันธุ๑ 250 ตัว โดยจะต๎องควบคุมคุณภาพการผลิตให๎มีอัตราการคัดไขํเกินกวําร๎อย
ละ 90 และฟักออกเกินกวําร๎อยละ 80 รวมถึงต๎องมีการบริหารจัดการอาหารที่เหมาะสม มีเปอร๑เซ็นต๑โปรตีน
ไมํต่ํากวํา 16% ให๎อาหารข๎นไมํเกินวันละ 90 กรัม/ตัว และเสริมด๎วยอาหารหยาบ เฉลี่ยวันละไมํเกิน 20-30 
กรัม/ตัว/วัน ซึ่งจะสามารถควบคุมต๎นทุนคําอาหารได๎ และจะทําให๎เกษตรกรมีความคุ๎มคําคุ๎มทุน สามารถคืน
ทุนได๎ภายใน 2 ปี โดยเกษตรกรจะต๎องผลิตลูกไกํให๎ได๎อยํางน๎อย 86,751 ตัวตลอดโครงการ และราคา
จําหนํายไมํต่ํากวํา 17.68 บาท/ตัว  

3. เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก เหมาะสมกับการผลิตในรูปแบบพํอพันธุ๑ประดูํหางดําเชียงใหมํ และ
แมํพันธุ๑ประดูํหางดําขอนแกํน ให๎ความคุ๎มคําในการลงทุนมากที่สุด (คํา BCR = 1.23, IRR = 44.85%) และ
มี แ มํ พั น ธุ๑  5 0  ตั ว  โ ด ย จ ะ ต๎ อ ง ค ว บ คุ ม คุ ณ ภ า พ ก า ร ผ ลิ ต ใ ห๎ มี อั ต ร า ก า ร คั ด ไ ขํ เ กิ น ก วํ า 
ร๎อยละ 90 และฟักออกเกินกวําร๎อยละ 76 รวมถึงต๎องมีการบริหารจัดการอาหารที่เหมาะสม มีเปอร๑เซ็นต๑
โป รตี น  17% ให๎ อ าหารข๎ น ไมํ เ กิ น วั นละ  90  กรั ม /ตั ว  และ เส ริ มด๎ ว ยอาหารหยาบ  เฉลี่ ย  
วันละไมํเกิน 20-30 กรัม/ตัว/วัน ซึ่งจะสามารถควบคุมต๎นทุนคําอาหารได๎ และจะทําให๎เกษตรกรมีความ
คุ๎มคําคุ๎มทุน สามารถคืนทุนได๎ภายใน 2.05 ปี โดยเกษตรกรจะต๎องผลิตลูกไกํให๎ได๎อยํางน๎อย 55,770 ตัว
ตลอดโครงการ และราคาจําหนํายไมํต่ํากวํา 21.70 บาท/ตัว 
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ตาราง 19 การวิเคราะห๑เปรียบเทียบความค๎ุมคําของการลงทุนผลิตลูกไกํท้ัง 4 รูปแบบ จําแนกตามขนาดการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักอัตโนมัติ ของเกษตรกรรายยํอย 

โครงสร้างต้นทุน-
ผลตอบแทน 

รูปแบบที ่1 รูปแบบที ่2 รูปแบบที ่3 รูปแบบที ่4 
ขนาดใหญ ่ กลาง เล็ก กลาง เล็ก กลาง ขนาดใหญ ่

จ ารัส นิติ ยุพิน แดง ธีรยุทธ ์ พรทิพย์ สถิต เกสร สุมาฬ ี สุกิจ วรศิลป์ อ านวย เทวัญ วิทย ์ สมนึก ส ารอง จ ารัส ยุพิน 
มูลคําปัจจุบันสุทธ ิ
(NPV) (บาท)1 

0.77 4.48 1.12 0.61 0.68 0.33 1.31 -0.09 -0.12 0.09 0.10 1.53 -0.18 0.11 -0.40 0.52 5.50 24.70 

ความค๎ุมคํา (BCR) 
(เทํา) 

1.31 1.53 1.32 1.38 1.36 1.14 1.46 0.94 0.60 1.15 1.05 1.49 0.70 1.23 0.83 1.39 1.88 2.34 

ผลตอบแทนสุทธิตลอด
โครงการ (บาท) 

0.89 5.60 1.57 0.66 0.73 0.30 1.42 -0.11 -0.13 0.09 0.12 1.67 -0.20 0.11 -0.45 0.56 6.24 29.52 

อัตราความค๎ุมคํา
ภายใน (IRR) (%)2 

27.47 110.46 47.19 73.98 70.70 15.64 119.21 -24.81 N/A 34.79 10.26 90.75 N/A 44.85 N/A 66.85 118.05 438.95 

ระยะเวลาคืนทุน (Pay 
Back Period) (ปี) 

3.77 1.06 2.60 1.51 1.60 5.17 0.93 40.39 -2.16 2.42 6.54 1.34 -3.91 2.05 -4.73 1.70 0.96 0.25 

จุดคุ๎มทุน (Break-
even point) 

                  

1. จํานวน ณ จุดค๎ุมทุน 
(ตัว) 

90,283 115,828 111,121 161,130 116,187 102,382 60,440 -44,836 -2,988 -116,562 362,439 86,751 -6,258 55,770 -16,686 36,466 72,601 38,513 

2. ราคา ณ จุดค๎ุมทุน 
(บาท/ตัว) 

18.29 15.17 17.40 20.65 20.16 24.61 17.77 28.84 38.34 23.16 23.29 17.68 38.51 21.70 29.86 17.46 10.49 8.31 

หมายเหตุ 1ณ อัตราคิดลด 1.71 (คําเฉลี่ยอัตราดอกเบี้ยเงินฝากประจํา 12 เดือน ของธนาคาร 7 แหํง คือ ธนาคารไทยพาณิชย๑ ธนาคารกรุงไทย ธนาคาร
กรุงเทพ ธนาคารกสิกรไทย ธนาคารกรุงศรีอยุธยา และธนาคารออมสิน) 
2เทียบกับอัตราดอกเบี้ยเงินฝากประจํา 12 เดือน (1.71) 
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การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อความคุ้มค่าในการผลิตลูกไก่ ตามรูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่
พันธุ์ 4 รูปแบบ ด้วยเทคโนโลยีตู้ฟักไข่ของเกษตรกรรายย่อย 

วิเคราะห๑ความสัมพันธ๑ของปัจจัยที่มีผลตํอความคุ๎มคําด๎วยความถดถอยเชิงเส๎น ( Linear 
Regression) จาก 2 กลุํมปัจจัย 12 ตัวแปร ดังนี้ 

กลุํมตัวแปรที่ 1 กลุํมปัจจัยการผลิต ประกอบด๎วย ประสบการณ๑การเลี้ยงไกํพํอแมํพันธุ๑ จํานวนพํอ
พันธุ๑ จํานวนแมํพันธุ๑ การให๎ไขํของแมํพันธุ๑ตํอปี อัตราการคัดไขํ อัตราการฟักออก แหลํงพํอพันธุ๑ แหลํงแมํ
พันธุ๑ อัตราสํวนพํอตํอแมํ รูปแบบพํอแมํพันธุ๑ ปริมาณการกินอาหารข๎น ปริมาณการกินอาหารหยาบ ระดับ
คุณภาพไขํ และขนาดตู๎ฟัก 

กลุํมตัวแปรที่ 2 กลุํมองค๑ความรู๎ ได๎แกํ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑ องค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟัก
ไขํ และการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ 

จากการวิเคราะห๑ตาราง 20 พบวํา  
กลุ่มตัวแปรปัจจัยการผลิต 
กลุํมตัวแปรปัจจัยการผลิตที่สํงผลตํอความคุ๎มคํา และเป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ จํานวนพํอพันธุ๑ 

ระดับคุณภาพไขํ การให๎ไขํของแมํพันธุ๑ตํอแมํตํอปี ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ และสัดสํวนพํอตํอแมํ สํวนปัจจัยที่
สํงผลในทิศทางตรงกันข๎าม คือ ปริมาณการกินอาหารหยาบ และขนาดตู๎ฟัก ซึ่งปัจจัยทั้ง 7 ตัวแปร สามารถ
อธิบายความคุ๎มคําได๎ร๎อยละ 91.2 (Adjusted R Square = 0.912) ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 ทั้งนี้
หากพิจารณาคําคงที่ที่มีคํา “ติดลบ” อธิบายได๎วํา เกษตรกรมีการลงทุนในต๎นทุนคงที่ หากไมํมีการดําเนิน
กิ จ ก ร ร ม เ ก ษ ต ร ก ร จ ะ สู ญ เ สี ย ค ว า ม คุ๎ ม คํ า  5 . 1 3 1  เ ทํ า ข อ ง 
มูลคําที่ลงทุน  

สําหรับสมการพยากรณ๑ความคุ๎มคําในรูปดิบมีดังนี้ 
ความคุ๎มคํา = -5.131 + 0.008จํานวนพํอ + 0.067ระดับคุณภาพไขํ + 0.002การให๎ไขํของแมํพันธุ๑

ตํอปี + 0.027ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ + 0.062สัดสํวนพํอตํอแมํ – 0.011ปริมาณ
อาหารหยาบ – 0.085ขนาดตู๎ฟัก  

จากสมการข๎างต๎น อธิบายได๎วํา เพิ่มจํานวนพํอพันธุ๑ 1 ตัว ระดับคุณภาพไขํเพิ่มขึ้น 1% แมํไกํให๎ไขํ
เพิ่ม 1 ฟอง ประสบการณ๑เลี้ยงไกํเพิ่มขึ้น 1 ปี สัดสํวนพํอตํอแมํ เพิ่มขึ้น 1 ตัว ความคุ๎มคําเพิ่มขึ้น 0.008, 
0.06, 0.002, 0.027 และ 0.062 เทํา ตามลําดับ แตํหากเพิ่มปริมาณอาหารหยาบขึ้น 1 กรัม/ตัว/วัน และตู๎
ฟักขนาดเล็ก ความคุ๎มคําลดลง 0.011 และ 0.085 เทําตามลําดับ 

สําหรับตัวแปรการผลิตที่มีอิทธิพลสูงสุดตํอความคุ๎มคํา คือ ขนาดตู๎ฟัก ซึ่งการเปลี่ยนแปลงของตู๎
ฟัก 1 ขนาด ทําให๎ความคุ๎มคําเปลี่ยนแปลง 0.085 เทํา แตํเปลี่ยนแปลงในทิศทางตรงกันข๎าม สะท๎อนวํา ตู๎
ฟักขนาดใหญํมีความคุ๎มคํามากที่สุด 
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ตาราง 20 การวิเคราะห๑คําถดถอยพหุคูณของกลุํมปัจจัยการผลิตที่มีผลตํอความคุ๎มคํา 

Model 
Unstandardized 

Coefficients 

Standardize
d 

Coefficients 
t Sig. 

Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

(Constant) -5.131 .536   -9.565 .000**     
จํานวนพํอ .008 .001 .638 15.571 .000** .589 1.696 
ระดับคุณภาพไขํ .067 .006 .355 10.462 .000** .858 1.165 
การให๎ไขํตํอปี .002 .000 .203 4.984 .000** .597 1.676 
ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ .027 .004 .257 7.063 .000** .746 1.340 
สัดสํวนพํอตํอแมํ .062 .009 .273 6.583 .000** .575 1.739 
ปริมาณอาหารหยาบ -.011 .003 -.132 -3.658 .000** .764 1.309 
ขนาดตู๎ฟัก -.085 .026 -.141 -3.276 .002** .536 1.866 

Model Summary 

R R Square Adjusted R Square Std. Error of the Estimate Durbin-Watson 
.959 .919 .912 .12322 2.295 

 

หมายเหตุ **p-value < 0.01 
Durbin-Watson อยูํในชํวง 1.5 – 2.5 แสดงวํา ไมํเกิด Autocorrelation 
Tolerance เข๎าใกล๎ 1 และ VIF ไมํเข๎าใกล๎ 10 แสดงวํา ไมํเกิด Multicollinearity 

 
กลุ่มตัวแปรองค์ความรู้ 
จากตาราง 21 กลุํมตัวแปรปัจจัยองค๑ความรู๎ที่สํงผลตํอความคุ๎มคํา คือ องค๑ความรู๎ในการ

จัดการพํอแมํพันธุ๑ และ การประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ โดยปัจจัยองค๑ความรู๎ทั้ง 2 ปัจจัยสํงผลตํอความ
คุ๎มคําในทิศทางเดียวกัน กลําวคือ หากเกษตรกรมีองค๑ความรู๎สูง ก็จะสามารถใช๎ และประยุกต๑ใช๎องค๑
ความรู๎ในการบริหารจัดการพํอแมํพันธุ๑ รวมถึงแก๎ไขปัญหาที่เกิดขึ้นได๎ กํอให๎เกิดความคุ๎มคําคุ๎มทุน 
นอกจากนี้ ปัจจัยองค๑ความรู๎ทั้ง 2 สามารถอธิบายความคุ๎มคําได๎ร๎อยละ 55.4 ณ ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติที่ 0.01 โดยเขียนเป็นสมการคําคะแนนดิบความคุ๎มคําอันเนื่องมาจากระดับองค๑ความรู๎ ดังนี้ 

ความคุ๎มคํา = -0.725 + 0.313คําเฉลี่ยองค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑  
+ 0.194คําเฉลี่ยการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ 



76 

 

จากสมการข๎างต๎น อธิบายได๎วํา หากคําเฉลี่ยองค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑เพ่ิมขึ้น 1 
คะแนน ความคุ๎มคําเพ่ิมขึ้น 0.313 เทํา และคําเฉลี่ยการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎เพ่ิมขึ้น 1 คะแนน 
ความคุ๎มคําเพ่ิมข้ึน 0.194 เทํา 

สําหรับตัวแปรองค๑ความรู๎ที่มีอิทธิพลสูงสุดตํอความคุ๎มคํา คือ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํ
พันธุ๑ ซึ่งการเปลี่ยนแปลงของคําเฉลี่ยคะแนนองค๑ความรู๎ 1 คะแนน ทําให๎ความคุ๎มคํา เปลี่ยนแปลง
เพ่ิมข้ึน 0.313 เทํา  
 
ตาราง 21 การวิเคราะห๑คําถดถอยพหุคูณของปัจจัยกลุํมองค๑ความรู๎ที่มีผลตํอความค๎ุมคํา 

Model 
Unstandardized 

Coefficients 
Standardized 
Coefficients t Sig. 

Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 
(Constant) -.725 .216  -3.363 .001**   
การจัดการพํอแมํพันธุ๑ .313 .097 .431 3.238 .002** .282 3.543 
การใช๎ตู๎ฟัก .006 .080 .008 .070 .944 .403 2.480 
ประยุกต๑ใช๎ .194 .049 .385 3.966 .000** .530 1.885 

Model Summary 

R 
R 

Square 
Adjusted R Square 

Std. Error of the 
Estimate 

Durbin-Watson 

.755a .569 .554 .27714 1.904 

หมายเหตุ **p-value < 0.01 
Durbin-Watson อยูํในชํวง 1.5 – 2.5 แสดงวํา ไมํเกิด Autocorrelation 
Tolerance เข๎าใกล๎ 1 และ VIF ไมํเข๎าใกล๎ 10 แสดงวํา ไมํเกิด Multicollinearity 

 
ปัจจัยร่วมระหว่างกลุ่มปัจจัยการผลิต และกลุ่มองค์ความรู้ที่มีผลต่อความคุ้มค่า 
ตาราง 22 กลุํมตัวแปรรํวมระหวํางปัจจัยการผลิต และกลุํมองค๑ความรู๎ที่สํงผลตํอความคุ๎มคํา 

และเป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ จํานวนแมํพันธุ๑ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑ และ การให๎ไขํ
ของแมํพันธุ๑ตํอแมํตํอปี สํวนปัจจัยที่สํงผลในทิศทางตรงกันข๎าม คือ ขนาดตู๎ฟัก ซึ่งปัจจัยทั้ง 4 ตัวแปร 
สามารถอธิบายความคุ๎มคําได๎ร๎อยละ 90.1 (Adjusted R Square = 0.901) ณ ระดับนัยสําคัญทาง
สถิติที่ 0.01 ทั้งนี้หากพิจารณาคําคงที่ที่มีคํา “ติดลบ” อธิบายได๎วํา เกษตรกรมีการลงทุนในต๎นทุน
คงท่ี หากไมํมีการดําเนินกิจกรรมเกษตรกรจะสูญเสียความคุ๎มคํา 0.468 เทําของมูลคําท่ีลงทุน  

สําหรับสมการพยากรณ๑ความคุ๎มคําในรูปดิบมีดังนี้ 
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ความคุ๎มคํา = -0.468 + 0.001จํานวนแมํ + 0.361องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑ + 
0.002การให๎ไขํของแมํพันธุ๑ตํอปี – 0.065ขนาดตู๎ฟัก  

จากสมการข๎างต๎น อธิบายได๎วํา หากแมํพันธุ๑เพ่ิมขึ้น 1 ตัว คําเฉลี่ยองค๑ความรู๎เรื่องการ
จัดการพํอแมํพันธุ๑เพ่ิมข้ึน 1 คะแนน และแมํพันธุ๑ให๎ไขํตํอปีเพิ่มขึ้น 1 ฟอง จะทําให๎ความคุ๎มคําเพ่ิมขึ้น 
0.001, 0.361 และ 0.002 เทํา ตามลําดับ แตํตู๎ฟักขนาดเล็ก ทําให๎ความคุ๎มคําลดลง 0.065 เทํา 

สําหรับตัวแปรรํวมระหวํางกลุํมปัจจัยการผลิต และกลุํมองค๑ความรู๎ ตัวแปรที่มีอิทธิพลสูงสุด
ตํอความคุ๎มคํา คือ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑ ซึ่งการเปลี่ยนแปลงของคําเฉลี่ยคะแนน 
องค๑ความรู๎ 1 คะแนน ทําให๎ความคุ๎มคําเปลี่ยนแปลงเพ่ิมข้ึน 0.361 เทํา  

 
ตาราง 22 การวิเคราะห๑คําถดถอยพหุคูณของปัจจัยรํวมของกลุํมการผลิต และกลุํมองค๑ความรู๎ที่มีผล

ตํอความคุ๎มคํา 

Model 
Unstandardized 

Coefficients 
Standardized 
Coefficients t Sig. 

Collinearity 
Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 
(Constant) -.468 .113   -4.142 .000**     
จํานวนแมํ .001 .000 .604 13.016 .000** .515 1.941 
การจัดการพํอแมํพันธุ๑ .361 .027 .498 13.137 .000** .771 1.297 
การให๎ไขํตํอปี .002 .001 .167 3.771 .000** .569 1.758 
ขนาดตู๎ฟัก -.065 .025 -.109 -2.667 .009** .664 1.506 

Model Summary 

R 
R 

Square 
Adjusted R Square Std. Error of the Estimate Durbin-Watson 

.952 .906 .901 .13041 2.263 

หมายเหตุ **p-value < 0.01, *p-value < 0.05 
Durbin-Watson อยูํในชํวง 1.5 – 2.5 แสดงวํา ไมํเกิด Autocorrelation 
Tolerance เข๎าใกล๎ 1 และ VIF ไมํเข๎าใกล๎ 10 แสดงวํา ไมํเกิด Multi- co linearity 

 
จากการวิเคราะห๑ความคุ๎มคํา พบวํา เทคโนโลยีตู๎ฟักให๎ความคุ๎มคํามากที่สุด สอดคล๎องกับผล

การวิเคราะห๑ความถดถอยพหุคูณ ที่ตู๎ฟักใหญํขึ้น 1 ขนาด ทําให๎ความคุ๎มคําเพ่ิมขึ้น 0.065 เทํา ทั้งนี้
นอกจากปัจจัยการผลิตแล๎ว องค๑ความรู๎ที่เป็นสํวนประกอบที่สําคัญของการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก เป็น
เครื่องมือในการขับเคลื่อนอาชีพ คือ องค๑ความรู๎การจัดการพํอแมํพันธุ๑ ซึ่งเป็นตัวแปรรํวมที่สําคัญเป็น
อันดับแรกที่สํงผลตํอความคุ๎มคําสูงสุด (0.361 เทํา) 
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การวิเคราะห์ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่ขุนโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก 
 
การวิเคราะห๑ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค ใช๎วิธีโอบล๎อมข๎อมูล (DEA) ด๎วยโปรแกรม DEAP2.1 

ทําการวิเคราะห๑ด๎านปัจจัยการผลิต ( Input orientated) เพ่ือวิเคราะห๑วํา ณ ผลผลิตปัจจุบัน  
สามารถใช๎ปัจจัยผลผลิตต่ําสุดในสัดสํวนเทําใด เมื่อเปรียบเทียบกับฟาร๑มขนาดเดียวกันที่มี
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค (คํา Technical efficiency = 1) ทั้งนี้ ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค แบํงเป็น 2 
ชนิด คือ ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เป็นประสิทธิภาพการผลิตที่ไมํนําขนาดของผลได๎
จากการผลิตมาพิจารณารํวมด๎วย (วัดกรณีที่การแขํงขันไมํสมบูรณ๑ ทําให๎บางฟาร๑มมีขนาดการผลิตไมํ
เหมาะสม) สํวนประสิทธิภาพเชิงเทคนิค (TECRS) เป็นประสิทธิภาพการผลิตที่นําขนาดของผลได๎จาก
การผลิตมาพิจารณารํวมด๎วย (TECRS = TEVRS * SE) (เงื่อนของการวัดกรณีนี้คือ ทุกฟาร๑มมีขนาดการ
ผลิตเหมาะสม)  

สําหรับตัวแปรปัจจัยผลผลิต และปัจจัยการผลิต ที่ใช๎วิเคราะห๑ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค 
ประกอบด๎วย 

- ปัจจัยผลผลิต ที่สามารถสะท๎อนประสิทธิภาพการผลิต ได๎แกํ อัตราการเกิดของลูกไกํ 

- ปัจจัยการผลิต ที่เป็นปัจจัยสําคัญ 6 ปัจจัย  ได๎แกํ จํานวนพํอพันธุ๑ (ตัว) จํานวนแมํพันธุ๑ 
(ตัว) การให๎ไขํตํอแมํตํอปี (ฟอง) อัตราการคัดไขํ (ร๎อยละ) ปริมาณการกินพืชอาหาร (กรัม/ตัว) 
ปริมาณการกินอาหารสําเร็จรูป (กรัม/ตัว) 

 
ข้อมูลปัจจัยผลผลิต และปัจจัยการผลิต 
ฟาร๑มเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก มีรายละเอียดการใช๎ปัจจัยการผลิตโดย

สรุปจําแนกตามรูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ และขนาดตู๎ฟัก ดังนี้ 
1. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 1 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่) ตู้ฟักขนาดใหญ่ 

1.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 82.8% (สูงสุด 83.5% ต่ําสุด 82.0%)  
1.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 33 ตัว (สูงสุด 50 ตัว ต่ําสุด 20 ตัว) 
1.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 233 ตัว (สูงสุด 400 ตัว ต่ําสุด 100 ตัว) 
1.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 122 ฟอง (สูงสุด 140 ฟอง ต่ําสุด 100 ฟอง) 
1.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 92.2 (สูงสุดร๎อยละ 96.0 ต่ําสุดร๎อยละ 92.2) 
1.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 19.06 กรัม/ตัว (สูงสุด 25.84 กรัม/ตัว ต่ําสุด 10.96 

กรัม/ตัว) 
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1.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 103.33 กรัม/ตัว (สูงสุด 110.00 
กรัม/ตัว ต่ําสุด 90.00 กรัม/ตัว) 

2. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 1 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่) ตู้ฟักขนาดกลาง 
2.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 78.9% (สูงสุด 83.0% ต่ําสุด 72.5%)  
2.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 22 ตัว (สูงสุด 40 ตัว ต่ําสุด 10 ตัว) 
2.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 110 ตัว (สูงสุด 200 ตัว ต่ําสุด 70 ตัว) 
2.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 129 ฟอง (สูงสุด 137 ฟอง ต่ําสุด 115 ฟอง) 
2.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 95.3 (สูงสุดร๎อยละ 96.0 ต่ําสุดร๎อยละ 95.0) 
2.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 25.93 กรัม/ตัว (สูงสุด 31.49 กรัม/ตัว ต่ําสุด 22.60 

กรัม/ตัว) 
2.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 113.00 กรัม/ตัว (สูงสุด 165.00 

กรัม/ตัว ต่ําสุด 95.00 กรัม/ตัว) 
3. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 1 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายเชียงใหม่) ตู้ฟักขนาดเล็ก 

3.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 75.0% (สูงสุด 75.0% ต่ําสุด 75.0%)  
3.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 9 ตัว (สูงสุด 12 ตัว ต่ําสุด 5 ตัว) 
3.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 40 ตัว (สูงสุด 60 ตัว ต่ําสุด 20 ตัว) 
3.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 120 ฟอง (สูงสุด 120 ฟอง ต่ําสุด 120 ฟอง) 
3.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 92.8 (สูงสุดร๎อยละ 95.7 ต่ําสุดร๎อยละ 90.0) 
3.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 23.84 กรัม/ตัว (สูงสุด 23.93 กรัม/ตัว ต่ําสุด 23.74 

กรัม/ตัว) 
3.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 79.99 กรัม/ตัว (สูงสุด 94.99 

กรัม/ตัว ต่ําสุด 80.00 กรัม/ตัว) 
4. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 2 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายขอนแก่น) ตู้ฟักขนาดกลาง 

4.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 82.5% (สูงสุด 85.0% ต่ําสุด 80.0%)  
4.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 41 ตัว (สูงสุด 65 ตัว ต่ําสุด 17 ตัว) 
4.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 165 ตัว (สูงสุด 250 ตัว ต่ําสุด 80 ตัว) 
4.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 120 ฟอง (สูงสุด 140 ฟอง ต่ําสุด 100 ฟอง) 
4.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 92.3 (สูงสุดร๎อยละ 94.3 ต่ําสุดร๎อยละ 90.3) 
4.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 26.26 กรัม/ตัว (สูงสุด 26.42 กรัม/ตัว ต่ําสุด 26.10 

กรัม/ตัว) 



80 

 

4.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 92.50 กรัม/ตัว (สูงสุด 94.99 
กรัม/ตัว ต่ําสุด 90.00 กรัม/ตัว) 

5. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 2 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายขอนแก่น) ตู้ฟักขนาดเล็ก 
5.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 76.7% (สูงสุด 76.9% ต่ําสุด 76.4%)  
5.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 8 ตัว (สูงสุด 10 ตัว ต่ําสุด 6 ตัว) 
5.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 43 ตัว (สูงสุด 50 ตัว ต่ําสุด 35 ตัว) 
5.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 133 ฟอง (สูงสุด 135 ฟอง ต่ําสุด 130 ฟอง) 
5.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 92.3 (สูงสุดร๎อยละ 93.0 ต่ําสุดร๎อยละ 91.5) 
5.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 23.76 กรัม/ตัว (สูงสุด 24.66 กรัม/ตัว ต่ําสุด 22.85 

กรัม/ตัว) 
5.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 85.01 กรัม/ตัว (สูงสุด 90.01 

กรัม/ตัว ต่ําสุด 80.00 กรัม/ตัว) 
 

6. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 3 (พ่อสายขอนแก่น-แม่สายขอนแก่น) ตู้ฟักขนาดกลาง 
6.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 80.0% (สูงสุด 85.0% ต่ําสุด 75.0%)  
6.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 21 ตัว (สูงสุด 28 ตัว ต่ําสุด 14 ตัว) 
6.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 21 ตัว (สูงสุด 28 ตัว ต่ําสุด 14 ตัว) 
6.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 125 ฟอง (สูงสุด 130 ฟอง ต่ําสุด 120 ฟอง) 
6.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 92.6 (สูงสุดร๎อยละ 95.1 ต่ําสุดร๎อยละ 90.1) 
6.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 15.94 กรัม/ตัว (สูงสุด 20.42 กรัม/ตัว ต่ําสุด 11.45 

กรัม/ตัว) 
6.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 95.00 กรัม/ตัว (สูงสุด 95.01 

กรัม/ตัว ต่ําสุด 94.99 กรัม/ตัว) 
 

7. รูปแบบการเลี้ยงท่ี 3 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่ไก่ไข่โรดไอร์แลนด์เรด) ตู้ฟักขนาดใหญ่ 
7.1 อัตราการเกิดของลูกไกํเฉลี่ย 84.8% (สูงสุด 86.0% ต่ําสุด 83.5%)  
7.2 จํานวนพํอพันธุ๑ประมาณ 92 ตัว (สูงสุด 146 ตัว ต่ําสุด 37 ตัว) 
7.3 จํานวนแมํพันธุ๑ประมาณ 625 ตัว (สูงสุด 1,000 ตัว ต่ําสุด 250 ตัว) 
7.4 การให๎ไขํตํอปีเฉลี่ย 228 ฟอง (สูงสุด 230 ฟอง ต่ําสุด 225 ฟอง) 
7.5 อัตราการคัดไขํเข๎าฟัก ร๎อยละ 89.8 (สูงสุดร๎อยละ 90.2 ต่ําสุดร๎อยละ 89.4) 
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7.6 ปริมาณการให๎พืชอาหารเฉลี่ย 22.52 กรัม/ตัว (สูงสุด 24.72 กรัม/ตัว ต่ําสุด 20.31
กรัม/ตัว) 

7.7 ปริมาณการให๎อาหารสําเร็จรูป/อาหารผสม เฉลี่ย 115.00 กรัม/ตัว (สูงสุด 120
กรัม/ตัว ต่ําสุด 110.00 กรัม/ตัว) 
 
ตาราง 23 ข๎อมูลทั่วไปของปัจจัยผลผลิต และปัจจัยการผลิตของฟาร๑มเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎

เทคโนโลยีตู๎ฟัก 

ฟาร์ม 
อัตราการ
ฟักออก 
(ร้อยละ) 

จ านวน
พ่อ 
(ตัว) 

จ านวน 
แม ่

(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อป ี
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร 
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/วัน) 

ฟาร๑มที่ 1 ตู๎ฟักขนาดใหญํ 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

83.0 20 100 125 96.0 25.84 110.00 

ฟาร๑มที่ 2 ตู๎ฟักขนาดใหญํ 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

82.0 50 400 140 91.0 10.96 110.00 

ฟาร๑มที่ 3 ตู๎ฟักขนาดใหญํ 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

83.5 29 200 100 89.5 20.39 90.00 

เฉลี่ย 82.8 33 233 122 92.2 19.06 103.33 
S.D 0.77 15.39 152.75 20.21 3.42 7.528 11.547 
min 82.0 20 100 100 89.5 10.96 90.00 
max 83.5 50 400 140 96.0 25.84 110.00 

ฟาร๑มที่ 4 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

80.0 18 80 137 96.0 24.49 95.00 

ฟาร๑มที่ 5 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

79.1 23 100 133 95.0 24.79 100.01 

ฟาร๑มที่ 6 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ  

83.0 20 100 134 95.4 26.30 105.00 
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ตาราง 23 (ตํอ) 

ฟาร์ม 
อัตราการ
ฟักออก 
(ร้อยละ) 

จ านวน 
พ่อ 
(ตัว) 

จ านวน 
แม ่

(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อป ี
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร 
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/วัน) 

ฟาร๑มที่ 7 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํเชียงใหมํ  

72.5 40 200 125 95.0 22.60 165.00 

ฟาร๑มที่ 8 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํเชียงใหมํ  

80.0 10 70 115 95.1 31.49 100.00 

เฉลี่ย 78.9 22 110 129 95.3 25.93 113.00 
S.D 3.88 11.05 51.96 8.90 0.40 3.37 29.28 
min 72.5 10 70 115 95.0 22.60 95.00 
max 83.0 40 200 137 96.0 31.49 165.00 

ฟาร๑มที่ 9 ตู๎ฟักขนาดเล็ก 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํเชียงใหมํ  

75.0 5 20 120 90.0 23.93 80.00 

ฟาร๑มที่ 10 ตู๎ฟักขนาดเล็ก 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํเชียงใหมํ  

75.0 12 60 120 95.7 23.74 79.98 

เฉลี่ย 75.0 9 40 120 92.8 23.84 79.99 
S.D 0.00 4.95 28.28 0.00 4.01 0.13 0.01 
min 75.0 5 20 120 90.0 23.74 79.98 
max 75.0 12 60 120 95.7 23.93 80.00 

ฟาร๑มที่ 11 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํขอนแกํน 

80.0 17 80 140 94.3 26.10 94.99 

ฟาร๑มที่ 12 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ
แมํขอนแกํน 

85.0 65 250 100 90.3 26.42 90.00 

เฉลี่ย 82.5 41 165 120 92.3 26.26 92.50 
S.D 3.54 33.94 120.21 28.28 2.84 0.226 3.528 
min 80.0 17 80 100 90.3 26.10 90.00 
max 85.0 65 250 140 94.3 26.42 94.99 
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ตาราง 23 (ตํอ) 

ฟาร์ม 
อัตราการ
ฟักออก 
(ร้อยละ) 

จ านวน
พ่อ 
(ตัว) 

จ านวน 
แม ่

(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อป ี
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร 
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/วัน) 

ฟาร๑มที่ 13 ตู๎ฟักขนาดเล็ก 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
ขอนแกํน 

76.4 6 35 130 91.5 22.85 90.01 

ฟาร๑มที่ 14 ตู๎ฟักขนาดเล็ก 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
ขอนแกํน 

76.9 10 50 135 93.0 24.66 80.00 

เฉลี่ย 76.7 8 43 133 92.3 23.76 85.01 
S.D 0.36 2.83 10.61 3.54 1.05 1.280 7.078 
min 76.4 6 35 130 91.5 22.85 80.00 
max 76.9 10 50 135 93.0 24.66 90.01 

ฟาร๑มที่ 15 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอขอนแกํนแมํ
ขอนแกํน 

75.0 28 28 130 90.1 20.42 94.99 

ฟาร๑มที่ 16 ตู๎ฟักขนาดกลาง 
รูปแบบการเลี้ยงพํอขอนแกํนแมํ
ขอนแกํน 

85.0 14 14 120 95.1 11.45 95.01 

เฉลี่ย 80.0 21 21 125 92.6 15.94 95.00 
S.D 7.06 9.90 9.90 7.07 3.52 6.343 0.014 
min 75.0 14 14 120 90.1 11.45 94.99 
max 85.0 28 28 130 95.1 20.42 95.01 

ฟาร๑มที่ 17 ตู๎ฟักขนาดใหญํ 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
โรดไอร๑แลนด๑เรด 

86.0 37 250 230 90.2 24.72 110.00 

ฟาร๑มที่ 18 ตู๎ฟักขนาดใหญํ 
รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
โรดไอร๑แลนด๑เรด 

83.5 146 1,000 225 89.4 20.31 120.00 

เฉลี่ย 84.8 92 625 228 89.8 22.52 115.00 
S.D 1.77 77.07 530.33 3.54 0.53 3.118 7.071 
min 83.5 37 250 225 89.4 20.31 110.00 
max 86.0 146 1000 230 90.2 24.72 120.00 
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การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการผลิตด้วยวิธีโอบล้อมข้อมูล (DEA) 
1. ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร์มเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่ขุนโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก (รวม) 

จากตาราง 24 หากพิจารณาโดยภาพรวม ฟาร๑มเกษตรกรมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง 
(TEVRS) เฉลี่ย 0.968 มีประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.982 โดยมีเพียงร๎อยละ 5.3 ที่มีขนาดการผลิต
เหมาะสม และสํวนใหญํฟาร๑มที่มี SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎
เพิ่มขึ้น (IRS) ซึ่งหมายความวํา เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่ม
สัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นด๎วย) แตํทั้งนี้ ณ ระดับผลผลิตในปัจจุบัน หากพิจารณา
เปรียบเทียบฟาร๑มที่มี TEVRS = 1 ซึ่งเป็น benchmark ให๎กับ ฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 สามารถลดปัจจัยการ
ผลิตแตํละปัจจัยได๎โดยไมํกระทบผลผลิตปัจจุบัน เพื่อให๎มีประสิทธิภาพเทียบเทําฟาร๑มอ๎างอิง ซึ่งเฉลี่ยแล๎ว 
ฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 (ฟาร๑ม 1, 4, 5, 6, 7 และ 11) สามารถลดการใช๎ปัจจัยดังนี้ 

- ลดจํานวนพํอพันธุ๑ 2 ตัว แมํพันธุ๑ 1 ตัว 

- ลดปริมาณไขํ 6 ฟอง/ปี โดยยังคงอัตราการคัดไขํไว๎ 

- ลดปริมาณพืชอาหารลง 1.50 กรัม/ตัว 

- ลดปริมาณอาหารสําเร็จรูปลง 6.07 กรัม/ตัว 
จากตาราง 25 จะเห็นวํา ฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพการผลิตแตํละฟาร๑มจะมีฟาร๑มอ๎างอิงที่

สามารถนํามาเป็นต๎นแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปจัจัยการผลิตทั้ง 6 ปัจจัยได๎โดยไมํสํงผลกระทบตํออัตรา
การเกิดของลูกไกํจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก ซึ่งบางฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพอาจจะมีฟาร๑มอ๎างอิงหลาย
ฟาร๑ม ทั้งนี้ในการเลือกฟาร๑มที่ดีที่สุดเพื่อเป็นต๎นแบบ สามารถพิจารณาจากน้ําหนักของฟาร๑มอ๎างอิง โดย
ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง ใ ด มี คํ า น้ํ า ห นั ก สู ง จ ะ ถื อ วํ า เ ป็ น ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง แ ร ก ที่ ค ว ร นํ า ม า เ ป็ น 
ตันแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

ฟาร๑มที่ 1 (พํอแมํสายเชียงใหมํ/ขนาดใหญํ) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 2 ตัว เพื่อสามารถ
ลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 9 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 7.80 กรัม/ตัว และลดอาหารสําเร็จรูปลง 
14.56 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 16 (น้ําหนัก 0.44) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอ
ขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 1 สามารถเปลี่ยนแหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑ 
และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 4 (พํอสายเชียงใหมํ-แมสํายเชียงใหมํ ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 3 ตัว 
เพื่อสามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 17 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 3.28 กรัม/ตัว และลด
อาหารสําเร็จรูปลง 3.43 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 9 (น้ําหนัก 0.45) 
ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอเชียงใหมํ-แมํเชียงใหมํ/ขนาดเล็ก ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 4 เมื่อลดจํานวนปัจจัยการ
ผลิต/ใช๎สัดสํวนการผลิตเหมือนฟาร๑ม 9 ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 5 (พํอสายเชียงใหมํ-แมสํายเชียงใหมํ ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 7 ตัว 
เพื่อสามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 15 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 1.74 กรัม/ตัว และลด
อาหารสําเร็จรูปลง 9.75 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 9 (น้ําหนัก 0.53) 
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ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอสายเชียงใหมํ-แมํสายเชียงใหมํ/ขนาดเล็ก ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 5 เมื่อลดจํานวน
ปัจจัยการผลิต/ใช๎สัดสํวนการผลิตเหมือนฟาร๑ม 9 ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 6 (พํอสายเชียงใหมํ-แมสํายเชียงใหมํ ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 2 ตัว 
เพื่อสามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 18 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 8.35 กรัม/ตัว และลด
อาหารสําเร็จรูปลง 10.44 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 3 (น้ําหนัก 
0.433) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอเชียงใหมํ-แมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 6 เมื่อลดจํานวน
ปัจจัยการผลิต/ใช๎สัดสํวนการผลิตเหมือนฟาร๑ม 3 ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 7 (พํอสายเชียงใหมํ-แมํสายเชียงใหมํ ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 11 
ตัว เพื่อสามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 17 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 0.67 กรัม/ตัว และลด
อาหารสําเร็จรูปลง 66.05 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 3 (น้ําหนัก 0.94) 
ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอเชียงใหมํ-แมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 7 เมื่อลดจํานวนปัจจัยการ
ผลิต/ใช๎สัดสํวนการผลิตเหมือนฟาร๑ม 3 ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 11 (พํอสายเชียงใหมํ-แมํสายขอนแกํน ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 2 
ตัว เพื่อสามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 22 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 5.18 กรัม/ตัว และลด
อาหารสําเร็จรูปลง 4.99 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 9 (น้ําหนัก 0.45) 
ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอสายเชียงใหมํ-แมํสายเชียงใหมํ/ขนาดเล็ก ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 11 เมื่อลดจํานวน
ปัจจัยการผลิต/ใช๎สัดสํวนการผลิตเหมือนฟาร๑ม 9 ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 
 
ตาราง 24 ประสิทธิภาพของเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก (กรณีพิจารณารวมทุก

ฟาร๑ม)  

 
TECRS TEVRS SE ผลไดต้่อขนาด 

เฉลี่ย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉลี่ย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉลี่ย 
ร้อยละ
SE =1 

คงที่
(CRS) 

เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

รวม 0.968 44.4 0.985 66.7 0.982 44.4 44.4 50.0 5.6 
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ตาราง 25 สัดสํวนปัจจัยการผลิตที่สามารถลดได๎โดยไมํกระทบตํอผลผลิตในแตํละฟาร๑มที่มี TEVRS<1 
(กรณีพิจารณาเปรียบเทียบทุกฟาร๑ม) 

ฟาร์ม 
ฟาร์มอ้างอิง และ

น้ าหนัก 

จ านวน
พ่อพันธ์ุ 
(ตัว) 

จ านวน
แม่พันธ์ุ 
(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อป ี
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข ่

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/ตัว) 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / ใหญํ 1 

9 3 16 
0.14 0.43 0.44 

- 1.79 8.29 - 7.80 14.56 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / ใหญํ 2 

2 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / ใหญํ 3 

3 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / กลาง 4 

16 3 9 
0.23 0.32 0.45 

2.37 - 16.23 - 3.28 3.43 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / กลาง 5 

3 9 16 
0.42 0.53 0.06 

6.28 - 14.37 - 1.74 9.75 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / กลาง 6 

9 16 3 
0.14 0.432 0.433 

- 1.01 17.88 - 8.35 10.44 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / กลาง 7 

9 3 
0.07 0.94 

10.25 - 16.44 - 0.67 66.05 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / กลาง 8 

8 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / เล็ก 9 

9 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํเชียงใหมํ / เล็ก 10 

10 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํขอนแกํน / กลาง 11 

16 9 3 
0.22 0.45 0.33 

1.58 - 21.50 - 5.18 4.99 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํขอนแกํน / กลาง 12 

12 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํขอนแกํน / เลก็ 13 

13 - - - - - - 

พํอเชียงใหมํ- 
แมํขอนแกํน / เลก็ 14 

14 - - - - - - 

พํอขอนแกํน- 
แมํขอนแกํน / กลาง 15 

15 - - - - - - 

พํอขอนแกํน- 
แมํขอนแกํน / กลาง 16 

16 - - - - - - 
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ตาราง 25 (ตํอ) 

ฟาร์ม 
ฟาร์มอ้างอิง และ

น้ าหนัก 

จ านวน
พ่อพันธุ์ 
(ตัว) 

จ านวน
แม่พันธุ์ 
(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อปี 
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/ตัว) 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํโรดฯ / ใหญํ 17 

17 - - - - - - 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํโรดฯ / ใหญํ 18 

18 - - - - - - 

เฉลี่ย  1.14 0.16 5.26 - 1.50 6.07 

 
2. ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร์มเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่ขุนโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก (จ าแนกตาม

ขนาดตู้ฟัก) 
2.1 ฟาร์มเกษตรกรที่ใช้เทคโนโลยีตู้ฟักขนาดใหญ่ 

จากตาราง 26 และ 27 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มี
ประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.999 โดยสํวนใหญํร๎อยละ 80.0 มีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มที่มี SE 
< 1 (ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ( IRS) (จํานวน 1 ฟาร๑ม) ซึ่ง
หมายความวํา เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัย
การผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นด๎วย) ทั้งนี้ แม๎มีฟาร๑มที่ขนาดการผลิตไมํเหมาะสมแตํโปรแกรม DEAP2.1 ไมํ
แสดงคําปัจจัยการผลิตที่ต๎องลด (Slack) อาจเป็นเพราะฟาร๑มมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง 
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และประสิทธิภาพตํอขนาด ใกล๎เคียงกับทุกฟาร๑มที่มีประสิทธิภาพจึงอาจไมํจําเป็นที่
จะต๎องลดปัจจัยการผลิต  

2.2 ฟาร์มเกษตรกรที่ใช้เทคโนโลยีตู้ฟักขนาดกลาง 
จากตาราง 26 และ 27 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 0.989 มี

ประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.958 โดยร๎อยละ 33.3 มีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มที่มี SE < 1 
(ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) ร๎อยละ 66.7 มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ( IRS) ซึ่งหมายความวํา 
เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่มสัดสํวนการ ใช๎ปัจจัยการผลิต 
ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นด๎วย) แตํทั้งนี้ ณ ระดับผลผลิตในปัจจุบัน หากพิจารณาเปรียบเทียบฟาร๑มที่มี TEVRS = 1 
ซึ่งเป็น benchmark ให๎กับ ฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 สามารถลดปัจจัยการผลิตแตํละปัจจัยได๎โดยไมํกระทบ
ผลผลิตปัจจุบัน เพื่อให๎มีประสิทธิภาพเทียบเทําฟาร๑มอ๎างอิง ซึ่งฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 (ฟาร๑ม 4, 5, 6, 7 และ 
11) สามารถลดการใช๎ปัจจัยการผลิตเฉลี่ย ดังนี้ 

- ลดจํานวนแมํพันธุ๑ 39 ตัว 

- ลดปริมาณไขํ 6 ฟอง/ปี และลดอัตราการคัดไขํลง 0.10% 

- ลดปริมาณพืชอาหารลง 4.88 กรัม/ตัว 
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- ลดปริมาณอาหารสําเร็จรูปลง 8.29 กรัม/ตัว 
จากตาราง 25 จะเห็นวํา ฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพการผลิตแตํละฟาร๑มจะมีฟาร๑มอ๎างอิงที่

สามารถนํามาเป็นต๎นแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปจัจัยการผลิตทั้ง 6 ปัจจัยได๎โดยไมํสํงผลกระทบตํออัตรา
การเกิดของลูกไกํจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก ซึ่งบางฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพอาจจะมีฟาร๑มอ๎างอิงหลาย
ฟาร๑ม ทั้งนี้ในการเลือกฟาร๑มที่ดีที่สุดเพื่อเป็นต๎นแบบ สามารถพิจารณาจากน้ําหนักของฟาร๑มอ๎างอิง โดย
ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง ใ ด มี คํ า น้ํ า ห นั ก สู ง จ ะ ถื อ วํ า เ ป็ น ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง แ ร ก ที่ ค ว ร นํ า ม า เ ป็ น 
ตันแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

ฟาร๑มที่ 4 (พํอแมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 48 ตัว เพื่อ
สามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 1 ฟอง ลดอัตราการคัดไขํลง 11.79%นอกจากนี้ ควรลดอาหารสําเร็จรูป
ลง 47.50 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 16 (น้ําหนัก 0.92) ซึ่งเป็นฟาร๑ม
พํอขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 4 สามารถเปลี่ยนแหลํงที่มาของพํอแมํ
พันธุ๑ และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 5 (พํอแมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 75 ตัว เพื่อ
สามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 4 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 7.28 กรัม/ตัว ลดอาหาร
สําเร็จรูปลง 1.95 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 16 (น้ําหนัก 0.59) ซึ่งเป็น
ฟาร๑มพํอขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 5 สามารถเปลี่ยนแหลํงที่มาของ
พํอแมํพันธุ๑ และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 6 (พํอแมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 69 ตัว เพื่อ
สามารถลดจํานวนไขํตํอปีประมาณ 11 ฟอง นอกจากนี้ ควรลดพืชอาหารลง 11.79 กรัม/ตัว ลดอาหาร
สําเร็จรูปลง 8.57 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 16 (น้ําหนัก 0.74) ซึ่งเป็น
ฟาร๑มพํอขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง ซึ่งอาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 6 สามารถเปลี่ยนแหลํงที่ มาของ
พํอแมํพันธุ๑ และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 7 (พํอแมํเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 94 ตัว และควร
ลดอาหารสําเร็จรูปลง 64.05 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 15 (น้ําหนัก 
0.57) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง อาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 7 สามารถเปลี่ยน
แหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑ และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 11 (พํอเชียงใหมํแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนแมํพันธุ๑ลง 60 ตัว 
เพือ่ลดการให๎ไขํตํอปีลง 19 ฟอง และควรลดพืชอาหารลง 13.04 กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็น
อันดับแรก คือ ฟาร๑ม 16 (น้ําหนัก 0.84) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอขอนแกํนแมํขอนแกํน/ขนาดกลาง อาจจะกลําวได๎
วํา ฟาร๑มที่ 11 สามารถเปลี่ยนแหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑ และลดจํานวนปัจจัยผลิต ก็สามารถได๎รับผลผลิตได๎
ปริมาณเทําเดิม 
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ตาราง 26 ประสิทธิภาพของเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก (กรณีพิจารณาตามขนาดตู๎
ฟัก) 

ฟาร์ม 
TECRS TEVRS SE ผลไดต้่อขนาด 

เฉลี่ย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉลี่ย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉลี่ย 
ร้อยละ
SE =1 

คงที่
(CRS) 

เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

ขนาดใหญํ 0.999 80.0 1.000 100.0 0.999 80.0 80.0 20.0 - 
ขนาดกลาง 0.948 33.3 0.989 44.4 0.958 33.3 33.3 66.7 - 
ขนาดเล็ก 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0 - - 

 
ตาราง 27 สัดสํวนปัจจัยการผลิตที่สามารถลดได๎โดยไมํกระทบตํอผลผลิตในแตํละฟาร๑มที่มี TEVRS<1 

(กรณีพิจารณาเปรียบเทียบฟาร๑มตามขนาดตู๎ฟัก) และมีคํา slack ของปัจจัยการผลิต 

ฟาร์ม 
(จ าแนกตาม 
ขนาดตู้ฟัก) 

ฟาร์มอ้างอิง 
และน้ าหนัก 

จ านวน
พ่อพันธุ์ 
(ตัว) 

จ านวน
แม่พันธุ์ 
(ตัว) 

การให้ไข่
ต่อปี 
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/ตัว) 

ขนาดกลาง 
พํอเชียงใหม-ํ 
แมํเชียงใหมํ/กลาง 4 

12 16 
0.08 0.92 

- 47.50 18.00 0.91 11.79 - 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํเชียงใหมํ/กลาง 5 

12 15 16 
0.001 0.59 0.41 

- 74.44 3.05 - 7.28 1.95 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํเชียงใหมํ/กลาง 6 

15 16 12 
0.20 0.74 0.06 

- 68.23 10.96 - 11.79 8.57 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํเชียงใหมํ/กลาง 7 

12 15 16 8 
0.32 0.57 0.10 0.01 

- 93.29 - - - 64.05 

พํอเชียงใหม-ํ 
แมํขอนแกํน/กลาง 
11 

12 15 16 
0.02 0.15 0.84 

- 59.53 18.80 - 13.04 - 

เฉลี่ย   38.11 5.65 0.10 4.88 8.29 

 
หากพิจารณาเปรียบเทียบประสิทธิภาพการผลิตจะเห็นวํา ฟาร๑มที่มีประสิทธิภาพการผลิตดี

ที่สุดโดยเปรียบเทียบ คือ ฟาร๑มที่มีการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก รองลงมาคือ ฟาร๑มที่มีการใช๎เทคโนโลยีตู๎
ฟักขนาดใหญํ และขนาดกลาง ตามลําดับ โดยฟาร๑มที่มีการใช๎ตู๎ฟักทั้งขนาดใหญํ และกลาง สามารถขยาย
การผลิตเพิ่มได๎อีก เนื่องจากผลได๎จากการผลิตอยูํในชํวงเพิ่มขึ้น 
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3. ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร์มเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่ขุนโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก (จ าแนกตาม
รูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์ (แหล่งที่มา)) 

3.1 ฟาร์มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 1 (พ่อเชียงใหม่-แม่เชียงใหม่) 
จากตาราง 28 และ 29 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 0.989 มี

ประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.982 โดยร๎อยละ 50.0 มีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มที่มี SE < 1 
(ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) ร๎อยละ 40.0 มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎ลดลง (DRS) ซึ่งหมายความวํา 
เกษตรกรสามารถไมํควรเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตเนื่องจากการเพิ่มขึ้นของผลผลิตน๎อย
กวําการเพิ่มข้ึนของปัจจัยการผลิต (ผลผลิตเพิ่มขึ้นน๎อยกวําปัจจัยการผลิตที่ใช๎ไป) แตํทั้งนี้ ณ ระดับผลผลิต
ในปัจจุบัน หากพิจารณาเปรียบเทียบฟาร๑มที่มี TEVRS = 1 ซึ่งเป็น benchmark ให๎กับ ฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 
สามารถลดปัจจัยการผลิตแตํละปัจจัยได๎โดยไมํกระทบผลผลิตปัจจุบัน เพื่อให๎มีประสิทธิภาพเทียบเทําฟาร๑ม
อ๎างอิง ซึ่งเฉลี่ยแล๎ว ฟาร๑มที่มี TEVRS < 1 (ฟาร๑ม 5 และ 7) สามารถลดการใช๎ปัจจัยการผลิตเฉลี่ยดังนี้ 

- ลดจํานวนพํอพันธุ๑ 2 ตัว  

- ลดปริมาณไขํ 3 ฟอง/ปี โดยยังคงอัตราการคัดไขํไว๎ 

- ลดปริมาณพืชอาหารลง 0.13 กรัม/ตัว 

- ลดปริมาณอาหารสําเร็จรูปลง 7.44 กรัม/ตัว 
จากตาราง 29 จะเห็นวํา ฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพการผลิตแตํละฟาร๑มจะมีฟาร๑มอ๎างอิงที่

สามารถนํามาเป็นต๎นแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปจัจัยการผลิตทั้ง 6 ปัจจัยได๎โดยไมํสํงผลกระทบตํออัตรา
การเกิดของลูกไกํจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก ซึ่งบางฟาร๑มที่ขาดประสิทธิภาพอาจจะมีฟาร๑มอ๎างอิงหลาย
ฟาร๑ม ทั้งนี้ในการเลือกฟาร๑มที่ดีที่สุดเพื่อเป็นต๎นแบบ สามารถพิจารณาจากน้ําหนักของฟาร๑มอ๎างอิง โดย
ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง ใ ด มี คํ า น้ํ า ห นั ก สู ง จ ะ ถื อ วํ า เ ป็ น ฟ า ร๑ ม อ๎ า ง อิ ง แ ร ก ที่ ค ว ร นํ า ม า เ ป็ น 
ตันแบบในการปรับสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต โดยมีรายละเอียด ดังนี้ 

ฟาร๑มที่ 5 (พํอแมํสายเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 7 ตัว ลดอัตราการ
คัดไขํลง 12.01% นอกจากนี้ควรลดพืชอาหารลง 0.64 กรัม/ตัว และควรลดอาหารสําเร็จรูปลง 8.36 กรัม/
ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 9 (น้ําหนัก 0.51) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ/ขนาดเล็ก อาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 5 สามารถลดจํานวนปัจจัยการผลิต และยังได๎รับผลผลิตใน
ปริมาณเทําเดิม 

ฟาร๑มที่ 7 (พํอแมํสายเชียงใหมํ/ขนาดกลาง) ควรปรับลดจํานวนพํอพันธุ๑ลง 11 ตัว ลดอัตรา
การคัดไขํลง 16.44% นอกจากนี้ควรลดพืชอาหารลง 0.67 กรัม/ตัว และควรลดอาหารสําเร็จรูปลง 66.05 
กรัม/ตัว ทั้งนี้ฟาร๑มที่ควรนํามาอ๎างอิงเป็นอันดับแรก คือ ฟาร๑ม 3 (น้ําหนัก 0.94) ซึ่งเป็นฟาร๑มพํอเชียงใหมํ
แมํเชียงใหมํ/ขนาดใหญํ อาจจะกลําวได๎วํา ฟาร๑มที่ 7 สามารถลดจํานวนปัจจัยการผลิต และยังได๎รับผลผลิต
ในปริมาณเทําเดิม 
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3.2 ฟาร์มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 2 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่สายขอนแก่น) 
จากตาราง 29 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอ

ขนาดเฉลี่ย 0.999 โดยร๎อยละ 75.0 มีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มที่มี SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํ
เหมาะสม) ทั้งหมดมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎ลดลง (DRS) ซึ่งหมายความวํา เกษตรกรต๎องลดเนื่องจาก
ขนาดใหญํเกินไป (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะไมํเพิ่มขึ้นตามสัดสวน) ทั้งนี้ แม๎มีฟาร๑มที่
ขนาดการผลิตไมํเหมาะสมแตํโปรแกรม DEAP2.1 ไมํแสดงคําปัจจัยการผลิตที่ต๎องลด (Slack) อาจเป็น
เพราะฟาร๑มมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และประสิทธิภาพตํอขนาด 
ใกล๎เคียงกับทุกฟาร๑มที่มีประสิทธิภาพจึงอาจไมํจําเป็นที่จะต๎องลดปัจจัยการผลิต 

3.3 ฟาร์มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 3 (พ่อสายขอนแก่น-แม่สายขอนแก่น) 
จากตาราง 29 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอ

ขนาดเฉลี่ย 0.999 โดยร๎อยละ 50.0 มีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มที่มี SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํ
เหมาะสม) ทั้งหมดมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ( IRS) ซึ่งหมายความวํา เกษตรกรสามารถขยาย
การผลิตได๎เนื่องจากปัจจุบันขนาดเล็กกวําที่ควรจะเป็น (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้น
ตามสัดสวน) ทั้งนี้ แม๎มีฟาร๑มที่ขนาดการผลิตไมํเหมาะสมแตํโปรแกรม DEAP2.1 ไมํแสดงคําปัจจัยการผลิต
ที่ต๎องลด (Slack) อาจเป็นเพราะฟาร๑มมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และ
ประสิทธิภาพตํอขนาด ใกล๎เคียงกับทุกฟาร๑มที่มีประสิทธิภาพจึงอาจไมํจําเป็นที่จะต๎องลดปัจจัยการผลิต 

3.4 ฟาร์มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 4 (พ่อสายเชียงใหม่-แม่ไก่ไข่โรดไอร์แลนด์เรด) 
จากตาราง 29 ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอ

ขนาดเฉลี่ย 1.000 โดยทั้งหมดมีขนาดการผลิตเหมาะสม  
 

ตาราง 28 ประสิทธิภาพของเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก (กรณีพิจารณาตามรูปแบบการ
เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (แหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑)  

 
TECRS TEVRS SE ผลไดต้่อขนาด 

เฉลี่ย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉลี่ย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉลี่ย 
ร้อยละ
SE =1 

คงที่
(CRS) 

เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

พํอเชียงใหม ํ
แมํเชียงใหม ํ

0.972 50.0 0.989 80.0 0.982 50.0 50.0 10.0 40.0 

พํอเชียงใหม ํ
แมํขอนแกํน 

0.999 75.0 1.000 100.0 0.999 75.0 75.0  25.0 

พํอขอแกํน 
แมํขอนแกํน 

0.966 50.0 1.000 100.0 0.966 50.0 50.0 50.0  

พํอเชียงใหม ํ
แมํโรดฯ 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
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ตาราง 29 สัดสํวนปัจจัยการผลิตที่สามารถลดได๎โดยไมํกระทบตํอผลผลิตในแตํละฟาร๑มที่มี TEVRS<1 
(กรณีพิจารณาเปรียบเทียบตามรูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑) 

ฟาร์ม 
ฟาร์มอ้างอิง 
และน้ าหนัก 

จ านวน
พ่อพันธุ์ 
(ตัว) 

จ านวน
แม่พันธุ์ 
(ตัว) 

การให้
ไข่ต่อปี 
(ฟอง) 

อัตราการ
คัดไข่ 

(ร้อยละ) 

พืชอาหาร
(กรัม/ตัว) 

อาหาร
ส าเร็จรูป 
(กรัม/ตัว) 

รูปแบบการเลี้ยงที่ 1 พ่อเชียงใหม่-แม่เชียงใหม่ 
พํอแมเํชียงใหมํ/ 
กลาง 5 

9 6 3 
0.51 0.13 0.36 

6.30 - 12.01 - 0.64 8.36 

พํอแมเํชียงใหมํ/ 
กลาง 7 

9 3 
0.07 0.94 

10.23 - 16.44 - 0.67 66.05 

เฉลี่ย  1.65 - 2.85 - 0.13 7.44 
 

หากเปรียบเทียบประสิทธิภาพการผลิตเชิงเทคนิคของฟาร๑มเกษตรกรในแตํละรูปแบบการเลี้ยงพํอ
แมํพันธุ๑  อาจกลําวได๎ วํ า  ฟาร๑มในรูปแบบการเลี้ ยงพํอเชียงใหมํแมํ ไกํ ไขํ โรดไอร๑แลนด๑ เรด มี 
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคดีกวํารูปแบบอื่น รองลงมาคือ รูปแบบพํอเชียงใหมํแมํขอนแกํน รูปแบบพํอขอนแกํน
แมํขอนแกํน และรูปแบบการเลี้ยงที่มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคต่ําสุด คือ รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ
เชียงใหมํ 

4. ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร์มเกษตรกรผู้เลี้ยงไก่ขุนโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก จ าแนกตาม
รูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์ และขนาดตู้ฟัก 

4.1 รูปแบบการเลี้ยงที่ 1  
จากตาราง 30 ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 1 แบํงเป็น 3 ขนาดตู๎ฟัก โดยตู๎ฟัก

ขนาดใหญํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 1.000 ซึ่ง
ทั้งหมดมีขนาดการผลิตเหมาะสม สํวนตู๎ฟักขนาดกลางมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ( TEVRS) เฉลี่ย 
1 . 0 0 0  มี ป ร ะ สิ ท ธิ ภ า พ ตํ อ ข น า ด เ ฉ ลี่ ย  0 . 9 9 6  โ ด ย มี ฟ า ร๑ ม ที่ มี ข น า ด เ ห ม า ะ ส ม  
ร๎อยละ 60.0 ที่เหลือมีขนาดการผลิตไมํเหมาะสม (SE < 1) และมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มข้ึน (IRS) 
ซึ่งหมายความวํา เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่ มสัดสํวนการใช๎
ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นด๎วย) ทั้งนี้ แม๎มีฟาร๑มที่ขนาดการผลิตไมํเหมาะสมแตํโปรแกรม DEAP2.1 
ไมํแสดงคําปัจจัยการผลิตที่ต๎องลด (Slack) อาจเป็นเพราะฟาร๑มมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง 
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และประสิทธิภาพตํอขนาด ใกล๎เคียงกับทุกฟาร๑มที่มีประสิทธิภาพจึงอาจไมํจําเป็นที่
จะต๎องลดปัจจัยการผลิต 
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4.2 รูปแบบการเลี้ยงที่ 2  
จากตาราง 30 ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 2 แบํงเป็น 2 ขนาดตู๎ฟัก โดยทั้ง 2 

ขนาด (กลาง และเล็ก) โดยทั้ง 2 ขนาด มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ( TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มี
ประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 1.000 ซึ่งทั้งหมดมีขนาดการผลิตเหมาะสม  

 

4.3 รูปแบบการเลี้ยงที่ 3  
จากตาราง 30 ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 3 มีเพียงตู๎ฟักขนาดกลาง มี

ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.966 ซึ่ง 
ร๎อยละ 50.0 มีขนาดการผลิตเหมาะสม ที่เหลือมีขนาดการผลิตไมํเหมาะสม (SE < 1) และมีขนาดการผลิต
อยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น (IRS) ซึ่งหมายความวํา เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการ
ผลิตได๎อีก (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นด๎วย) ทั้งนี้ แม๎มีฟาร๑มที่ขนาดการผลิตไมํ
เหมาะสมแตํโปรแกรม DEAP2.1 ไมํแสดงคําปัจจัยการผลิตที่ต๎องลด (Slack) อาจเป็นเพราะฟาร๑มมี
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และประสิทธิภาพตํอขนาด ใกล๎เคียงกับทุกฟาร๑ม
ที่มีประสิทธิภาพจึงอาจไมํจําเป็นที่จะต๎องลดปัจจัยการผลิต 

4.4 รูปแบบการเลี้ยงที่ 4  
จากตาราง 30 ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงที่ 4 มีเพียงขนาดใหญํ มีประสิทธิภาพ

เชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 1.000 มีประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 1.000 ซึ่งทั้งหมดมีขนาดการผลิต
เหมาะสม  
 

ตาราง 30 ประสิทธิภาพของเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก (กรณีพิจารณาตามรูปแบบ
การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (แหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑) และขนาดตู๎ฟัก) 

 
TECRS TEVRS SE ผลได้ต่อขนาด 

เฉลี่ย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉลี่ย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉลี่ย 
ร้อยละ
SE =1 

คงที่
(CRS) 

เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

รูปแบบการเลี้ยงท่ี 1 พ่อเชียงใหม่-แม่เชียงใหม่  
ขนาดใหญ ํ 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
ขนาดกลาง 0.996 60.0 1.000 100.0 0.996 60.0 40.0 40.0  
ขนาดเล็ก NA NA NA NA NA NA NA NA NA 
รูปแบบการเลี้ยงท่ี 2 พ่อเชียงใหม่-แม่ขอนแก่น   
ขนาดกลาง 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
ขนาดเล็ก 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
รูปแบบการเลี้ยงท่ี 3 พ่อขอนแก่น-แม่ขอนแก่น 
ขนาดกลาง 0.966 50.0 1.000 100.0 0.966 50.0 50.0   
รูปแบบการเลี้ยงท่ี 4 พ่อเชียงใหม่-แม่โรดไอร์แลนด์เรด 
ขนาดใหญ ํ 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
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หากเปรียบเทียบประสิทธิภาพการผลิตเชิงเทคนิค อาจกลําวได๎วํา รูปแบบการเลี้ยงที่ 2 และ 4 มี
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคโดยรวมดีกวํารูปแบบอื่น รองลงมาคือ รูปแบบการเลี้ยงที่ 1 และรูปแบบการเลี้ยงที่3 

 

เปรียบเทียบประสิทธิภาพการผลิตของเกษตรกรผู้เลี้ยงโดยใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก 
จากตาราง 31 หากพิจารณาทุกฟาร๑มที่เลี้ยงไกํโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักเพิ่มผลผลิต พบวํา TEVRS 

เฉลี่ย 0.985 SE = 0.982 ซึ่งมีคําเข๎าใกล๎ 1 สะท๎อนให๎เห็นวํา ฟาร๑มสํวนใหญํมีประสิทธิภาพการผลิต แตํมี
เพียงร๎อยล 44.4 ที่มีขนาดการผลิตเหมาะสม ร๎อยละ 50.0 มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎ตํอขนาดเพิ่มขึ้น  
(IRS) ตัวเลขดังกลําว แสดงให๎เห็นวํา ฟาร๑มเกษตรกรสามารถขยายกําลังผลิตได๎อีก 

แตํเมื่อพิจารณาตามลักษณะการเลี้ยงของเกษตรกร (รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ และขนาดตู๎ฟัก) 
พบวํา รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํเชียงใหมํขนาดใหญํ รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํขอนแกํนขนาดกลาง-เล็ก 
และรูปแบบการเลี้ยงพํอสายเชียงใหมํ แมํโรดไอร๑แลนด๑เรดขนาดใหญํ มีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค และมีขนาด
การผลิตเหมาะสม สํวนฟาร๑มรูปแบบพํอแมํเชียงใหมํขนาดกลาง และพํอขอนแกํนและแมํขอนแกํนขนาด
กลาง ทั้งหมดมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค แตํบางฟาร๑มมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎ตํอขนาดเพิ่มขึ้น แสดง
วํา ฟาร๑มเกษตรกรสํวนใหญํยังคงสามารถเพิ่มกําลังการผลิตได๎อีก และ ณ การพิจารณาประสิทธิภาพเชิง
เทคนิคด๎านปัจจัยการผลิต อาจกลําวได๎วํา ณ ระดับผลผลิตในปัจจุบัน ฟาร๑มเกษตรกรที่มีขนาดการผลิตไมํ
เหมาะสม สามารถลดปัจจัยการผลิตได๎โดยไมํสํงผลตํอผลผลิตที่ได๎รับในปัจจุบัน 

 

ตาราง 31 เปรียบเทียบประสิทธิภาพของเกษตรกรผู๎เลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก (กรณีพิจารณารวมทุกฟาร๑ม 
จําแนกตามขนาดตู๎ฟัก จําแนกตามรูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (แหลํงที่มาของพํอแมํพันธุ๑) และจําแนก
ตามขนาดและรูปแบบ 

 
TECRS TEVRS SE ผลได้ต่อขนาด 

เฉล่ีย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉล่ีย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉล่ีย 
ร้อยละSE 

=1 
คงที่

(CRS) 
เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

รวม 0.968 44.4 0.985 66.7 0.982 44.4 44.4 50.0 5.6 
จ าแนกตามขนาดตู้ฟัก 

- ใหญํ 0.999 80.0 1.000 100.0 0.999 80.0 80.0 20.0 - 

- กลาง 0.948 33.3 0.989 44.4 0.958 33.3 33.3 66.7 - 

- เล็ก 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0 - - 

จ าแนกตามรูปแบบ (แหล่งที่มาของพ่อแม่พันธ์ุ) 

- พํอเชียงใหมํ 
แมํเชียงใหมํ 

0.972 50.0 0.989 80.0 0.982 50.0 50.0 10.0 40.0 

- พํอเชียงใหมํ 
แมํขอนแกํน 

0.999 75.0 1.000 100.0 0.999 75.0 75.0  25.0 

- พํอขอแกํน 
แมํขอนแกํน 

0.966 50.0 1.000 100.0 0.966 50.0 50.0 50.0  

- พํอเชียงใหมํ 
แมํโรดฯ 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 100.0   
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ตาราง 31 (ตํอ) 

 
TECRS TEVRS SE ผลไดต้่อขนาด 

เฉลี่ย 
ร้อยละ

TECRS=1 
เฉลี่ย 

ร้อยละ
TEVRS=1 

เฉลี่ย 
ร้อยละ
SE =1 

คงที่
(CRS) 

เพิ่มขึ้น 
(IRS) 

ลดลง 
(DRS) 

จ าแนกขนาดตู้ฟัก และตามรูปแบบ (แหล่งที่มาของพ่อแม่พันธุ์) 

- พํอเชียงใหม ํ
แมํเชียงใหมํ/
ใหญํ 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000   

- พํอเชียงใหม ํ
แมํเชียงใหมํ/
กลาง 

0.996 60.0 1.000 100.0 0.996 60.0 60.0 40.0  

- พํอเชียงใหม ํ
แมํเชียงใหมํ/
เล็ก 

- - - - - - - -  

- พํอเชียงใหม ํ
แมํขอนแกํน/
กลาง 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000   

- พํอเชียงใหม ํ
แมํขอนแกํน/
เล็ก 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000   

- พํอขอนแกํน 
แมํขอนแกํน/
กลาง 

0.996 50.0 1.000 100.0 0.966 50.0 50.0 50.0  

- พํอเชียงใหม ํ
แมโํรดฯ/ใหญํ 

1.000 100.0 1.000 100.0 1.000 100.0 1.000   

 
ปัจจัยที่ส่งผลต่อความด้อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิค 
การวิเคราะห๑ปัจจัยที่สํงผลตํอความไมํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิค กําหนดตัวแปรต๎น และ 

ตัวแปรตาม ดังนี้ 
ตัวแปรตาม  
Y = คําคะแนนความด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (1 – TEVRS) 
ตัวแปรต๎น (ตัวแปรที่อาจจะสํงผลตํอความไมํมีประสิทธิภาพ) ดังนี้ 
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X1 = ประสบการณ๑การเลี้ยงไกํ (ปี) 
X2 = ขนาดตู๎ฟัก (กําลังผลิต) 
X3 = คําคะแนนความรู๎ด๎านการจัดการพํอแมํพันธุ๑ 
X4 = คําคะแนนความรู๎การใช๎ตู๎ฟัก 
X5 = คําคะแนนการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ 
D61 = แหลํงแมํพันธุ๑สายเชียงใหมํ (1 = แมํพันธุ๑เชียงใหมํ 0 = แมํพันธุ๑อื่น) 
D62 = แหลํงแมํพันธุ๑สายขอนแกํน (1 = แมํพันธุ๑ขอนแกํน 0 = แมํพันธุ๑อื่น) 
D63 = แหลํงแมํพันธุ๑โรดไอร๑แลนด๑เรด (1 = แมํพันธุ๑โรดไอร๑แลนด๑เรด 0 = แมํพันธุ๑อื่น) 
D71 = แหลํงพํอพันธุ๑สายเชียงใหมํ (1 = พํอพันธุ๑เชียงใหมํ 0 = แมํพันธุ๑อื่น) 
D72 = แหลํงพํอพันธุ๑สายขอนแกํน (1 = พํอพันธุ๑ขอนแกํน 0 = แมํพันธุ๑อื่น) 
X8 = สัดสํวนพํอตํอแมํ 
D91 = รูปแบบการเลี้ยงพํอสายเชียงใหมํแมํสายเชียงใหมํ (1 = รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ

เชียงใหมํ 0 = รูปแบบอื่น) 
D92 = รูปแบบการเลี้ยงพํอสายเชียงใหมํ แมํสายขอนแกํน (1 = รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํ

ขอนแกํน 0 = รูปแบบอื่น) 
D93 = รูปแบบการเลี้ยงพํอสายขอนแกํน แมํสายขอนแกํน (1 = รูปแบบการเลี้ยงพํอขอนแกํน แมํ

ขอนแกํน 0 = รูปแบบอื่น) 
D94 = รูปแบบการเลี้ยงพํอสายเชียงใหมํ แมํโรดไอร๑แลนด๑เรด (1 = รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํ 

แมํโรดไอร๑แลนด๑เรด 0 = รูปแบบอื่น) 
X10 = ระดับคุณภาพไขํ (ร๎อยละ) 
จากตาราง 32 พบวํา ปัจจัยที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร๑มเกษตรกรเลี้ยง

ไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก คือ รูปแบบพํอแมํสายเชียงใหมํ (D91) ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ (X1) พํอสาย
เชียงใหมํแมํสายขอนแกํน (D92) พํอเชียงใหมํ (D71) สัดสํวนพํอตํอแมํ (X8) ขนาดตู๎ฟัก (X2) และพํอสาย
เชียงใหมํแมํโรดฯ (D94) โดยเกือบทุกปัจจัย สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในทิศทางตรงกันข๎าม 
ยกเว๎นปัจจัยสัดสํวนพํอตํอแมํ (X8) สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพในทิศทางเดียวกัน ทั้งนี้ปัจจัยข๎างต๎น 
สามารถอธิบายความไมํมีประสิทธิภาพได๎ร๎อยละ 65.5 สํวนตัวแปรที่ เหลือไมํสํงผลตํอความด๎อ ย
ประสิทธิภาพ  

สมการของปัจจัยที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพของฟาร๑มเกษตรกร ในรูปคะแนนดิบเขียนได๎
ดังนี้ 

Y  = -0.035 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(D92) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 
0.011(X2) + 0.039(D94) 

ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่สายเชียงใหม่ 
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Y  = -0.035 + 0.060(1) + 0.002(X1) + 0.065(D92) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 0.011(X2) 
+ 0.039(D94) 

    =  0.025 + 0.002(X1) + 0.065(D92) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 0.011(X2) + 0.039(D94) 
ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อสายเชียงใหม่ แม่สายขอนแก่น 
Y  = -0.035 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(1) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 0.011(X2) 

+ 0.039(D94) 
    =  0.030 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 0.011(X2) + 0.039(D94) 
ฟาร๑มเกษตรกรที่มีแหล่งที่มาของพ่อพันธุ์สายเชียงใหม่ 
Y  = -0.035 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(D92) + 0.026(1) – 0.011(X8) + 0.011(X2) 

+ 0.039(D94) 
    =  -0.009 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(D92) – 0.011(X8) + 0.011(X2) + 

0.039(D94) 
ฟาร๑มเกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อสายเชียงใหม่แม่โรดไอร์แลนด์เรด 
Y  = -0.035 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(D92) + 0.026(D71) – 0.011(X8) + 

0.011(X2) + 0.039(1) 
    =  0.004 + 0.060(D91) + 0.002(X1) + 0.065(D92) – 0.011(X8) + 0.011(X2)  
จากสมการในรูปคะแนนดิบข๎างต๎น อธิบายได๎วํา  
1. หากตัวแปรตําง ๆ คงที่  ความด๎อยประสิทธิภาพของฟาร๑มเกษตรกร จะมีคํา เทํากับ  

-0.035 โดย 
1.1 เกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่สายเชียงใหม่ ความด๎อยประสิทธิภาพ จะมีคํา

เทํากับ +0.025 (ลดลง 0.060)   
1.2 เกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่สายขอนแก่น ความด๎อยประสิทธิภาพ จะมีคํา

เทํากับ +0.030 (ลดลง 0.065)   
1.3 เกษตรกรที่มีแหล่งที่มาของพ่อพันธุ์สายเชียงใหม่ ความด๎อยประสิทธิภาพ จะมีคํา

เทํากับ -0.009 (ลดลง 0.026)   
1.4 เกษตรกรที่มีรูปแบบการเลี้ยงพ่อสายเชียใหม่แม่โรดไอร์แลนด์เรด  ความด๎อย

ประสิทธิภาพ จะมีคําเทํากับ +0.004 (ลดลง 0.039)   
2. หากเกษตรกรมีประสบการณ๑เลี้ยงไกํเพิ่มขึ้น 1 หนํวย ความด๎อยประสิทธิภาพจะเพิ่มขึ้น 0.002 

(ในขณะที่ตัวแปรอ่ืนคงที่)  
3. หากเกษตรกรมีสัดสํวนพํอตํอแมํเพิ่มขึ้น 1 หนํวย ความด๎อยประสิทธิภาพจะลดลง 0.011 

(ในขณะที่ตัวแปรอ่ืนคงที่)  
4. หากเกษตรกรขยายกําลังผลิตของตู๎ฟักเพิ่มขึ้น 1 หนํวย ความด๎อยประสิทธิภาพจะลดลง 0.011 

(ในขณะที่ตัวแปรอ่ืนคงที่)  
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ตาราง 32 ผลการวิ เคราะห๑การถดถอยพหุคุณตามลําดับความสําคัญของตัวแปรที่นําเข๎าสมการ 
(Stepwise Multiple Regression Analysis) ที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของฟาร๑ม
เกษตรกรเลี้ยงไกํขุนโดยใช๎เทคโนโลยีแมํฟักธรรมชาติ 

ปัจจัย 
สัมประสทิธิ ์

SEb t Sig. 
b  

รูปแบบพํอแมํเชียงใหมํ (D91) 0.060 0.015 1.351 4.081 0.000** 
ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ (X1) 0.002 0.001 0.376 3.961 0.000** 
รูปแบบพํอเชียงใหมํแมํขอนแกํน (D92) 0.065 0.011 1.228 5.702 0.000** 
พํอเชียงใหมํ (D71) 0.026 0.009 0.532 2.878 0.006** 
สัดสํวนพํอตํอแมํ (X8) -0.011 0.002 -0.930 -5.649 0.000** 
ขนาดตู๎ฟัก (X2) 0.011 0.004 0.345 2.984 0.005** 
รูปแบบพํอเชียงใหมํแมํโรดฯ (D94) 0.039 0.016 0.563 2.438 0.019* 
Constant = -0.035 (t = 7.364, Sig. = 0.000) 
R = 0.837                     R2= 0.700 

Adjust R2= 0.655          SEE = 0.013 

    

**ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 
*ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05 
 

สรุปผล และอภิปรายผล 
 

การสรุปผล และอภิปรายผล อิงจากสมมุติฐานการวิจัยไว๎ 4 ประเด็น ดังนี้ 
1. สมมุติฐานข้อที่ 1: การลงทุนการผลิตลูกไก่ประดู่หางด าพันธุ์แท้ และลูกผสมจากการเลี้ยง

พ่อแม่พันธุ์ 4 รูปแบบ ระบบการเลี้ยงปล่อยธรรมชาติและใช้เทคโนโลยีตู้ฟัก 3 ขนาดตู้ฟัก มีความคุ้มค่า
ในการลงทุน  

สรุปผลการวิจัย 
1. รูปแบบการเลี้ยงพ่อแม่พันธุ์สายเชียงใหม่ 

ตู๎ฟักขนาดใหญํ (จํานวน 3 ฟาร๑ม) ทั้งหมดมีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิตลอด
โครงการ, IRR>1 แสดงวํา มีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ย 2.48 ปี จุดคุ๎มทุนเฉลี่ย 
105,744 ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 16.95 บาท/ตัว 

ตู๎ฟักขนาดกลาง (จํานวน 5 ฟาร๑ม) สํวนใหญํ (ร๎อยละ 80.0) มีคํา NPV, BCR,ผลตอบแทน
สุทธิตลอดโครงการ, IRR>1 แสดงวําสํวนใหญํมีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ย 2.30 
ปี จุดคุ๎มทุนเฉลี่ย 110,035 ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 20.79 บาท/ตัว 

ตู๎ฟักขนาดเล็ก (จํานวน 2 ฟาร๑ม) แม๎วําจะมีฟาร๑มที่มีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิ
ตลอดโครงการ, IRR > 1 แตํจํานวนผลิต ณ จุดคุ๎มทุนติดลบ แสดงวํา ฟาร๑มมีต๎นทุนผันแปรตํอลูกไกํสูงกวํา
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ราคา ณ จุดคุ๎มทุน ฉะนั้น จึงอาจกลําวได๎วําไมํคุ๎มคําในการลงทุน ซึ่งสาเหตุที่คํา NPV, BCR, IRR และ
ผลตอบแทนสุทธิตลอดโครงการมีคํา > 1 เนื่องจากฟาร๑มมีผลตอบแทนอื่น นอกเหนือจากการจําหนํายลูกไกํ 
จึงทําให๎ชดเชยการขาดทุนจากการจําหนํายลูกไกํ 

2. รูปแบบการเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ แม่พันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น 
ตู๎ฟักขนาดกลาง (จํานวน 2 ฟาร๑ม) ทั้งหมดมีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิตลอด

โครงการ, IRR > 1 แสดงวํา มีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ย 3.94 ปี จุดคุ๎มทุนเฉลี่ย 
224,595 ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 20.49 บาท/ตัว 

ขนาดเล็ก (จํานวน 2 ฟาร๑ม) มีเพียง 1 ฟาร๑มที่มีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิตลอด
โครงการ, IRR > 1 แสดงวํามีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุน 2.05 ปี จุดคุ๎มทุน 55,770 
ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 21.70 บาท/ตัว 

3. รูปแบบการเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น แม่พันธุ์ประดู่หางด าสายขอนแก่น 
ขนาดกลาง (จํานวน 2 ฟาร๑ม) มีเพียง 1 ฟาร๑มที่มีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิตลอด

โครงการ, IRR > 1 แสดงวํามีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุน 1.70 ปี จุดคุ๎มทุน 36 ,466 
ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 17.46 บาท/ตัว 

4. รูปแบบการเลี้ยงพ่อพันธุ์ประดู่หางด าสายเชียงใหม่ แม่พันธุ์ไก่ไข่โรดไอร์แลนด์เรด 
ตู๎ฟักขนาดใหญํ (จํานวน 2 ฟาร๑ม) ทั้งหมดมีคํา NPV, BCR, ผลตอบแทนสุทธิตลอด

โครงการ, IRR > 1 แสดงวํา มีความคุ๎มคําในการลงทุน ทั้งนี้ มีระยะเวลาคืนทุนเฉลี่ย 0.61 ปี จุดคุ๎มทุนเฉลี่ย 
55,557 ตัว ณ ระดับราคาเฉลี่ย 9.40 บาท/ตัว 

อภิปรายผล 
จากผลสรุปที่ได๎ข๎างต๎นอาจกลําวโดยภาพรวมได๎วํา การนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาใช๎ในการเพิ่ม

ประสิทธิภาพการผลิตมีความคุ๎มคําในการลงทุน โดยเฉพาะอยํางยิ่งตู๎ฟักขนาดใหญํมีความคุ๎มคํามากกวํา
ขนาดอื่น ๆ เป็นไปตามทฤษฎีเศรษฐศาสตร๑ในเร่ืองของการประหยัดตํอขนาดเนื่องจากโครงสร๎างต๎นทุนของ
ฟาร๑มประกอบด๎วยต๎นทุนคงที่ และต๎นทุนผันแปร โดยเฉพาะต๎นทุนคงที่รายการตู๎ฟักไขํซึ่งเป็นสินทรัพย๑ที่มี
มูลคําสูง หากเลี้ยงลูกไกํในปริมาณที่สอดคล๎องกับศักยภาพการผลิตของตู๎ฟัก ยํอมจะทําให๎เกิดความคุ๎มทุน 
อีกทั้งยังสอดคล๎องกับผลการศึกษาของแสงธีฌา แสงดาวเรือง และคณะ (2548) และวนิดา  มากศิริ  และ
คณะ (2560) ซึ่งตํางได๎ข๎อสรุปไปในทิศทางเดียวกันวํา การนําเทคโนโลยีตู๎ฟักมาใช๎ทําให๎ผลิตตํอปีสูงขึ้น 

 

2. สมมุติฐานข้อที่ 2: ปัจจัยด้านการผลิต และปัจจัยด้านองค์ความรู้มีความสัมพันธ์กับความ
คุ้มค่าในการลงทุน  

สรุปผลการวิจัย 
จากการวิเคราะห๑ถดถอยพหุคุณ ปัจจัยด๎านการผลิตที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุนใน

ทิศทางเดียวกัน ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 และ 0.05 ประกอบด๎วย จํานวนพํอพันธุ๑ (ตัว) ระดับ
คุณภาพไขํ (ร๎อยละ) การให๎ไขํตํอแมํตํอปี (ฟอง) ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ (ปี) และ สัดสํวนพํอพันธุ๑ตํอแมํพันธุ๑ 
(เทํา) สํวนปัจจัยด๎านการผลติที่สํงผลตอํความคุ๎มคําในการลงทุน ในทิศทางตรงกันข๎าม ได๎แกํ ปริมาณการกิน
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อาหารหยาบ (กรัม/ตัว) และขนาดตู๎ฟัก(ฟอง) ทั้งนี้ปัจจัยการผลิตทั้ง 7 ปัจจัยสามารถอธิบายความคุ๎มคําใน
การลงทุน ได๎ร๎อยละ 91.2  

สําหรับปัจจัยด๎านองค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ และการประยุกต๑ใช๎องค๑ความรู๎ มี
ความสัมพันธ๑กับความคุ๎มคําในการลงทุนในทิศทางเดียวกัน ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 ซึ่งปัจจัยทั้ง 
2 ปัจจัย สามารถอธิบายความคุ๎มคําในการลงทุน ได๎ร๎อยละ 55.4 ในขณะที่องค๑ความรู๎ในการใช๎ตู๎ฟักไขํ ไมํมี
ความสัมพันธ๑กับความคุ๎มคําในการลงทุน ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.05  

เมื่อนําปัจจัยทั้ง 2 กลุํม (การผลิต และองค๑ความรู๎) ทดสอบความสัมพันธ๑ พบวําปัจจัยรํวมที่
สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน ในทิศทางเดียวกัน คือ จํานวนแมํพันธุ๑ องค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑ 
และการให๎ไขํตํอปี สํวนขนาดตู๎ฟักสํงผลในทิศทางตรงกันข๎าม ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 ซึ่งปัจจัย
ทั้ง 2 กลุํม สามารถอธิบายความคุ๎มคําในการลงทุน ได๎ร๎อยละ 90.1  

ทั้งนี้หากพิจารณาคําคงที่ในสมการทั้ง 2 กลุํมปัจจัย และปัจจัยรํวม ซึ่งมีคําติดลบ สะท๎อนวํา ณ 
สถานการณ๑ปัจจุบันมีฟาร๑มเกษตรกรบางแหํงไมํมีความคุ๎มคําในการลงทุน  

อภิปรายผล 
จากแนวคิดที่เก่ียวข๎องกับการฟักไขํของ ประภากร ธาราฉาย (2560) และกรมปศุสัตว๑ (ม.ป.ป.) 

ซึ่งสรุปได๎วํา ประสิทธิภาพของการฟักออกจากตู๎ฟักไขํ นอกจากองค๑ความรู๎เรื่องตู๎ฟักไขํ การประยุกต๑ใช๎องค๑
ความรู๎ และองค๑ความรู๎ในการจัดการพํอแมํพันธุ๑แล๎ว ปัจจัยการผลิตยังสํงผลตํอประสิทธิภาพการฟักออกของ
ลูกไกํจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักด๎วย อันจะสํงผลสืบเนื่องไปถึงความคุ๎มคําในการลงทุน ซึ่งผลการวิจัยครั้งนี้
สอดคล๎องกับแนวคิดดังกลําว แม๎วําปัจจัยองค๑ความรู๎ที่เกี่ยวข๎องกับตู๎ฟักไขํที่ได๎จากการวิจัยนี้ขัดแย๎งกับ
แนวคิดการฟักไขํ แตํอาจเป็นเพราะเกษตรกรทุกรายยังมีประสบการณ๑ในการใช๎ตู๎ฟักไขํใกล๎เคียงกันจึงไมํ
สํงผลตํอความคุ๎มคําดังกลําว นอกจากนี้ยังสอดคล๎องกับแสงธีฌา แสงดาวเรือง และคณะ (2548) ที่พบวํา 
การใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักมีผลเชิงบวกตํอผลตอบแทน ในขณะที่การขาดประสบการณ๑ด๎านการดูแลพํอแมํพันธุ๑ 
และจัดการตู๎ฟักของเกษตรกรมีผลเชิงลบตํอผลตอบแทน  

 

3. สมมุติฐานข้อที่ 3: ปัจจัยที่คาดว่าจะส่งผลต่อความด้อยประสิทธิภาพ 
 สรุปผลการวิจัย 

จากการวิเคราะห๑ถดถอยพหุคุณ ปัจจัยการผลิตที่สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพในทิศทาง
เดียวกัน ณ ระดับนัยสําคัญทางสถิติที่ 0.01 และ 0.05 ประกอบด๎วย รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ สาย
เชียงใหมํ ประสบการณ๑เลี้ยงไกํ รูปแบบการเลี้ยงพํอเชียงใหมํแมํสายขอนแกํน พํอพันธุ๑ประดูํหางดําสาย
เชียงใหมํ ขนาดตู๎ฟัก และรูปแบบการเลี้ยงพํอสายเชียงใหมํแมํไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด สํวนปัจจัยการผลิตที่
สํงผลตํอความด๎อยประสิทธิภาพในทิศทางตรงกันข๎าม ได๎แกํ สัดสํวนพํอพันธุ๑ตํอแมํพันธุ๑ ทั้งนี้ปัจจัยทั้ง 7 
ปัจจัย สามารถอธิบายความด๎อยประสิทธิภาพได๎ร๎อยละ 65.5 

 

4. สมมุติฐานข้อที่ 4: ฟาร์มเกษตรกรที่ใช้เทคโนโลยีตู้ฟักมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท้จริง 
สรุปผลการวิจัย 
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โดยภาพรวมฟาร๑มเกษตรกรมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง ( TEVRS) เฉลี่ย 0.968 มี
ประสิทธิภาพตํอขนาดเฉลี่ย 0.982 โดยมีเพียงร๎อยละ 5.3 ที่มีขนาดการผลิตเหมาะสม และสํวนใหญํฟาร๑มที่
มี SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) มีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ( IRS) ซึ่งหมายความวํา 
เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิตเพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต 
ผลผลิตจะเพิ่มข้ึนในสัดสํวนเดียวกัน) หรืออีกนัยหนึ่งฟาร๑มที่ด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิค สามารถลดปัจจัย
การผลิตลงต่ําสุด โดยไมํกระทบผลผลิต ณ ระดับปัจจุบัน โดยปรับการใช๎ปัจจัยการผลิตให๎ใกล๎เคียงกับฟาร๑ม
อ๎างอิงที่มีคําน้ําหนักสูงสุด เพื่อเพิ่มคําประสิทธิภาพการผลิตให๎อยูํบนเส๎นผลผลิตเทํา ( isoquant) กับฟาร๑ม
อ๎างอิง 

 
 

อภิปรายผล 
กลุํมเกษตรกรสํวนใหญํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในการใช๎ตู๎ฟักเพื่อเพิ่มผลผลิต แตํ  

สํวนใหญํยังขาดประสิทธิภาพตํอขนาด การมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคของเกษตรกรผู๎ใช๎ตู๎ฟัก สอดคล๎องกับ
ผลการวิจัยของ Alrwins and Francis (2003) ที่ฟาร๑มเลี้ยงไกํเนื้อมีระดับประสิทธิภาพบนเส๎นขอบเขตการ
ผลิตร๎อยละ 89.0 โดยดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคฟาร๑มขนาดเล็กมีคําเฉลี่ย 0.83 สํวนฟาร๑มขนาดใหญํมีคํา
ดัชนีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคเฉลี่ย 0.82 ซึ่งจากคําเฉลี่ยอาจกลําวได๎วํา ฟาร๑มขนาดเล็ก และขนาดใหญํมี
ประสิทธิภาพการผลิตจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักใกล๎เคียงกัน ซึ่งสะท๎อนให๎เห็นวําเทคโนโลยีการใช๎ตู๎ฟักไขํ
ชํวยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํให๎แกํเกษตรกรได๎ทุกขนาดการเลี้ยง ทั้งนี้เกษตรกรในแตํละระดับการ
ผลิตยังสามารถเพิ่มศักยภาพการผลิตให๎มีประสิทธิภาพการใช๎ปัจจัยการผลิตให๎อยูํบนเส๎น Isoquant ได๎ 

 

ข้อสังเคราะห์และข้อเสนอแนะจากการวิจัย 
 

ข้อสังเคราะห์ความคุ้มค่าในการลงทุน จากการวิเคราะห๑โครงสร๎างต๎นทุนการผลิต ความคุ๎มคําใน
การลงทุน ความสัมพันธ๑เชิงถดถอยพหุคุณ ด๎วยปัจจัยด๎านการผลิตที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน
ข๎อเสนอแนะ เพื่อให๎การลงทุนการผลิตลูกไกํประดูํหางดําพันธุ๑แท๎ และลูกผสมจากการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ มี
ความคุ๎มคํา จากผลการทดสอบสมมุติฐาน ของการเลี้ยง พํอแมํพันธุ๑ ใน 4 รูปแบบ ระบบการเลี้ยงปลํอย
ธรรมชาติและใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก 3 ขนาดตู๎ฟัก  

ข้อเสนอแนะของการลงทุนรูปแบบนี้ มีดังนี้ 
1. การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑เพื่อผลิตลูกไกํเชิงพาณิชย๑ โดยใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดใหญํ แมํพันธุ๑ 1,000 

ตัว (แมํไกํไขํโรดไอร๑แลนด๑เรด) กับพํอพันธุ๑ประดูํหางดํา สายเชียงใหมํ เหมาะสําหรับการเลี้ยงลูกผสมที่ให๎
ขนาดการผลิตสูง สํงผลให๎ต๎นทุนตํอหนํวยต่ํา โครงสร๎างต๎นทุนการผลิตลูกไกสํามารถแขํงขันได๎ (เมื่อเทียบกับ
คูํแขํง การผลิตไกํเนื้อลูกผสมของบริษัทขนาดใหญํ) สร๎างผลตอบแทนสูงสุด สําหรับเกษตรกรรายยํอยที่ทํา
หน๎าที่ในการลงทุน(เลี้ยงพํอแมํพันธุ๑และลงทุนตู๎ฟักไขํอัตโนมัติ) องค๑ประกอบสําคัญของรูปแบบการเลี้ยง
แบบนี้ มีดังนี้ 
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1.1 เกษตรกรต๎องมีการลงทุนสูง มีการบริหารจัดการความเสี่ยง จากเกษตรกรเครือขํายที่จะ
นําลูกไกํไปเลี้ยงขุนตํอ สร๎างอาชีพแกํเกษตรกรรายยํอย ที่มีความต๎องการใช๎ลูกไกํจํานวนมาก เพื่อสร๎าง
ขนาดการเลี้ยงที่ เพียงพอตํอขนาดของรายได๎ และต๎องการความสม่ําเสมอของลูกไกํที่จะป้อนสูํโรงเรือนเพื่อ
เป็นปฏิทินการเลี้ยงตลอดทั้งปี 

1.2 เกษตรกรควรได๎รับการพัฒนาองค๑ความรู๎ ของการจัดการพํอแมํพันธุ๑ การสร๎างฝูงพํอแมํ
พันธุ๑ที่ตํอเนื่อง เป็นระบบ ได๎มาตรฐาน เพื่อการป้องกันความเสี่ยงเรื่องโรค และอัตราการผลิตไขํ คุณภาพ
ของไขํเข๎าฟัก และอัตราการเกิดของลูกไกํ จึงจะทําให๎เกษตรกรมีความคุ๎มคําในการลงทุน 

1.3 การสร๎างเครือขํายการผลิตในระดับเกษตรกร ควรวางเครือขํายกับเกษตรกรรายยํอย ใน
ระดับท๎องถิ่น/จังหวัด เพื่อให๎เกิดการวางแผนการกระจายลูกไกํ แกํเกษตรกรที่มีความต๎องการนําไปเลี้ยงขุน 
ขนาดการเลี้ยงไกํขุนพื้นเมืองลูกผสม จํานวน 300-500 ตัว/รุํนหรือรอบ  

1.4 ควรสร๎างความธรรมแกํเกษตรกรเครือขํายที่ซื้อลูกไกํและเป็นเครือขํายการผลิต ด๎วยการ
จําหนํายลูกไกํ ในราคาที่เป็นธรรม (ตามต๎นทุนการผลิต ซึ่งต่ํากวําลูกไกํพันธุ๑แท๎) 

1.5 เกษตรกรผู๎ลงทุน ควรได๎รับการสํงเสริมให๎เกิดการรวมกลุํมเป็นเครือขํายการผลิต รํวมกับ
เกษตรกรรายยํอย เพื่อสร๎าง/วางแผนการผลิตและการตลาดรํวมกัน เป็นโซํอุปทานการผลิต  

2. การเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสมกับเทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดกลาง คือ การเลี้ยงในรูปแบบที่ 2 (พํอ
พันธุ๑ประดูํหางดําสายเชียงใหมํ แมํพันธุ๑ประดูํหางดําสายขอนแกํน) เกษตรกรจะมีจํานวนแมํพันธุ๑ 250 ตัว 
(แมํพันธุ๑มีศักยภาพในการให๎ไขํได๎ใกล๎เคียงกับศักยภาพพันธุกรรม ที่ทดสอบในสถานีทดลอง) สําหรับ
เกษตรกรรายยํอยที่ทําหน๎าที่ในการลงทุนขนาดกลางนี้ ประสิทธิภาพ ความคุ๎มคําในการลงทุนเกษตรกร
จําเป็นต๎องใช๎อัตลักษณ๑ ของไกํประดูํหางดําพันธุ๑แท๎สายขอนแกํน มาเพิ่มศักยภาพการลงทุนให๎คุ๎มคํา (ซึ่งตําง
จากการผลิตลูกไกํพื้นเมืองลูกผสม ที่มุํงเน๎นปริมาณการผลิต และลดต๎นทุนการผลิตลูกไกํ และขยายขนาด
การผลิตไกํขุนให๎เกิดการเลี้ยงไกํพื้นเมืองขุนเชิงพาณิชย๑ ที่สามารถสร๎างรอบการผลิตให๎เพิ่มข้ึน เพิ่มรายได๎ตํอ
ปีให๎แกํเกษตรกรรายยํอยที่ต๎องการยึดเป็นอาชีพหลัก)  

ข้อเสนอแนะ ของการลงทุนรูปแบบนี้ มีดังนี้ 
2.1 เกษตรกรควรได๎รับการพัฒนาองค๑ความรู๎ ของการจัดการพํอแมํพันธุ๑ การสร๎างฝูงพํอแมํ

พันธุ๑ (พันธุ๑แท๎) ที่คงไว๎ด๎วยพันธุกรรม ไขํดก โตไว ไมํเกิดปัญหาเลือดชิด 
2.2 การดํารงอยูํของฝูงพํอแมํพันธุ๑และการทดแทนฝูง เพื่อระบบการผลิตที่ตํอเนื่อง เป็นระบบ 

ได๎มาตรฐาน เพื่อการป้องกันความเสี่ยงเรื่องโรค อยํางน๎อยที่สุดการใช๎ประโยชน๑ พึ่งพาตนเอง และการ
แลกเปลี่ยนพํอแมํพันธุ กับเครือขํายการผลิตพํอแมํพันธุ๑ ทั้งภาครัฐ สถาบันการศึกษาที่เก่ียวข๎อง 

2.3 การสร๎างเครือขํายการผลิตในระดับเกษตรกร ควรวางเครือขํายกับเกษตรกรรายยํอย ใน
ระดับท๎องถิ่น/จังหวัด เพื่อให๎เกิดการวางแผนการกระจายลูกไกํ แกํเกษตรกรที่มีความต๎องการนําไปเลี้ยงขุน 
ขนาดการเลี้ยงไกํพื้นเมืองพันธุ๑แท๎ขุนจํานวน 100-300 ตัว/รุํนหรือรอบ 
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2.4 ควรมีการศึกษาติดตามคุณสมบัติไกํขุนที่นําไปเลี้ยงตํอ ซึ่งคาดวํา แมํพันธุ๑ประดูํ 
หางดํา จะถํายทอดพันธุกรรม คุณภาพเนื้อ (เนื้อมาก อกกว๎าง) ไปสูํรุํนลูกได๎ จะสร๎างจุดขายทางการตลาด
แกํเกษตรกร/ผู๎ประกอบการ 

2.5 ควรสร๎างความธรรมแกํเกษตรกรเครือขํายที่ซื้อลูกไกํและเป็นเครือขํายการผลิต ด๎วยการ
จําหนํายลูกไกํ ในราคาที่เป็นธรรม (ตามต๎นทุนการผลิต แม๎จะสูงกวําลูกไกํพันธุ๑ลูกผสม) 

3. เกษตรกรที่มีความต๎องการลงทุนเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ (ที่มีจํานวนแมํพันธุ๑ 50 – 60 ตัว) ซึ่งเป็นการ
ผลิตขนาดเล็ก และใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟักขนาดเล็ก ยังไมํเหมาะสมสําหรับการสร๎างอาชีพหากเกษตรกรไมํ
สามารถผลิตพํอแมํพันธุ๑ได๎เอง 

ข้อเสนอแนะ ของการลงทุนรูปแบบนี้ มีดังนี้ 
3.1 เกษตรกรควรใช๎ระบบการผลิตลูกไกํโดยให๎แมํไกํฟักไขํเองตามธรรมชาติ ควรใช๎แมํพันธุ๑

สายขอนแกํน และพํอพันธุ๑ประดูํหางดํา สายเชียงใหมํ ซึ่งลูกไกํที่ได๎รับจะมีจํานวนเพิ่มขึ้น (จากอัตราการให๎
ไขํที่แตกตํางกัน) 

3.2 เกษตรกรควรได๎รับองค๑ความรู๎ในการจัดการลูกไกํ เพื่อลดความเสี่ยง/การสูญเสีย ด๎วย
เทคนิค วิธีการกก การอนุบาลลูกไก ํและการจัดทําโปรแกรมวัคซีน เพื่อให๎อัตราการรอดสูงขึ้น และลูกไกํไมํ
แคระแกรน 

3.3 การผลิตลูกไกํ ในระบบแมํฟักธรรมชาติ จะมีจุดเดํนที่ดี ในการสร๎างคุณสมบัติที่ดี ในการ
คัดเลือกไกํที่มีอัตลักษณ๑เพื่อเป็นพํอแมํพันธุ๑ เชํน การฟักไขํ การไมํจิกไขํ และไมํทิ้งรัง มีการเลี้ยงลูกที่ดี และ
เกํง กวํา แมํไกํ ที่ผลิตจากตู๎ฟัก 

3.4 ลูกไกํที่ผลิตจากแมํฟักธรรมชาติ แม๎จะมีต๎นทุนการผลิตที่สูง แตํสามารถสร๎างจุดขายเชิง
การตลาด ในระบบการเลี้ยงปลํอยหากินตามธรรมชาติ  (Free range) ที่นําไปสูํการสร๎างตลาดเฉพาะ 
สําหรับกลุํมผู๎บริโภคที่มีความต๎องการไกํพื้นเมืองที่ ผลิตภัณฑ๑คุณภาพ ที่สามารถตรวจสอบย๎อนกลับถึงระบบ
การผลิตวิถีธรรมชาติทั้งระบบ 

 

ข้อสังเคราะห์ 
ปัจจัยด๎านการผลิต และด๎านองค๑ความรู๎มีความสัมพันธ๑กับความคุ๎มคําในการลงทุนของเกษตรกร 

ควรให๎ความสําคัญตํอจํานวนพํอพันธุ๑ สัดสํวนพํอพันธุ๑ตํอแมํพันธุ๑ ที่จะสํงผลตํอคุณภาพไขํ รวมไปถึง
ประสบการณ๑เลี้ยงไกํของเกษตรกร ล๎วนเป็นปัจจัยที่สํงผลตํอความคุ๎มคําในการลงทุน การตัดสินใจลงทุนใน
ขนาดตู๎ฟัก ทั้งนี้ เกษตรกรยังต๎องการประสบการณ๑การเลี้ยง ให๎มีความรู๎ในการจัดการอาหาร ซึ่งปัจจัย
เหลํานี้อธิบายความคุ๎มคําในการลงทุน ได๎สูงถึงร๎อยละ 91.2 ในขณะที่ปัจจัยที่คาดวําจะสํงผลตํอความด๎อย
ประสิทธิภาพ เกิดจากการขาดข๎อมูล ความเข๎าใจในการออกแบบ/ รูปแบบการเลี้ยงพํอแมํพันธุ๑ เพื่อการ
สร๎างระบบการผลิตเชิงธุรกิจ (การผลิตลูกไกํพันธุ๑แท๎ หรือลูกผสม) รํวมกับเกษตรกรเครือขําย เพื่อสร๎าง
ระบบการผลิตที่เข๎มแข็ง พึ่งพากัน 

 ในขณะที่ เกษตรกรที่ ใช๎ เทคโนโลยีตู๎ฟักมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง  (เกษตรกรมี
ประสิทธิภาพเชิงเทคนิคที่แท๎จริง (TEVRS) เฉลี่ย 0.968) โดยมีเพียงร๎อยละ 5.3 ที่มีขนาดการผลิตเหมาะสม 
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และสํวนใหญํฟาร๑มที่มี SE < 1 (ขนาดการผลิตไมํเหมาะสม) เกษตรกรสามารถเพิ่มสัดสํวนปัจจัยการผลิต
เพื่อขยายการผลิตได๎อีก (เพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิต ผลผลิตจะเพิ่มข้ึนในสัดสํวนเดียวกัน)  

 

ข้อเสนอแนะในการเพิ่มประสิทธิภาพการผลิต ความเข๎มแข็งของเกษตรกรรายยํอย ไปพร๎อม ๆ 
กับการสร๎างขีดความสามารถในการแขํงขัน 

1. เกษตรกรยังมีขนาดการผลิตอยูํในชํวงผลได๎เพิ่มขึ้น ควรเพิ่มสัดสํวนการใช๎ปัจจัยการผลิตเพื่อ
ขยายการผลิตได๎อีก โดยเฉพาะอยํางยิ่งจํานวน พํอแมํพันธุ๑  (แตํต๎องคํานึงถึงสัดสํวนพํอแมํพันธุ๑ที่เหมาะสม) 
เพื่อให๎สอดคล๎องกับขนาดตู๎ฟัก ซึ่งจะสํงผลให๎จํานวนผลผลิตจะเพิ่มข้ึนในสัดสํวนเดียวกัน 

2. ฟาร๑มที่ด๎อยประสิทธิภาพเชิงเทคนิค สามารถลดปัจจัยการผลิตลง (ไมํกระทบผลผลิตลูกไกํ) 
โดยเฉพาะอยํางยิ่ง ปริมาณอาหารหยาบ (พืชอาหาร) และอาหารสําเร็จรูป เพื่อเพิ่มคําประสิทธิภาพการผลิต
ให๎อยูํบนเส๎นผลผลิตเทํา (isoquant) กับเกษตรกรที่มีประสิทธิภาพ 

3. เกษตรกรสํวนใหญํมีประสิทธิภาพเชิงเทคนิคในการใช๎ตู๎ฟัก หรือมีความรู๎ในการจัดการ 
ตู๎ฟัก แตํยังขาดประสิทธิภาพตํอขนาด หรือขาดการสร๎างสมดุลระหวํางการลงทุนในสินทรัพย๑ถาวร  
(ตู๎ฟัก โรงเรือน อุปกรณ๑ตําง ๆ) ให๎เกิดผลผลิต และสร๎างรายได๎จากผลผลิตของการลงทุน จึงควรปรับ
แผนการเลี้ยงให๎มีขนาดที่เหมาะสมกับขนาดการลงทุนในสินทรัพย๑ 

4. การลงทุนในขนาดเล็ก และขนาดใหญํมีประสิทธิภาพการผลิตจากการใช๎เทคโนโลยีตู๎ฟัก
ใกล๎เคียงกัน ซึ่งสะท๎อนให๎เห็นวําเทคโนโลยีการใช๎ตู๎ฟักไขํ ชํ วยเพิ่มประสิทธิภาพการผลิตลูกไกํให๎แกํ
เกษตรกรได๎ทุกขนาดการเลี้ยง เกษตรกรในแตํละขนาดการผลิต ควรได๎รับการพัฒนาตํอยอด ในด๎านองค๑
ความรู๎ ด๎านการผลิต การจัดการปัจจัยการผลิตอยํางเหมาะสมเพื่อเพิ่มศักยภาพการผลิตให๎มีประสิทธิภาพ
เชิงเทคนิค 
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