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ครัวเรือนไทยประกอบอาชีพหลากหลาย ทั้งท าเกษตรกรรม ค้าขาย ประกอบธุรกิจ หรือรับจ้าง ขึ้นกับ

สภาพทางเศรษฐกิจ สังคม และสภาพแวดล้อมที่อาศัยอยู่ โดยภาคเกษตรเป็นแหล่งรายได้ส าคัญของครัวเรือน
ไทยในชนบท การปลูกพืช เลี้ยงสัตว์ จ าหน่ายผลผลิตเกษตรและผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร หรือรับจ้างในภาค
เกษตรเพ่ือหารายได้ยังชีพ เลี้ยงดูครอบครัว และเป็นทุนเพ่ือการผลิตในรอบถัดไป ซึ่งการผลิตของเกษตรกร
ไทยยังคงเป็นการผลิตแบบรายย่อยจ านวนมาก ถือครองที่ดินขนาดเล็กเพ่ือท ากิน เน้นปลูกพืชเชิงเดี่ยวที่มี
ระยะเวลาเพาะปลูกสั้นในการสร้างรายได้ ส่วนเกษตรรายใหญ่ที่เน้นผลิตพืช/เลี้ยงสัตว์ ชนิดใดชนิดหนึ่งมีอยู่
บ้างแตไ่ม่มากนัก และมีเกษตรกรอีกจ านวนหนึ่งท าการผลิตภายใต้ระบบพันธสัญญาที่ได้รับสนับสนุนด้าน
เงินทุนและปัจจัยการผลิตจากบริษัทผู้ค้าวัตถุดิบและ/หรือรับซื้อผลผลิตเกษตรรายใหญ่ 

การผลิตของครัวเรือนไดมี้พัฒนาอย่างต่อเนื่อง ทั้งการผลิตแบบหลากหลายชนิด (output mix) และ
การผลิตแบบเฉพาะอย่าง (single output) ขึ้นกับความพร้อมด้านปัจจัยการผลิต และความเหมาะสมทาง
ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม รวมถึงการส่งเสริมจากหน่วยงานภายนอก โดยการพัฒนาความช านาญด้านการผลิต
สินค้าเกษตรชนิดใดชนิดหนึ่งจะช่วยเพิ่มความช านาญให้แก่เกษตรกร (farm specialization) เมื่อมทีักษะ
ความช านาญร่วมกับปัจจัยการผลิตที่มีอยู่ เกษตรกรสามารถขยายขนาดการผลิต ส่งผลให้เกิดการประหยัดต่อ
ขนาด (Economy of scale) จากประสิทธิภาพของการใช้ปัจจัยการผลิตและต้นทุนการผลิตที่ลดลง ครัวเรือน
มีโอกาสได้รับรายได้สูงขึ้น ตรงกันข้ามความไม่แน่นอนของราคาผลผลิต ปัจจัยการผลิต และสภาพภูมิอากาศ 
รวมถึงนโยบายส่งเสริมของภาครัฐให้เกษตรกรมีการใช้พื้นที่อย่างเหมาะสม ท าให้บางครัวเรือนปรับเปลี่ยน
โครงสร้างการผลิต จัดสรรทรัพยากรจากการผลิตสินค้าชนิดใดชนิดหนึ่งไปเพ่ือการผลิตสินค้าหลากหลายชนิด 
โดยคาดหวังให้มีรายได้ที่เพียงพอต่อการด ารงชีพหรือมากข้ึน บางครัวเรือนปลูกพืชหลายชนิดบนพื้นที่ท ากิน
ของตน หรือมีการปลูกพืชร่วมกับการเลี้ยงสัตว์ เช่น แบ่งที่ดินท ากินเพ่ือท านาปลูกผักและเลี้ยงปลา หรือแบ่ง
ที่ดินเพ่ือปลูกไม้ยืนต้นและไม้ผลหลายชนิดร่วมกัน บางครัวเรือนท าการผลิตทางการเกษตรควบคู่ไปกับค้าขาย 
ให้บริการทางการท่องเที่ยวหรือรับจ้าง (ทั้งในและนอกภาคเกษตร) ตลอดจนการให้เช่าเครื่องมือทาง
การเกษตรแก่หน่วยธุรกิจอ่ืน ทั้งนีค้รัวเรือนจะจัดสรรทรัพยากรที่มีจ ากัดนั้นไปอย่างมีประสิทธิภาพเพ่ือการ
ผลิตให้ได้ผลตอบแทนหรือก าไรสูงสุด (Profit maximization) การจัดสรรที่ดิน แรงงาน ทุน และปัจจัยการผลิต
ต่างๆ จึงมีความส าคัญต่อความเป็นอยู่ที่ดีขึ้นของครัวเรือน  

ดังนั้น งานวิจัยนี้จึงมุ่งศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือนในชนบท 
และศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน โดยอาศัยข้อมูลระดับครัวเรือนแบบ
ตัวอย่างซ้ ารายเดือน (monthly panel data) จากTownsend Thai Data  เพ่ือศึกษาการเปลี่ยนแปลง
โครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือนใน 4 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ 
ด้วยข้อมูลที่มีความต่อเนื่องยาวนานและมีความละเอียดสูง งานวิจัยชิ้นนี้จะช่วยสะท้อนให้เห็นถึงพัฒนาการ
และพลวัตด้านการผลิตว่าเกือบ 15 ปีที่ผ่านมาครัวเรือนเกษตรไทยมีการเปลี่ยนแปลงไปอย่างไร โดยเฉพาะ
อย่างยิ่งการผลิตเกษตร ครัวเรือนได้มีการจัดสรรทรัพยากรที่มีจ ากัดไปเพ่ือการผลิตสินค้าแบบเฉพาะอย่าง 
(farm single output) มากขึ้น หรือพยายามที่จะกระจายความเสี่ยงด้วยวิธีการผลิตสินค้าเกษตรแบบ
หลากหลาย (farm output mix) มากข้ึน ตลอดจนศึกษาความเชื่อมโยงของการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิต
กับรายได้ ปริมาณการใช้ปัจจัยการผลิตว่าเป็นไปในทิศทางใด รวมถึงงานวิจัยจะศึกษาถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อการ
เลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน ซึ่งได้พิจารณาตัวแปรด้านการผลิต ลักษณะความแตกต่างของครัวเรือน 



ii 
 

สภาพทางเศรษฐกิจ สังคม และบทบาทของนโยบายภาครัฐ ผลการวิจัยในครั้งนี้จะมีส่วนช่วยให้ผู้ก าหนด
นโยบายสามารถออกแบบนโยบายในอนาคตที่ตอบสนองต่อความต้องการของครัวเรือนเกษตรกรได้อย่างมี
ประสิทธิภาพ 
 จากการประมวลข้อมูลของกลุ่มตัวอย่าง 799 ครัวเรือนในจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และ 
ศรีสะเกษ จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 – 2012) พบว่า 
ครัวเรือน 4 จังหวัด มีการด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจทั้งด้านเกษตร รับจ้าง ประกอบธุรกิจและค้าขาย โดย 
ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือนส่วนใหญ่ของ 4 จังหวัดท าอาชีพในลักษณะเดียวกัน คือ เกษตรกรรม 
และจังหวัดศรีสะเกษมีครัวเรือนท าเกษตรกรรมมากท่ีสุด เฉลี่ยร้อยละ 88.39 รองลงมา คือ จังหวัดบุรีรัมย์ 
ร้อยละ 84.23 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 82.62 และจังหวัดฉะเชิงเทรา ร้อยละ 63.95 ตามล าดับ 

ประเภทกำรผลิตเกษตรที่ส ำคัญของครัวเรือน ได้แก่ การปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และเลี้ยงสัตว์น้ า ซึ่งใน
การปลูกพืช พบว่า เฉลี่ย 15 ปี จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือนปลูกพืชมากท่ีสุด คือ จังหวัดฉะเชิงเทรา คือ ร้อยละ 
79.95 รองลงมาคือ จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 77.92 จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 65.29 และจังหวัดศรีสะเกษ ร้อยละ 
48.45 ตามล าดับ  

การท าปศุสัตว์ พบว่า เฉลี่ย 15 ปี จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือนท าปศุสัตว์มากท่ีสุด คือ จังหวัดศรีสะเกษ  
คิดเป็นร้อยละ 50.31 รองลงมาคือ จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 34.71 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 22.08 และจังหวัด
ฉะเชิงเทรา ร้อยละ 5.37 ตามล าดับ และจงัหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือนเลี้ยงสัตว์น้ าเฉลี่ย 15 ปี มากที่สุด คือ 
จังหวัดฉะเชิงเทรา เฉลี่ยร้อยละ 14.68 รองลงมาคือ จังหวัดศรีสะเกษ ร้อยละ 1.24 ขณะที่ไม่พบครัวเรือนใน
จังหวัดบุรีรัมย์เลี้ยงสัตว์น้ าเพียงอย่างเดียวในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ส่วนใหญ่ครัวเรือนจะเลี้ยงสัตว์น้ า
ควบคู่กับการท าเกษตรอย่างอ่ืน  

    ด้ำนขนำดกำรผลิตเกษตร พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกขนาด
เล็กมาก คือ เฉลี่ยน้อยกว่า 5 ไร่ รองลงมา มีการผลิตระดับอุตสาหกรรม (ตั้งแต ่ 56 ไร่ ขึ้นไป) ขนาดกลาง 
(ระหว่าง 16-25 ไร่) ขนาดเล็ก (ระหว่าง 6-15 ไร่) ขนาดค่อนข้างใหญ่ (ระหว่าง 26-35 ไร่) ขนาดใหญ่ (ระหว่าง 
36-45 ไร่) และขนาดใหญ่มาก (ระหว่าง 46-55 ไร่) ตามล าดับ ซ่ึงจังหวัดที่ครัวเรือนมีขนาดการปลูกพืชเฉลี่ย
ใหญ่สุด คือ จังหวัดศรีสะเกษ คือที่ 21.86 ไร่ รองลงมา คือ จังหวัดลพบุรี เฉลี่ยที่ 16.12 ไร่ จังหวัดฉะเชิงเทรา 
เฉลี่ยที่ 14.54 ไร่ และจังหวัดบุรีรัมย์ เฉลี่ยที่ 13.43 ไร่  

    การท าปศุสัตว์ พบว่า ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์ปีกส่วนใหญ่มีขนาดการผลิตในระดับเล็กมาก คือ เฉลี่ย
ระหว่าง 1 - 200 ตวัต่อปี รองมา คือ ขนาดเล็ก (201 – 1,000 ตัวต่อปี)  ขนาดใหญ่มากถึงเชิงอุตสาหกรรม 
(>12,000 ตัวต่อปี) ขนาดใหญ่ (8,001 – 12,000 ตัวต่อปี) ขนาดกลาง (1,001 – 4,000 ตัวต่อปี) และขนาด
ค่อนข้างใหญ่ (4,001 – 8,000 ตัวต่อปี) ตามล าดับ โดยมีครัวเรือนเฉลี่ย ร้อยละ 99.10 (388 ราย) มีการผลิต
ในระดับขนาดเล็กมาก คือ ระหว่าง 1 – 200 ตัวต่อปี ซ่ึงครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรามีขนาดการเลี้ยงสัตว์ปีก
เฉลี่ย 15 ปี ที่ใหญ่ที่สุด คือ 4,316 ตัว (ขนาดกลาง) ขณะที่การเลี้ยงสัตว์ปีกในอีก 3 จังหวัดนั้นเป็นขนาดการ
ผลิตระดับเล็กมาก คือ ต่ ากว่า 200 ตัวต่อปี โดยจังหวัดลพบุรี มีขนาดการเลี้ยงเฉลี่ยอยู่ที่ 28 ตัวต่อปี จังหวัด
บุรีรัมย์ 20 ตัวต่อปี และจังหวัดศรีสะเกษ 18 ตัวต่อปี  
 ด้านการเลี้ยงโค กระบือ และสุกร พบว่า จังหวัดฉะเชิงเทราเป็นจังหวัดที่ครัวเรือนมีขนาดการผลิตเฉลี่ย 
15 ปี ใหญ่ที่สุดเช่นกัน คือ เฉลี่ยที่ 55 ตัวต่อปี รองลงมา คือ จังหวัดลพบุรี เฉลี่ยที่ 6 ตัวต่อปี จังหวัดบุรีรัมย์ 
เฉลี่ยที่ 3 ตัวต่อปี และจังหวัดศรีสะเกษ เฉลี่ยที่ 2 ตัวต่อปี  
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 การเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) พบว่า โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพื่อการเลี้ยง
สัตว์น้ าขนาดเล็กมาก คือ น้อยกว่า 3 ไร่ รองลงมา ขนาดเล็ก (ระหว่าง 4-6 ไร่) ขนาดกลาง (ระหว่าง 7-9 ไร่) 
ขนาดอุตสาหกรรม (ตั้งแต่ 19 ไร่ขึ้นไป) และขนาดค่อนข้างใหญ่ (ระหว่าง 10-12 ไร่) ตามล าดับ โดยครัวเรือน
ในจังหวัดฉะเชิงเทรามีขนาดการเลี้ยงสัตว์น้ าเฉลี่ย 15 ปี ใหญ่ทีสุ่ด คือ เฉลี่ยที่ 1.96 ไร่  

 กำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน งานวิจัยได้ศึกษาโครงสร้างการผลิตเกษตร
ของครัวเรือนในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) จากมิตคิวามหลากหลายของชนิดผลผลิตว่า 
ครัวเรือนมีการกระจายชนิดผลผลิตมากน้อยเพียงใด มุ่งท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (farm single output) 
หรือแบบหลากหลาย (farm output mix) โดยอาศัยค่าดัชนีการกระจายตัวของรายได้เกษตร (Diversification 
Index; DI) เป็นเครื่องมือบอกถึงระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ซึ่งค่าดัชนีวัดการกระจาย
ความหลากหลายของครัวเรือนเกษตรกร (DI) จะมีค่าตั้งแต่ 0 ถึง 1 กรณีท่ี DI มีค่าเข้าใกล้ 1 แสดงว่า ครัวเรือน
มีการกระจายความหลากหลายในการผลิตสูง และหาก DI มีค่าเข้าใกล้ 0 แสดงว่า ครัวเรือนมีการกระจายความ
หลากหลายในการผลิตต่ า หรือมุ่งเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง  

ในการศึกษา พบว่า ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) ครัวเรือนส่วนใหญ่มีการ
กระจายความหลากหลายของชนิดผลผลิตไม่มากนัก กล่าวคือ มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตน้อยกว่า 
0.6 โดยในช่วงปี พ.ศ. 2542-2549 (ค.ศ. 1999-2006) ครัวเรือนมีค่าความหลากหลายในการผลิตกระจุกตัว
ในช่วง 0.0-0.6 ซึ่งสูงกว่าในช่วงปี พ.ศ. 2550-2555 (ค.ศ. 2007 - 2012) ที่ค่า DI อยู่ระหว่าง 0.0-0.4 และ
ค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนได้มีแนวโน้มเพ่ิมขึ้นตั้งแต่ปี พ.ศ. 2541 (ค.ศ. 
1998) จนถึงปี พ.ศ. 2547 (ค.ศ. 2004) ก่อนที่ระดับความหลากหลายในการผลิตจะลดลงในช่วงปี พ.ศ. 2548-
2550 (ค.ศ. 2005-2007) และคงระดับในลักษณะเดิมไปจนถึงปี พ.ศ. 2555 (ค.ศ. 2012)  

ทั้งนี้ค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน 4 จังหวัด มีค่าสูงสุดอยู่ในปี พ.ศ. 2547 
(ค.ศ. 2004) ที่ 0.3259  ซึ่งครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน
สูงสุดในปี พ.ศ. 2549 (ค.ศ. 2006) ที่ 0.2844 จังหวัดฉะเชิงเทรามีค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิต
สูงสุดในปี พ.ศ. 2549 (ค.ศ. 2006) ที่ 0.2846 จังหวัดบุรีรัมย์มีค่าเฉลี่ยดัชนี DI สูงสุดในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 
2005) ที่ 0.4095 และจังหวัดศรีสะเกษมีค่าเฉลี่ยดัชนี DI สูงสุดในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005 ) ที่ 0.4739  

เมื่อแบ่งระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน (ค่า DI) ออกเป็น 4 ช่วง คือ 0.00-0.24 (มี
ความหลากหลายต่ ามาก) 0.25-0.49 (ความหลากหลายต่ า) 0.50-0.74 (ความหลากหลายกลาง) และ 0.75-
1.00 (ความหลากหลายสูง) พบว่า เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541-2555) ครัวเรือนร้อยละ 58.11 มีค่าดัชนีความ
หลากหลายในการผลิต (DI) อยู่ในช่วง 0.00-0.24 กล่าวคือ มีความหลากหลายในการผลิตต่ ามาก รองลงมา 
ครัวเรือนร้อยละ 24.81 มีความหลากหลายในการผลิตระดับกลาง (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.50-0.74) ครัวเรือนร้อย
ละ 16.64 มีความหลากหลายในการผลิตระดับต่ า (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.25-0.49) และครัวเรือนร้อยละ 0.43 มี
ค่า DI อยู่ในช่วง 0.75-1.00 มีความหลากหลายในการผลิตระดับสูง คือเป็นกลุ่มที่มุ่งเน้นการผลิตแบบ
หลากหลาย  

โดยภาพรวมครัวเรือนเกษตรกรมากกว่าร้อยละ 75 มีความหลากหลายในการผลิตอยู่ในระดับต่ าถึง
กลาง คือ ค่า DI ไม่เกินจาก 0.6 ซึ่งกล่าวได้ว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลายในการผลิต
น้อย เน้นผลิตแบบเฉพาะอย่างมากกว่าการผลิตแบบหลากหลาย (diversification) โดยเฉพาะอย่างยิ่งในช่วง 
7 ปีหลังของระยะเวลาการศึกษา (ปี พ.ศ. 2549-2555) ครัวเรือน 4 จังหวัด มีการกระจายชนิดการผลิตลดลง 
หรือได้ลดความหลากหลายในการผลิตเกษตรลง หันไปท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น ซึ่งการ
เปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนั้น อาจเป็นผลมาจากปัจจัยหลายด้าน เช่น ความรู้และอายุของหัวหน้าครัวเรือน ความ
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พร้อมด้านการเงินและปัจจัยการผลิตของครัวเรือน (ที่ดิน และแรงงาน) การด าเนินนโยบายเกษตรของภาครัฐ 
และความเหมาะสมของสภาพภูมิอากาศ รวมถึงสถานการณ์ภัยธรรมชาติ และ/หรือการเกิดโรคระบาดในพืช
และสัตว์ซึ่งไม่อาจควบคุมได้ 

ด้วยการกระจายความหลากหลายชนิดผลผลิตเป็นวิธีจัดการความเสี่ยงอย่างหนึ่งที่เกษตรกรสามารถใช้
ช่วยลดผลกระทบที่อาจเกิดจากความผันผวนของราคาสินค้าเกษตร สถานะและสภาพคล่องทางการเงินของ
ครัวเรือน ความเสี่ยงจากแรงงาน ความเสี่ยงจากการด าเนินนโยบายภาครัฐ รวมถึงสภาพธรรมชาติและ
ภูมิอากาศ (ปริมาณน้ าฝน และความอุดมสมบูรณ์ของดิน) ด้วยจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ 
มีลักษณะภูมิประเทศที่แตกต่างกัน อาจส่งผลให้ความเหมาะสมของที่ดินเพ่ือการผลิตแต่ละครัวเรือนแตกต่าง
กัน งานวิจัยจึงได้ศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือนและปัจจัยต่างๆ ดังนี้ 

1) ตัวแปรด้านประชากรศาสตร์ (ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน) ได้แก่ ระดับการศึกษา เพศของหัวหน้า
ครัวเรือน และอายุชองสมาชิกครัวเรือนที่บ่งบอกถึงความรู้ ประสบการณ์ ทัศนคติ ซึ่งส่งผลต่อ
ความสามารถในการผลิตและการตัดสินใจของครัวเรือนได้ 

2) ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ เช่น มูลค่าทรัพย์สินสุทธิที่แสดงความพร้อมด้านการเงินของครัวเรือน 
3) ตัวแปรด้านการผลิต เช่น ขนาดที่ดินเพ่ือการผลิตเกษตร จ านวนแรงงานในครัวเรือน และที่ตั้งของ

ที่ดินการเกษตร   
4) ตัวแปรด้านสังคม/นโยบายภาครัฐ ที่มีส่วนช่วยส่งเสริมสนับสนุนการผลิตเกษตรแก่ครัวเรือน เช่น 

การจัดอบรม หรือให้ค าแนะน าแก่เกษตรกร 

จำกกำรศึกษำปัจจัยท่ีส่งผลต่อกำรเลือกรูปแบบกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน ด้วยแบบจ าลอง Tobit 
Random Effects พบว่า ตัวแปรอิสระที่ใช้ในการทดสอบ 13 ตัว มีตัวแปรที่ส่งผลกระทบต่อตัวแปรตาม (ความ
หลากหลายในการผลิต) ที่ระดับความเชื่อมั่นอย่างน้อย 95% ทั้งหมด 7 ตัว ได้แก่ จ านวนปีการศึกษาของ
หัวหน้าครัวเรือน เพศของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของ
ครัวเรือนในปีก่อนหน้า ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตร และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยก
ก าลัง 2 รวมถึงตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ ขณะที่ตัวแปรการส่งเสริม/ให้ค าแนะน าด้านการเกษตรของภาครัฐ
และเอกชน ไม่ได้ส่งผลกระทบต่อระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนแต่อย่างใด 

โดยตัวแปรมูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือนในช่วงปีก่อนหน้าการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการ
ผลิตเกษตรมีผลกระทบเชิงบวกต่อความหลากหลายในการผลิตครัวเรือน ขณะทีต่ัวแปรด้านการศึกษาและเพศ
ของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยก
ก าลัง 2 และตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ ได้ส่งผลเชิงลบต่อความหลากหลายในการผลิต  

ชี้ให้เห็นว่า จ านวนปีการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือนและอายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือนมีค่า
มากขึ้น ครัวเรือนจะให้ความสนใจกับการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น ลดความหลากหลายของชนิดการผลิต
ลง รวมถึงครัวเรือนที่มีผู้น าเป็นเพศชายจะเน้นท าการเกษตรแบบเฉพาะอย่างมากขึ้นเช่นกัน  ทั้งนี้อาจเป็นผล
มาจากความรู้และประสบการณ์ของผู้น าครัวเรือนที่ ได้สะสมมา ท าให้ครัวเรือนเกิดความเชี่ยวชาญในการท า
เกษตรบางชนิดเป็นอย่างดี ตลอดจนเพศชายซึ่งเป็นเพศที่ยอมรับความเสี่ยงได้มากกว่าเพศหญิง ส่งผลให้
ครัวเรือนทีผู่้น าเป็นเพศชายเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากกว่าแบบหลากหลาย 



v 
 

ปัจจัยด้านการผลิตและเศรษฐกิจ พบว่า ครัวเรือนที่มีที่ดินเกษตรขนาดใหญ่ และมีมูลค่าทรัพย์สินสุทธิ
ในช่วงปีก่อนการผลิตมาก จะท าเกษตรแบบหลากหลายมากขึ้น ซึ่งอาจเป็นผลมาจากความพร้อมด้านที่ดินที่
ครัวเรือนเองต้องแบ่งสรรเพ่ือท าการผลิตแต่ละชนิด และครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในจังหวัดบุรีรัมย์มีระดับความ
หลากหลายในการผลิตต่ ากว่าครัวเรือนในจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา และศรีสะเกษ  

ส ำหรับควำมสัมพันธ์ระหว่ำงรูปแบบกำรผลิตเกษตรและรำยได้ของครัวเรือน พบว่า ความ
หลากหลายในการผลิตมีความสัมพันธ์ต่อค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้ครัวเรือนในทิศทางตรงกันข้าม 
กล่าวคือ ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตสูง (กระจายชนิดผลผลิตมาก) ระดับรายได้จะไม่ต่างไปจาก
ค่าเฉลี่ยมากนัก แต่ครัวเรือนที่เน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง ความแปรผันของรายได้จากระดับค่าเฉลี่ยจะ
ค่อนข้างสูง กล่าวคือ ครัวเรือนที่กระจายชนิดผลผลิตมาก (ค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตเกษตร (DI) อยู่
ระหว่าง 0.75-1.00) จะมีค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้ระหว่าง 0.08-0.53 ขณะที่ครัวเรือนที่เน้นท า
การผลิตเฉพาะอย่าง (ค่า DI อยู่ระหว่าง 0.00 -0.24) มีค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้สูงถึงระหว่าง 
0.4 -0.72  

นอกจากรูปแบบการผลิตเกษตรจะส่งผลต่อความแปรผันในรายได้ของครัวเรือนแล้ว ยังมีปัจจัยด้าน
ขนาดที่ดินการผลิต ที่ช่วยลดความแปรผันของรายได้ครัวเรือน โดยที่ดินท าการผลิตขนาดใหญ่จะช่วยลดความ
แปรผันในรายไดเ้กษตรลง และปัจจัยด้านเทคโนโลยีที่วัดจากมูลค่าทรัพย์สินการเกษตรต่อไร่มีความสัมพันธ์กับ
ความผันแปรของรายได้ในทิศทางเดียวกัน กล่าวคือ เทคโนยีที่สูง จะส่งผลให้รายได้เกษตรของครัวเรือนแปร
ผันไปจากระดับค่าเฉลี่ยมาก ด้วยค่าค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันที่ใช้ในการศึกษานี้เป็น ค่ำสัมบูรณ์ ดังนั้นการ
แปรผันของรายได้อาจเป็นไปในทั้งในทิศทางเป็นบวกหรือลบก็ได้  ซึ่งถ้าความแปรผันของรายได้เป็นไปในทิศ
ทางบวก จะกล่าวได้ว่า การมีเทคโนโลยีที่สูงขึ้นจะช่วยให้ครัวเรือนมีรายได้เพ่ิมขึ้นจากระดับค่าเฉลี่ย  ส่วนตัว
แปรด้านการประกันภัยของครัวเรือนกลับไม่ส่งต่อค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้แต่อย่างใด  

และงานวิจัยยังพบว่า ครัวเรือนใน 4 จังหวัดส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลายในการผลิตน้อย 
หรือเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากกว่าการผลิตแบบหลายชนิด (diversification) โดยปัจจัยด้านระดับ
การศึกษาและเพศของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน มูลค่าทรัพย์สินสุทธิใน
ช่วงเวลาก่อนปีการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการเกษตรของครัวเรือน ไดส้่งผลต่อการเลือกรูปแบบผลิต
เกษตรของครัวเรือน 

โดยสรุปจะเห็นได้ว่า การท าเกษตรแบบหลากหลายชนิด (diversification) และที่ดินขนาดใหญ่ได้
ช่วยลดความแปรผันในรายได้เกษตรของครัวเรือน รวมถึงขนาดที่ดินที่ครัวเรือนถือครองอยู่ยังส่งผลต่อการ
เลือกรูปแบบผลิตเกษตรของครัวเรือน ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่า การท าเกษตรแบบหลายชนิดไม่ใช่ปัจจัยเดียวที่
ช่วยเพ่ิมรายได้และลดความผันผวนในรายได้ของครัวเรือน กำรแบ่งสรร/บริหำรจัดกำรทรัพยำกรที่ดินเพื่อ
กำรผลิตแต่ละชนิด (acreage allocation) ยังเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ส าคัญในการช่วยให้เกษตรกรมีรายได้
สม่ าเสมอและมากข้ึน ดังนั้น การถ่ายทอดความรู้และเทคนิคการผลิตผ่านการจัดอบรมให้แก่เกษตรกรหรือผู้น า
เกษตรกรในชุมชน เพ่ือให้ทราบถึงวิธีการผลิตที่ถูกต้องและมีประสิทธิภาพ รวมถึงการให้ค าแนะน าด้านการ
บริหารจัดการทรัพยากรการผลิต (เช่น ที่ดิน น้ า และแรงงาน) ส าหรับแต่ละรูปแบบผลิตเกษตร (แบบ
หลากหลาย/ แบบเฉพาะอย่าง) ที่เหมาะสมและสอดคล้องกับสภาพพ้ืนที่ยังเป็นสิ่งจ าเป็นต่อเกษตรกร ทั้ งนี้
การถ่ายทอดความรู้และเทคนิคต่างๆ นั้นควรอยู่บนพ้ืนฐานข้อมูลการศึกษา/วิจัยด้านการเกษตรที่เป็น
ประโยชน์และใช้เป็นแนวทางในการปฏิบัติได้จริง 
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ตลอดจนระดับเทคโนโลยีเกษตร ซึ่งมีผลกระทบต่อความแปรผันของรายได้ครัวเรือนยังเป็นอีกปัจจัย
หนึ่งที่น่าศึกษาเพ่ิมเติมในประเด็นประสิทธิผลของเทคโนโลยีต่อการเปลี่ยนแปลงปริมาณผลผลิตเกษตรและ
รายได้ของครัวเรือน อันจะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพ่ือใช้ในการวางแผนสนับสนุนเทคโนโลยี
หรือปัจจัยทุนได้อย่างเหมาะสม และถ่ายทอดเทคนิคการใช้ที่ถูกต้องให้แก่เกษตรกรต่อไป 



Executive Summary 
 

 
Thai households undertake many varied kinds of livelihood as in farming, in sales, in 

commerce or in casual labor, all but depending on socio-economic and environmental 
factors with agriculture as an important source of basic income of rural households. These 
livelihood activities may include crop cultivation, animal raising, selling farm yield/products or 
even doing casual labor in the farm to earn income to support the family and to serve as 
capital for future production. Farm production by many Thai farmers remains in small size 
corresponding to the small farm area that is more emphasized to produce food for the 
household within a short time frame of income generation. For large size farming where 
crops are produced and animals are raised, there are quite a few types of farm production 
but not that many. Another group of farmers produce crops under contract farming in which 
they receive financial support for capital expenses and production input from merchandising 
companies selling farm supply. In addition, contract farming buy products of large farms. 

Farm production of households has been observed to have improved in terms of 
production output mix and single output depending on the readiness in production input and 
natural and environmental suitability including the promotions provided by external agencies 
that allow the households to be developed as production experts of specific farm products 
leading towards farm specialization. When various specialized skills are joined together 
including available production input, farmers are able to expand their production leading to 
the creation of the economy of scale based on the efficiency of utilizing production inputs 
and decreasing production capital. Rural households then have the opportunity to generate 
highest possible income opposite to the uncertainty of product prices, production factors and 
climatic conditions together with the promotion policy of the government that requires 
farmers to utilize lands more suitably. This has led to some households to adjust their 
production structure. Resources are allocated and moved from the production of specific 
products to creating more variety of products so as to expecting more sufficient income and 
much better sustainable livelihood. Some households cultivate different kinds of crops on 
areas where they plant their main crop or they grow crops integrated with livestock raising, or 
they divide their land separately to grow vegetables for consumption and to raise fish, or 
divide their land to grow erect trees and other varied types of fruit trees together. Another 
group of farm households cultivate crops intentionally to sell them or even provide tourism 
services or working as hired labor (in or out of farming sector) including lease of their farming 
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equipment commercially to other farmers. In this way, farm households are able to manage 
efficiently their even limited production resources, thus giving them more returns or 
maximizing their profits through the management of land resources, labor, capital and other 
production output. This also provides them importance to a much better existence. 

This research, therefore, is emphasized to study the change in farm production 
structure of rural households and the factors that affect them to select a production type 
based on household data (monthly panel data) from the Townsend Thai Data. The aim was 
to examine the change in the farm production structure of rural households in four (4) 
provinces of Lopburi, Chachoengsao, Buriram and Srisaket by using continuing data within a 
long period and that provided more detailed information. This research was expected to help 
reflect the development and dynamics of production for a past period of 15 years to 
determine what changes have occurred within the Thai rural farm households most especially 
on farm production, how the rural farm households managed their limited resources to 
produce a better farm single output or how they attempt to distribute the risk by increasing 
production of diverse farm products or farm output mix. This study also included the 
relationship of the change in production design with income, and the amount of production 
inputs which were possibly utilized into a certain direction. In addition, this research also 
determined to study the factors that might affect the decision of a household to select a 
new production design that take into consideration, the production variables, differential 
characteristics of rural households, socio-economic conditions and the role of the 
government policy. Results of this study might partly help in setting up a future policy that 
can truly reflect the needs of farm households with much greater efficiency. 

Based on the data processed from a sample group of 799 households in the provinces 
of Lopburi, Chachoengsao, Buriram and Srisaket using the Townsend Thai Data between 
1998-2012, it was found that rural households in the 4 provinces implemented economic 
activities through agriculture, casual business and commerce between 1998-2012. Most rural 
households in these provinces had the same form of agricultural livelihood. In Srisaket 
province, 88.39% of the farm households had the highest farming activity and was followed 
by those in Buriram province (84.23%), Lopburi (82.62%) and Chachoengsao (63.95). 

 

Important types of agricultural production by the households such as crop 
cultivation, livestock raising and fishery, within an average of 15 years. The province with the 
highest ratio of households doing agriculture was Chachoengsao (79.95%), followed by 
Lopburi (77.92%), Buriram (65.29%) and Srisaket (48.45%), respectively. 
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In livestock raising, results showed that for an average period of 15 years, Srisaket had 
the highest ratio of households raising livestock at 50.31% and this was followed by Buriram 
(34.71%), Lopburi (22.08%) and Chachoengsao (5.37%), respectively. In contrast, Chachoensao 
had the highest ratio of households indulging in fisheries for an average period of 15 years 
(14.68%) and this was followed by Srisaket (1.24%), while no rural households were found in 
Buriram province to do fisheries but only within 1998-2012 as most of them grew fish 
together with other kinds of farming activities. 

 

On production size, results showed that most farm households owned very small 
farm land areas for use in farming, at an average size of 5 rai, and then followed by industrial 
production (from 56 rai up), medium size (16-25 rai), small size (6-15 rai), quite large size (26- 
35 rai), large size (36-45 rai) and very large size (46-55 rai), respectively. Srisaket had the 
highest average of 21.86 rai, followed by Lopburi with an average of 16.12 rai, Chachoengsai 
at an average of 14.54 rai and Buriram at an average of 13.43 rai. 

 

For livestock raising, it was found that most of farm households raised poultry 
animals at a very small level with an average of 1-200 heads per year, this was followed by 
small level (201-1000 heads/year) while very large level of the industry (>12,000 heads and 
up/year), large level (8,001-12,000 heads/year), medium level (1,001-4,000 heads/year) and 
rather large level (4,001-8,000 heads/year), respectively. The highest number of farm 
household, at 99.10% (388 farmers) had very small production level at a range of 1-200 
heads/year) in which farm households in Chachoengsao province at an average period of 15 
years had the highest poultry production at 4,316 heads (medium level). The poultry 
production in the other 3 provinces was in the very small level, lower than 200 heads per 
year with average poultry production in Lopburi at 28 heads/year, in Buriram at 20 
heads/year and in Srisaket at 18 heads/year. 

 

On raising beef, carabao and poultry, results showed that Chachoengsao province 
altogether had the highest production within 15 years at an average of 55 heads/year with 
Lopburi at 6 heads/year, Buriram at 3 heads/year and Srisaket at 2 heads/year. 

On fisheries, it was found that for a period of 15 years, most farm households had very 
small farm size area allocated for fishery, less than 3 rai, followed by small farm size (4-6 
rai), medium size (7-9 rai), industry size (from 19 rai up) and a rather large size (10-12 rai), 
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respectively, with households in Chachoengsai had the largest size for a period of 15 years 
at an average of 1.96 rai. 

 

Change in agricultural production structure of farm households. This research was 
also conducted to study the agricultural production structure among farm households within 
1998-2012, from the dimension of diverse yield types. Results showed that farm households 
were diverse in terms of the volume of production focused on farm single output production 
or farm output mix based on the distribution index (DI) of income as a tool to indicate 
diversification in the production by the household. The diversification index score (DI) used to 
measure the diversification for maximum production of rural farm households had scores 
between 0 to 1. In the case when DI had a score near 1, this meant that households were 
diversified towards maximum production and if DI score was near 0, this meant that 
households were diversified towards minimum production or they were focused on single 
output production. 

This study showed that between 1998 - 2012, most households were more 
concentrate on specific kinds of farm products. The diversification index score (DI) for 
agricultural production was lower than 0.6. During 1998-2006, farm households were 
diversified in their production from 0.0-0.6, which was higher during 2007-2012 with DI score 
of 0.0-0.4, an average index score on production diversification. It showed an increasing trend 
starting 1998 until 2004 when the level of production distribution of the households started 
to decrease during 2005-2007 and became stable to its original characteristics until 2012. 

This way, the average index score of production diversification of the households in 
four (4) provinces was highest in 2004 at 0.3259 where households in Lopburi province 
showing the highest average diversification index in farm production in 2006 at 0.2844. 
Chachoengsao had the highest average diversification index in farm production in 2004 at 
0.3259 while farm households in Buriram province recorded the highest average production 
DI in 2005 at 0.4095 and Srisaket gave the highest average DI in farm production in 2005 at 
0.4739. 

In addition, the classification of the level of production diversification of households 
(DI value) with four (4) ranges: 0.00-0.24 (very low diversification); 0.25-0.49 (low 
diversification); 0.50-0.74 (medium diversification); and, 0.75-1.00 (high diversification), 
indicated that in an average of 15 years (1998-2004), 58.11% of the households had 
diversification index (DI) in farm production at 0.00-0.24, showing that their production 
diversification was very low.   This was followed by 24.61% of the households having a  
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medium range of farm production DI at 0.50-0.74; 16.64% of farm households had low farm 
production DI (0.25-0.49) and lastly, 0.43% of the rural households had a high range of 
production DI at 0.75-1.00. This group focused most on the diversification of their 
agricultural production. 

Over-all, more than 75% of farm households had low to medium diversification in 
agricultural production with the DI score not more than 0.6, indicating that most of the farm 
households had low diversification and focusing more on a single product output than 
diversified product, most particularly during the 7 years after the study (2006-2012) when 
farm households in four (4) provinces had reduced distribution of the products or decrease in 
production diversification. There was an increase in the production of single product in which 
the change that occurred might have resulted from various factors such as knowledge and 
age of senior member(s) of the household, financial preparedness and production inputs of 
the household (land and labor), implementation of agricultural policy of the government and 
climatic suitability including environmental conditions and/or pest infestation in crops and 
livestock which could not be controlled. 

Product diversification has served as one method of managing the risks which farmers 
use to reduce the impact from price instability, financial status or conditions, labor risks, and 
occurring risk from the implementation of state policy including the set up of agricultural 
lands where households exist in the provinces of Lopburi, Chachoengsao, Buriram and 
Srisaket which are characteristically different in geography and weather conditions and which 
might have effect on the suitability of agricultural production as in volume of rainfall and soil 
fertility. This research, therefore, has included the study on the relationship between forms of 
production by the households together with various factors, as follow: 

1) Variable on demographics (specific characteristics of the household) such as 
educational background, gender of household leader and average age of the household 
members, that indicate their knowledge, experience, and attitude that could affect the 
ability towards production and decision-making of the households. 
2)  Variable on economy such as net asset value that indicates the financial 

preparedness of the households. 

3)  Variable on production such as land size for use in production, amount of 

household labor, and location of farm land. 

4)  Variable on society/state policy that takes a role in the promotion of support 
towards agricultural production of the households, such as conducting training or 
providing recommendations/advice to farmers. 

 



xiv 
 

The study of the factors that might affect the selection of production design of 

the household using Tobit Random Effects model, showed that from among the 13 

independent variables in the study, there were seven (7) variables that were found to affect 

the dependent variables (production diversification) at a 95% confident interval. These 

consisted of the number of years of education of the household leader, gender of the 

household leader, average working age of household members, household’s net worth (total 

asset value – total liability) of the previous year, and land size utilized for farm production. 

The variables of farmland square and Buriram province (dummy) also significant affect the 

farm production diversification. However, the promotion/ providing recommendation on 

agriculture by the government and private sector did not affect the level of production 

diversification. 

The variables on household’s net asset value prior to the time they were utilized in 

the production and land size holding for agricultural production, were found to have 

positive effect on production diversification of the farm households. Meanwhile, the 

variable on education and gender of the household leader, average working age of 

household members, square terms of the land size holding for use in agricultural 

production, and the dummy variable (Buriram province) had a negative effect on 

production diversification. 

It can be explained that households with leaders having high level of education and 

were of male gender, were much more focused more on working in single output agriculture 

than diversified farming. Similarly, higher average working age of household members showed 

to have effect on the households leading them to become more interested in single output 

farm production and reduced diversification of farm products. This might be an effect from 

the accumulated knowledge and experience of the household leader thus making the 

household more expert in producing some types of farm products and allowing them to 

have better production and become more confident in producing the expected products. 

The male gender generally was found to accept risks more than the female
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gender, thus affecting the household with male leader to be less interested in diversification 

of farm production in order to reduce production risks. 

For production inputs and economy, it was found that the households with large net 

worth prior to the time they were utilized in the production and farmland tended to have 

increased production diversification, which might be an effect from the readiness of the 

household in the form of land holdings for use in each of farm product. Households located 

in Buriram province had lower production diversification level than households in Lopburi, 

Chachoengsai and Srisaket provinces. 

On relationship between production design and income of the households, it was 
found that diversification in the production had linear relationship with variation coefficient 
of household income. This meant that households with higher diversification in farm 
production (increased diverse products), the variation of household income was not so high. 
But in the case when the household emphasized on single output production, household 
income received would have increased variability. Households with diversification index (DI) in 
agricultural production between 0.75-1.00 showed the coefficient of income variation between 
0.08-0.53 while households who focused on farm single output (DI between 0.00- 
0.24), the coefficient of income variation was higher, between 0.4-0.72. 

Aside from this, there were still other factors to be considered such as land size for 
agricultural use and the level of technology that aided the change in household income 
variation. The large land size for farm use helping to significantly reduce farm income variation 
while the high level of technology significantly increase the farm income variation. For which 
if the income variation from higher farm technology is positive, the households will earn more 
income than the average level. Meanwhile, the variable on household insurance was not 
found to affect the value of coefficient on income variation. 

In summary, most households had low diversification in farm production with more 
emphasis placed on the production of single output product than diversified production, 
where several factors have affected the selection of farm production design of households 
through level of education and gender of household leader, the average working age of the 
household members, household’s net worth (total asset value – total liability), and size of 
land holding for agricultural use. Through this, agricultural diversification (farm output mix) 
could help in reducing income variation in farm households thus enabling greater income 
stability than single output agriculture. 
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 บทที่ 1 
บทน ำ 

 
 

1.1 ควำมส ำคัญ และที่มำของปัญหำ 

ครัวเรือนไทยประกอบอาชีพหลากหลาย ไม่ว่าจะท าเกษตรกรรม ค้าขาย ประกอบธุรกิจ หรือรับจ้าง 
ขึ้นกับสภาพทางเศรษฐกิจ สังคม และสภาพแวดล้อมที่อาศัยอยู่ ทั้งนี้ภาคเกษตรเป็นแหล่งรายได้ส าคัญของ
ครัวเรือนไทยในชนบท การปลูกพืช เลี้ยงสัตว์ ค้าขายผลผลิตเกษตรและผลิตภัณฑ์ทางการเกษตร หรือรับจ้าง
ในภาคเกษตรเป็นแหล่งสร้างรายได้เพ่ือยังชีพ เลี้ยงดูครอบครัว และเป็นทุนเพ่ือการผลิตในรอบถัดไป โดย
โครงสร้างการเกษตรไทยยังคงเป็นเกษตรรายย่อยจ านวนมาก ถือครองที่ดินขนาดเล็กเพ่ือท ากิน  เน้นปลูกพืช
เชิงเดี่ยวที่มีระยะเวลาเพาะปลูกสั้นในการสร้างรายได้ ส่วนเกษตรรายใหญ่ที่เน้นผลิตพืช/เลี้ยงสัตว์ ชนิดใด
ชนิดหนึ่งมีอยู่จ านวนไม่มากนัก ส่วนมากจะเป็นการผลิตภายใต้ระบบพันธสัญญาที่ได้รับสนับสนุนด้านเงินทุน
และปัจจัยการผลิตจากบริษัทผู้ค้าวัตถุดิบและ/หรือรับซื้อผลผลิตเกษตรรายใหญ่ 

ซึ่งการผลิตของครัวเรือนมีพัฒนาอย่างต่อเนื่อง ทั้งการผลิตแบบหลากหลายชนิด (output mix) และ
การผลิตแบบเฉพาะอย่าง (single output) ขึ้นกับความพร้อมด้านปัจจัยการผลิต และความเหมาะสมทาง
ธรรมชาติและสิ่งแวดล้อม รวมถึงการส่งเสริมจากหน่วยงานภายนอก โดยการพัฒนาความช านาญด้านการผลิต
สินค้าเกษตรชนิดใดชนิดหนึ่งจะช่วยเพ่ิมความช านาญให้แก่เกษตรกร (farm specialization) เมื่อมีทักษะ
ความช านาญร่วมกับปัจจัยการผลิตที่มีอยู่ เกษตรกรสามารถขยายขนาดการผลิต ส่งผลให้เกิดการประหยัดต่อ
ขนาด (Economy of scale) จากประสิทธิภาพของการใช้ปัจจัยการผลิตและต้นทุนการผลิตที่ลดลง ครัวเรือน
มีโอกาสได้รับรายได้สูงขึ้น ตรงกันข้ามความไม่แน่นอนของราคาผลผลิต ปัจจัยการผลิต และสภาพภูมิอากาศ 
รวมถึงนโยบายส่งเสริมของภาครัฐให้เกษตรกรมีการใช้พ้ืนที่อย่างเหมาะสม ท าให้บางครัวเรือนปรับเปลี่ยน
โครงสร้างการผลิต จัดสรรทรัพยากรจากการผลิตสินค้าชนิดใดชนิดหนึ่งไปเพ่ือการผลิตสินค้าหลากหลายชนิด 
โดยคาดหวังให้มีรายได้ที่เพียงพอต่อการด ารงชีพหรือมากขึ้น บางครัวเรือนปลูกพืชหลายชนิดบนพ้ืนที่ท ากิน
ของตน หรือมีการปลูกพืชร่วมกับการเลี้ยงสัตว์ เช่น แบ่งที่ดินท ากินเพ่ือท านาปลูกผักและเลี้ยงปลา หรือแบ่ง
ที่ดินเพ่ือปลูกไม้ยืนต้นและไม้ผลหลายชนิดร่วมกัน บางครัวเรือนท าการผลิตทางการเกษตรควบคู่ไปกับค้าขาย 
ให้บริการทางการท่องเที่ยวหรือรับจ้าง (ทั้งในและนอกภาคเกษตร) ตลอดจนการให้เช่าเครื่องมือทาง
การเกษตรแก่หน่วยธุรกิจอ่ืน ทั้งนี้ครัวเรือนจะจัดสรรทรัพยากรที่มีจ ากัดนั้นไปอย่างมีประสิทธิภาพเพ่ือการ
ผลิตให้ได้ผลตอบแทนหรือก าไรสูงสุด (Profit maximization) การจัดสรรที่ดิน แรงงาน ทุน และปัจจัยการ
ผลิตต่างๆ จึงมีความส าคัญต่อความเป็นอยู่ที่ดีข้ึนของครัวเรือน (well-being) 

เกรียงศักดิ์ เจริญวงศ์ศักดิ์ (2542) ได้อธิบายไว้ว่า ประเทศไทยเป็นสังคมที่มีโครงสร้างการผลิตแบบ
เกษตรกรรมมาเป็นระยะเวลายาวนาน แต่เกษตรกรไทยส่วนใหญ่ยังคงมีปัญหาในการผลิตเนื่องจากมีความรู้
น้อยและยากจน ท าให้การผลิตมีขนาดเล็ก ส่งผลให้การท าเกษตรเป็นฟาร์มขนาดเล็ก มีการวางแผนและ
จัดการที่ไม่เป็นระบบ นอกจากนี้สินค้าเกษตรหลายประเภทยังคงได้รับการอุดหนุนจากภาครัฐ หรือได้รับการ
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ปกป้องจากก าแพงภาษีและมาตรการกีดกันทางการค้าของรัฐ ส่งผลให้เกษตรกรไม่สามารถประมาณต้นทุน
การผลิตที่แท้จริงของตนเองว่ามีต้นทุนที่สูงกว่าคู่แข่งมากน้อยเพียงใด ประกันราคาและการแทรกแซงราคา
สินค้าเกษตรท าให้เกษตรกรไม่ต้องรับความเสี่ยงจากความผันผวนของราคาตลาดโลก ซึ่งหากในอนาคตมีการ
เปิดการค้าเสรีและมีการใช้เทคโนโลยีที่ทันสมัยมากขึ้น การแข่งขันด้านการผลิตทางการเกษตรของไทยจะไม่
สามารถแข่งขันกับประเทศที่พัฒนาแล้วได้ การปรับตัวหรือการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตของครัวเรือน
เกษตรไทยจึงมีส่วนส าคัญในการแก้ไขปัญหาเศรษฐกิจของการผลิตในภาคเกษตรที่อาจจะเกิดขึ้นได้  

   ดังนั้น งานวิจัยนี้จึงมุ่งศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือนใน
ชนบท และศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือนที่ส่งผลต่อการเปลี ่ยนแปลง
โครงสร้างการผลิตเกษตร  

 
1.2 วัตถุประสงค์ของกำรวิจัย 

 1.  ศึกษาการเปลี่ยนแปลงของโครงสร้างการผลิตด้านเกษตรของครัวเรือนในชนบท  
 2. ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือนเกษตรกร โดยให้ความส าคัญกับ
รูปแบบการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (single output) และแบบหลากหลาย (output mix) 
 

1.3 แผนการด าเนินงานภายใต้โครงการ 

การด าเนินงานโครงการวิจัยเรื่อง “การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือน
ในชนบท: บทเรียนจากข้อมูล Townsend Thai Data”มีแผนการด าเนินงานดังตารางที่ 1.1 

ตำรำงท่ี 1.1 แผนการด าเนินงานโครงการภายใต้ระยะเวลาด าเนินงาน 12 เดือน (14 กรกฎาคม พ.ศ. 2560                            
ถึง วันที่ 13 กรกฎาคม 2561) 

วัตถุประสงค์ กิจกรรมหลัก งวดสรุป
กิจกรรม 

1. ศึกษำกำรเปลี่ยนแปลง

โครงสร้ำงกำรผลิตด้ำน

กำรเกษตรของครัวเรือนใน

ชนบท  

 ตรวจสอบวรรณกรรมและเอกสารทาง

วิชาการจากหน่วยงานที่เก่ียวข้อง 

 ศึกษาข้อมูลด้านเศรษฐกิจสังคม และ

โครงสร้างการผลิตของครัวเรือนในพื้นที่

จังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรี

สะเกษจากข้อมูลและเอกสารที่เก่ียวข้อง 

งวดที่ 1 

 

งวดที่ 1 
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ตำรำงท่ี 1.1 (ต่อ) แผนกำรด ำเนินกิจกรรมหลักท่ีสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของโครงกำร 

วัตถุประสงค์ กิจกรรมหลัก งวดสรุป
กิจกรรม 

1. ศึกษำกำรเปลี่ยนแปลง

โครงสร้ำงกำรผลิตด้ำนกำรเกษตร

ของครัวเรือนในชนบท 

 ศึกษาโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตร
ของพ้ืนที่เป้าหมายจากข้อมูลสัมภาษณ์
ระดับครัวเรือนของ Townsend Thai 
Monthly Data 

 ประมวลผลข้อมูลที่ได้ในข้อ 1-3 เพื่อ
ก าหนดกรอบแนวคิดการวิจัย 

 สังเคราะห ์Townsend Thai Monthly 
Data ที่ปรากฏในกรอบแนวคิดการวิจัย
ข้อ 4 โดยพิจารณาถึงลักษณะโครงสร้าง
การผลิต เช่น รูปแบบการผลิต ขนาดการ
ผลิต ประเภทผลผลิต การใช้ปัจจัยการ
ผลิต เทคโนโลยี และรายรับจากการผลิต
ของเกษตรกร 

 ตรวจสอบและจัดเตรียมข้อมูลเพื่อการ

วิเคราะห์ทางสถิต 

 น าข้อมูลที่ได้ในข้อ 6 มาวิเคราะห์เพื่อ

อธิบายลักษณะข้อมูล  

 อธิบายแนวโน้มการเปลี่ยนแปลง

โครงสร้างการผลิตในช่วงปีที่ศึกษา และ

พิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างการ

เปลี่ยนแปลงของรูปแบบการผลิตกับ

รายได้ การใช้ปัจจัยการผลิต และการ

เคลื่อนย้ายแรงงานทางการเกษตรของ

ครัวเรือน 

 ท าการประมวลผล สังเคราะห์ และ

สรุปผลการวิเคราะห์ 

งวดที่ 1 

 

 

      งวดที่ 1 

  

     งวดที่ 1 

 

 

 

 

 

  

     งวดที่ 1 

 

งวดที่ 1 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

งวดที่ 1 
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ตำรำงท่ี 1.1 (ต่อ) แผนกำรด ำเนินกิจกรรมหลักท่ีสอดคล้องกับวัตถุประสงค์ของโครงกำร 

วัตถุประสงค์ กิจกรรมหลัก งวดสรุป
กิจกรรม 

1. ศึกษำกำรเปลี่ยนแปลง
โครงสร้ำงกำรผลิตด้ำนกำรเกษตร
ของครัวเรือนในชนบท 
 
 
 
 
 
 
 
 
2. ศึกษำปัจจัยที่ส่งผลต่อกำร 
เลือกรูปแบบกำรผลิตของครัวเรือน
เกษตรกร โดยให้ควำมส ำคัญกับ
รูปแบบกำรผลิตแบบเฉพำะอย่ำง 
และกำรผลิตแบบหลำกหลำย 
(farm output mix) 
 
 
 
วัตถุประสงค์ที่ 1-2 

 จัดท ารายงานความก้าวหน้าโครงการ 
(งวดที่ 1) 

 พิจารณาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบ
การผลิตของครัวเรือนกับ ปัจจัยทางด้าน
การผลิต เศรษฐกิจ สังคม และประชากร
ของครัวเรือน 

 ท าสังเคราะห์ข้อมูลในข้อ 11 เพ่ือก าหนด
กรอบการวิเคราะห์ของวัตถุประสงค์การ
วิจัยข้อที่ 2 

 

 วิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือหาความสัมพันธ์
ระหว่างรูปแบบการผลิตของครัวเรือน 
และปัจจัยทางการผลิต เศรษฐกิจ สังคม 
และประชากรของครัวเรือนเกษตรกร
ตัวอย่าง 

 ทดสอบความสัมพันธ์ของตัวแปร 

 ท าการประมวลผล สังเคราะห์ และ
สรุปผลการวิเคราะห์ 

 

 ท าการประมวลผลและสรุปผลภาพรวม
ผลการวิจัย 

 จัดท าร่างรายงานฉบับสมบูรณ์ 
      จัดท ารายงานฉบับสมบูรณ์ 
 

งวดที่ 1 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

งวดที่ 2 
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1.4 ประโยชน์ที่ได้รับจำกกำรศึกษำ 
การบรรลุวัตถุประสงค์ของการวิจัยจะก่อให้เกิดประโยชน์ในประเด็นต่างๆ คือ ช่วยให้ทราบการ

เปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือนในชนบท ทราบความสัมพันธ์ของ รูปแบบการ
ผลิตที่มีต่อรายได้ ค่าใช้จ่าย และสภาพคล่องทางการเงินของครัวเรือน รวมถึงความสัมพันธ์ของรูปแบบการ
ผลิตและการใช้ปัจจัยการผลิตของครัวเรือน และปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน ซึ่ง
ผลการศึกษานี้จะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานภาครัฐที่เกี่ยวข้องทั้งในระดับท้องถิ่นและส่วนกลางได้ใช้เป็น
แนวทางในการวางแผนเชิงนโยบายเพ่ือส่งเสริมและ/หรือให้ความช่วยเหลือด้านการผลิตแก่เกษตรกร 
ผู้ประกอบการรายย่อย และหน่วยธุรกิจต่างๆ ได้อย่างมีประสิทธิภาพและเหมาะสมต่อไป 

1.4.1 ผลผลิต (Output)  

1) ด้ำนกำรวิจัย 
ก) ได้ข้อมูลด้านเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือนเกษตรกร 
ข) ได้ข้อมูลด้านความสัมพันธ์ของการผลิตแบบเฉพาะอย่าง และทราบถึงปัจจัยที่มีผล

ต่อการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการเกษตรแบบการผลิตเฉพาะอย่างท าให้ทราบถึง
แรงจูงใจและข้อจ ากัดของเกษตรกรต่อการผลิตเฉพาะอย่างซึ่งสามารถใช้เป็น
ประโยชน์แก่หน่วยงานด้านการเกษตรกรต่าง ๆ ทั้งภาครัฐและเอกชนที่เกี่ยวข้อง
เพ่ือใช้ประกอบการวางแผนส่งเสริมและพัฒนาการผลิตแก่เกษตรกรต่อไป 

ค) ได้ข้อมูลด้านความสัมพันธ์ของการผลิตแบบหลากหลายและทราบถึงปัจจัยที่มีผลต่อ
การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการเกษตรแบบการผลิตแบบหลากหลาย ท าให้ทราบถึง
พ้ืนฐานการตัดสินใจต่อการท าการเกษตรในรูปแบบการผลิตแบบหลากหลาย เพ่ือ
เป็นประโยชน์ต่อการส่งเสริมและพัฒนาของบุคคลต่าง ๆที่มีส่วนเกี่ยวข้อง 

ง) ข้อมูลส่วนบุคคลของครัวเรือนตัวอย่างทั้งทางด้านรายได้ ค่าใช้จ่าย สภาพคล่องทาง
การเงินของครัวเรือนสามารถน ามาใช้ประกอบการวางแผนการผลิตในรูปแบบที่
เหมาะสมกับครัวเรือนต่อไป 

2) ด้ำนกำรพัฒนำ 
ก) ข้อมูลทางด้านปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน สามารถ

น าไปใช้เป็นแนวทางในการวางนโยบายส่งเสริมการท าเกษตรกรรมเพ่ือพัฒนา
รูปแบบการผลิตให้มีความสอดคล้องกับสภาพเศรษฐกิจที่แตกต่างกันในแต่ละ
ครัวเรือน 

ข) ข้อมูลลักษณะการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตของครัวเรือนในชนบท น าไปสู่
การวางแผนพัฒนาส่งเสริมการเกษตรในโครงสร้างที่เหมาะสมกับประเทศไทย 
ส าหรับหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทั้งในระดับท้องถิ่นและระดับประเทศ 
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1.4.2 ผลสัมฤทธ์ (Outcome) 
1) ข้อมูลความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิต(การผลิตเฉพาะอย่าง และการผลิตแบบ

หลากหลาย) กับสภาพเศรษฐกิจการเงินและการใช้ปัจจัยการผลิตของครัวเรือน 
2) ข้อมูลปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน 
3) ข้อมูลลักษณะการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือนในชนบท 

  



 
 

 
 

บทที่ 2 
ทฤษฎี แนวคิด และวรรณกรรมท่ีเกี่ยวข้อง 

 

บทนี้น ำเสนอแนวคิด ทฤษฎี และงำนวิจัยที่เกี่ยวข้อง และปรับใช้ในงำนวิจัยนี้ ตลอดจนน ำเสนอข้อมูล
สภำพทั่วไปของพ้ืนที่ศึกษำ 4 จังหวัด (ลพบุรี ฉะเชิงเทรำ บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ)  

2.1 ทฤษฎีและแนวคิดด้านการผลิต  

2.1.1 ทฤษฎีการผลิต (Theory of Production)  

ในกำรผลิตไม่ว่ำจะเป็นทำงด้ำนเกษตรหรืออุตสำหกรรม ผู้ผลิตต้องใช้ปัจจัยเพ่ือกำรผลิตนั้น ๆ และใน
กำรผลิตหนึ่ง ๆ ผู้ผลิตมีกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต ตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้นไป ซึ่งแสดงควำมสัมพันธ์ได้ในรูปของฟังก์ชัน
กำรผลิต (Production Function) ดังนี้  

                                     ),,.........,,( 321 mXXXXfQ                                                (1) 

โดยที่  Q  คือ ผลผลิตทั้งหมดท่ีได้รับจำกกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต X  และ  

     X  ในฟังก์ชัน คือ ปัจจัยกำรผลิตที่ใช้ซึ่งมีอยู่จ ำนวน m ชนิด  

กำรเปลี่ยนแปลงของผลผลิตในสมำกำรที่ (1) ขึ้นกับกำรเปลี่ยนแปลงในปัจจัยกำรผลิตที่ใช้ภำยใต้
เทคโนโลยีและระยะเวลำหนึ่ง 

เทคโนโลยี (Level of Technology) ส ำหรับกำรผลิตหนึ่งๆ ผู้ผลิตจะใช้เทคนิคและเทคโนโลยีที่มี
ประสิทธิภำพสูงสุดเพ่ือให้ได้ผลผลิตในปริมำณสูงที่สุด 

ระยะเวลา (Length of Time Period) ฟังก์ชันกำรผลิตแสดงถึง ผลผลิตที่ได้รับจำกกำรใช้ปัจจัย
กำรผลิตจ ำนวนหนึ่ง ในระยะเวลำใดเวลำหนึ่ง  

1. ปัจจัยการผลิต (Factor of Production) 
ปัจจัยกำรผลิต หมำยถึง สิ่งต่ำง ๆ ที่ผู้ผลิตน ำมำผ่ำนกระบวนกำรผลิตขึ้นเป็นสินค้ำหรือบริกำรเพ่ือ

ตอบสนองควำมต้องกำรของผู้บริโภค สำมำรถแบ่งปัจจัยกำรผลิตออกได้เป็น 4 อย่ำง คือ  
ก) ที่ดินและทรัพยากร (land and natural resources) หมำยถึง ปัจจัยกำรผลิตที่เกิดขึ้นเอง

ตำมธรรมชำติ เช่น ที่ดิน แร่ธำตุต่ำง ๆ ป่ำไม้ และแหล่งน้ ำตำมธรรมชำติ เป็นต้น ที่ดินก่อ
เป็นทรัพยำกรให้เกิดกำรผลิตอย่ำงอ่ืน เช่น ใช้ตั้งเป็นทีโ่รงงำนอุตสำหกรรม สถำนที่ผลิต หรือ
เป็นบ่อเกิดอำหำรโดยธรรมชำติ โดยที่ดินที่อุดมสมบูรณ์หรืออยู่ในย่ำนชุมชนจะมีรำคำสูงกว่ำ
ที่ดินที่แห้งแล้งหรือห่ำงไกลควำมเจริญ ผลตอบแทนจำกกำรใช้ที่ดินและทรัพยำกรธรรมชำติ 
เรียกว่ำ ค่ำเช่ำ (Rent)  
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ข) แรงงาน หรือ ทรัพยากรมนุษย์ หมำยถึง กำรใช้แรงกำยบุคคล หรือก ำลังควำมคิดเพ่ือ
ก่อให้เกิดผลผลิตขึ้น ผลตอบแทนที่แรงงำนได้รับอยู่ในรูปของค่ำจ้ำงหรือค่ำแรง (Wage) โดย
แรงงำนในฐำนะกำรผลิตแบ่งได้เป็น 3 ประเภท คือ 

 แรงงำนไม่มีทักษะ เป็นแรงงำนที่ท ำงำนโดยใช้ก ำลังเพียงอย่ำงเดียวท ำงำนโดยไม่ต้องมี
ควำมรู้ และ/หรือได้รับกำรฝึกฝนทักษะ ควำมช ำนำญเป็นพิเศษ เช่น งำนแบกหำม งำน
ขุดดิน ขนดิน เป็นต้น แรงงำนประเภทนี้เป็นแรงงำนที่หำได้ง่ำย เพรำะบุคคลทั่วไป
สำมำรถท ำงำนประเภทนี้ได ้ 

 แรงงำนกึ่งทักษะ เป็นแรงงำนที่ต้องฝึกฝน หรือมีควำมรู้บ้ำงเล็กน้อย จึงจะท ำได้ เช่น 
พวกช่ำงก่ออิฐถือปูน ช่ำงไม้ และช่ำงเครื่องยนต์ แรงงำนประเภทนี้ผ่ำนกำรฝึกอบรมมำ
บ้ำงจึงจะท ำงำนได้ดี แต่ไมจ่ ำเป็นต้องใช้เวลำในกำรฝึกฝนนำนมำกนัก  

 แรงงำนที่มีทักษะ เป็นแรงงำนที่ได้รับกำรศึกษำ มีฝีมือในกำรท ำงำนเป็นพิเศษ ได้แก่ 
ช่ำงแกะสลัก ช่ำงปั้น และช่ำงเจียรนัยเพชรพลอย แรงงำนประเภทนี้จ ำเป็นต้องได้รับ
กำรฝึกหัด อบรมเป็นระยะเวลำนำนจึงจะสำมำรถทำงำนประเภทได้ดี นอกจำกนี้แรงงำน
ที่มีทักษะต้องใช้ควำมรู้ควำมสำมำรถระดับสูงในกำรท ำงำน แรงงำนประเภทนี้ส่วนใหญ่
เป็นแรงงำนทำงเทคนิคและวิชำกำร ได้แก่ พวกแพทย์ พยำบำล วิศวกร นักกฎหมำย 
และนักบัญชี แรงงำนประเภทนี้ต้องได้รับกำรศึกษำระดับสูงซึ่งต้องใช้ระยะเวลำนำน  

ค) ทุน หมำยถึง สิ่งที่มนุษย์ใช้ในกำรผลิตสินค้ำและบริกำรต่ำง ๆ โดยตรง เช่น เครื่องมือ 
เครื่องจักร และอุปกรณ์ทุกชนิดที่ใช้ในกำรผลิต รวมถึงอำคำร โรงงำน และสิ่งก่อสร้ำงทุก
ชนิดที่สร้ำงเพ่ือใช้ประโยชน์ในกำรผลิต โดยทั่วไปทุนแบ่งออกได้เป็น 3 ประเภท  

 ทุนแท้จริง คือ สิ่งที่ใช้ร่วมกับปัจจัยกำรผลิตอ่ืน ๆ เพ่ือผลิตสินค้ำและบริกำรโดยตรง เช่น  
- ทุนทำงเกษตรกรรม ได้แก่ เครื่องมือเครื่องใช้ทำงกำรเกษตร ปุ๋ยเคม ียำฆ่ำแมลงสัตรูพืช  
- ทุนทำงอุตสำหกรรม ได้แก่ อำคำรโรงงำน วัตถุดิบ เครื่องจักร รถยนต์  
- ทุนทำงพำณิชยกรรม ได้แก่ เครื่องส ำนักงำน อำคำรพำณิชย์ ร้ำนค้ำ อุปกรณ์อำนวย

ควำมสะดวก  

 เงินทุน คือ สื่อกลำงที่น ำไปซื้อทุนแท้จริงเพ่ือใช้ในกำรผลิตสินค้ำอีกต่อหนึ่ง ในทำง
เศรษฐศำสตร์เงินทุนจึงไม่ใช่ทุนที่แท้จริง เพรำะไม่สำมำรถผลิตสินค้ำโดยตรงได้  

 ทุนสังคม คือ ทุนที่ไม่ได้ถูกนำมำใช้ในกำรผลิตโดยตรง เป็นตัวช่วยเสริมสร้ำงให้กำรใช้
ทุนทั้งสองประเภทข้ำงต้นเป็นไปอย่ำงมีประสิทธิภำพ เช่น สวนสำธำรณะ โรงเรียน 
โรงพยำบำล สนำมกีฬำ สระว่ำยน้ ำ เหล่ำนี้ล้วนเป็นทุนของประเทศโดยส่วนรวม มีส่วน
ช่วยเพิ่มประสิทธิภำพกำรผลิตโดยอ้อม คือ ช่วยให้ควำมรู้ กำรรักษำสุขภำพอนำมัย กำร
พัฒนำในเรื่องคุณภำพชีวิตของบุคคลในสังคม  
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ทุนทุกชนิดที่ใช้ในกำรผลิต ซึ่งอำจอยู่ในรูปเงินทุน ( money capital) ซึ่งใช้ในกำร
ด ำเนินกำร หรือในรูปของสินทรัพย์ประเภททุน (capital goods) ที่ถือเป็นปัจจัยกำรผลิต ซ่ึง
ผลตอบแทนจำกกำรใช้ทุนคือ ดอกเบี้ย (interest)  

ง) ผู้ประกอบการ หมำยถึง ผู้ที่นำเอำท่ีดิน ทุน แรงงำน มำด ำเนินกำรผลิตสินค้ำและบริกำรเพ่ือ
ตอบสนองควำมต้องกำรของผู้บริโภค ผู้ประกอบกำรถือเป็นปัจจัยกำรผลิตที่ส ำคัญที่สุด 
เพรำะเป็นผู้ริเริ่มทำกำรผลิต โดยรวมปัจจัยทั้ง 3 ชนิด เข้ำด้วยกันเพ่ือผลิตเป็นสินค้ำและ
บริกำร ผู้ประกอบกำรมีควำมแตกต่ำงจำกแรงงำนธรรมดำในแง่ที่ว่ำ ผู้ประกอบกำรทำหน้ำที่
เกี่ยวกับกำรตัดสินใจ และวำงนโยบำยต่ำง ๆ ในกำรผลิต ซึ่งผลตอบแทนของผู้ประกอบกำร
คือ ก ำไร (profit) 

และในทำงเศรษฐศำสตร์สำมำรถแบ่งประเภทปัจจัยกำรผลิตตำมเกณฑ์ระยะเวลำได้เป็น 2 ประเภท 
คือ 

ก) ปัจจัยคงท่ี (Fixed factors) หมำยถึง ปัจจัยกำรผลิตที่ไม่สำมำรถเปลี่ยนแปลงได้ในช่วง
ระยะเวลำหนึ่ง เช่น ที่ดิน อำคำรโรงงำน เครื่องจักร เป็นต้น 

ข) ปัจจัยแปรผัน (Variable factors) หมำยถึง ปัจจัยที่สำมำรถเปลี่ยนแปลงขนำดและ
จ ำนวนได้ตำมกำรเปลี่ยนแปลงปริมำณผลผลิตได้ เช่น แรงงำน วัตถุดิบ เป็นต้น 

โดยปัจจัยกำรผลิตในทำงเศรษฐศำสตร์ 2 ประเภทนี้ขึ้นกับระยะเวลำในกำรผลิต กล่ำวคือ 
ระยะสั้นมำก (Very short run) หมำยถึง ระยะเวลำกำรผลิตที่สั้นมำกจนท ำให้ปัจจัยกำรผลิตทุกชนิด

เปลี่ยนแปลงไม่ได้  
ระยะสั้น (Short run) หมำยถึง ระยะเวลำกำรผลิตที่มีปัจจัยกำรผลิตอย่ำงน้อยหนึ่งชนิดเปลี่ยนแปลง

ได้ และปัจจัยอ่ืน ๆ เป็นปัจจัยคงท่ี  
ระยะยำว (Long run) หมำยถึงระยะเวลำกำรผลิตที่ปัจจัยกำรผลิตทุกชนิดสำมำรถเปลี่ยนแปลงได้ 

หรือปัจจัยกำรผลิตเป็นปัจจัยแปรผันทั้งหมด 
2. ความสัมพันธ์ระหว่างผลผลิตทั้งหมด (Total Product: TP) ผลผลิตเฉลี่ย (Average  
 Product: AP) และผลผลิตส่วนเพิ่ม (Marginal Product: MP) 
ในกำรผลิตปริมำณผลผลิตที่ได้รับจำกกระบวนกำรผลิตเป็นผลมำจำกกำรเปลี่ยนแปลงปัจจัยกำรผลิต 

ทีว่ัดออกมำได้ในรูปของผลผลิตรวม (Total Product) ผลผลิตเฉลี่ย (Average Product) และผลผลิตส่วนเพิ่ม 
(Marginal Product) โดยกำรเปลี่ยนแปลงปริมำณผลผลิตจำกกำรเพ่ิมปัจจัยกำรผลิตสำมำรถเพ่ิมขึ้นใน
สัดส่วนที่เท่ำกัน มำกกว่ำ หรือน้อยกว่ำได้แล้วแต่กรณี  ซึ่งควำมสัมพันธ์ระหว่ำงผลผลิตทั้งหมด (Total 
Product: TP) ผลผลิตเฉลี่ย (Average Product: AP) และผลผลิตส่วนเพิ่ม (Marginal Product: MP) อธิบำย
ได้ดังนี ้

ก) ผลผลิตทั้งหมด (Total Product : TP) คือ ผลผลิตทั้งหมดที่ได้รับจำกกำรผลิตโดยใช้
ปัจจัยกำรผลิตจ ำนวนต่ำง ๆ 
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ข) ผลผลิตเฉลี่ย (Average Product: AP) คือ ผลผลิตรวมรวมทั้งหมดเฉลี่ยต่อ 1 หน่วย
ปัจจัยกำรผลิตแปรผันที่ใช้ ซึ่งผลผลิตเฉลี่ยค ำนวณได้จำก ปริมำณผลผลิตรวมหำรด้วย
ปริมำณปัจจัยแปรผันที่ใช้ในกำรผลิตทั้งหมด ยกตัวอย่ำงเช่น กำรผลิตมีปัจจัยแปรผันเป็น
แรงงำน (Labor : L) เพียงชนิดเดียว ผลผลิตรวมรวมทั้งหมดเฉลี่ยต่อ 1 หน่วยแรงงำน
ค ำนวณได้ ดังนี้ 

𝐴𝑃𝐿 =
𝑇𝑃

𝐿
 

 
ค) ผลผลิตส่วนเพิ่ม (Marginal Product : MP) คือ ผลผลิตที่เปลี่ยนแปลงไปเมื่อมีกำรใช้

ปัจจัยแปรผันเพ่ิมข้ึน 1 หน่วย ซึ่งค ำนวณได้จำก ปริมำณกำรเปลี่ยนแปลงของผลผลิตทั้งหมด
หำรด้วยกำรเปลี่ยนแปลงในปัจจัยแปรผัน ยกตัวอย่ำงเช่น ปัจจัยผันแปรคือ คือ แรงงำน กำร
วัดประสิทธิภำพของปัจจัยแปรผัน (แรงงำน) ที่ถูกใช้ในกำรผลิตนั้น สำมำรถวัดได้ด้วยผลผลิต
ส่วนเพิ่มของแรงงำน เขียนไดด้ังนี้ 

𝑀𝑃𝐿 =
𝛥𝑄

𝛥𝐿
 

 
ในกำรผลิตหนึ่งๆ ปริมำณผลผลิตทั้งหมดท่ีได้นั้นไม่ได้เป็นผลมำจำกกำรใช้ปัจจัยแปรผันชนิดใด

ชนิดหนึ่งเพียงอย่ำงเดียว แต่เป็นผลมำจำกกำรใช้ปัจจัยแปรผันร่วมกับปัจจัยคงที่อ่ืน ๆ และเมื่อปัจจัย
ผันแปรถูกน ำมำใช้ร่วมกับปัจจัยอ่ืน ๆ มำกขึ้นส่งผลให้ประสิทธิภำพในกำรผลิตของปัจจัยผันแปรจะ
เพ่ิมข้ึนเรื่อย ๆ จนถึงระดับหนึ่ง และจะค่อยๆ ลดลงเมื่อผลผลิตเฉลี่ยมีค่ำสูงสุด ซึ่งเป็นระดับกำรผลิต
ที่ใหผ้ลตอบแทนต่อหน่วยของปัจจัยผันแปรหรือประสิทธิภำพในกำรผลิตของปัจจัยจะมีค่ำสูงสุดด้วย 

2.1.2 แนวคิดด้านต้นทุน รายรับ และก าไรจากการผลิต 

1. ต้นทุนการผลิต (Cost of Production)  

ต้นทุนหมำยถึง ค่ำใช้จ่ำยที่ผู้ผลิตจ่ำยออกไปเพื่อให้ได้มำซึ่งจ ำนวนสินค้ำหรือบริกำรที่ต้องกำร หรือ 
ค่ำใช้จ่ำยที่ท ำให้มูลค่ำสินค้ำหรือบริกำรเพ่ิมข้ึน (Mankiw, 2013) ซึ่งประเภทต้นทุนกำรผลิตจ ำแนกได้ ดังนี้ 

ก) ต้นทุนค่ำเสียโอกำส (Opportunity Cost) คือผลตอบแทนที่มีมูลค่ำสูงที่สุดที่ยอมสละไปเมื่อ
เลือกกระท ำกำรใด ๆ 

ข) ต้นทุนแจ้งชัดและต้นทุนไม่แจ้งชัด (ต้นทุนแฝง) 

 ต้นทุนที่ชัดแจ้ง (explicit cost) หมำยถึง ค่ำใช้จ่ำยต่ำง ๆ ที่กิจกำรได้จ่ำยออกไปจริง
เพ่ือใช้ในกระบวนกำรผลิตทั้งหมด ได้แก่ ค่ำวัตถุดิบ ค่ำแรง ค่ำไฟฟ้ำ ค่ำโทรศัพท์ เป็น
ต้น 

 ต้นทุนไม่ชัดแจ้ง หรือต้นทุนแฝง (implicit cost) หมำยถึง ต้นทุนกำรผลิตที่เกิดจำกกำร
ใช้ปัจจัยกำรผลิตที่เป็นกรรมสิทธิ์ของผู้ประกอบกำร โดยไม่มีกำรจ่ำยค่ำตอบแทนเป็นตัว
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เงินหรือน้อยกว่ำรำคำตลำดตัวอย่ำงเช่น หำกเกษตรกรมีที่ดินเป็นของตัวเอง ก็ไม่ได้คิด
ค่ำเช่ำหรือค่ำแรงของลูกหลำนที่มำช่วยกันลงแขก 

ค) ต้นทุนทำงบัญชีและต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์ 

 ต้นทุนทำงบัญชี หมำยถึงต้นทุนที่รวมเฉพำะต้นทุนชัดแจ้งส่วนที่มีหลักฐำนกำรรับและ
จ่ำยเงินที่สำมำรถบันทึกบัญชีได้ นอกจำกนี้อำจรวมถึงต้นทุนแฝงที่สำมำรถประเมิน
มูลค่ำได้ตำมท่ีกฎหมำยก ำหนด 

 ต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์ หมำยถึง ค่ำใช้จ่ำยทุกชนิดที่จ ำเป็นต่อกำรผลิต ไม่ว่ำจะมีกำร
จ่ำยเงินออกไปหรือไม่ ต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์จะรวมต้นทุนชัดแจ้งและต้นทุนไม่ชัดแจ้ง
ไว้ด้วย ดังนั้น ต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์จะสูงกว่ำต้นทุนทำงบัญชี 

กำรวิเครำะห์ต้นทุนในทำงเศรษฐศำสตร์ แบ่งออกได้เป็นสองประเภทตำมระยะเวลำในกำร
ผลิต กล่ำวคือ กำรวิเครำะห์ต้นทุนในระยะสั้น และกำรวิเครำะห์ต้นทุนในระยะยำว  

ส ำหรับกำรผลิตในระยะสั้น ปัจจัยกำรผลิตประกอบด้วยปัจจัยแปรผันและปัจจัยคงที่ ดังนั้น 
ต้นทุนกำรผลิตในระยะสั้นจะประกอบด้วยต้นทุนคงที่และต้นทุนแปรผันตำมปัจจัยที่ใช้ในกำรผลิตด้วย 

ก) ต้นทุนคงที่ (Fixed Cost): ต้นทุนกำรผลิตของปัจจัยกำรผลิตที่ไม่สำมำรถเปลี่ยนแปลง
จ ำนวนหรือปริมำณได้ในระยะเวลำสั้นๆ ต้นทุนชนิดนี้จะมีค่ำคงที่ ไม่แปรเปลี่ยนตำมปริมำณ
กำรผลิต กล่ำวคือ ไม่ว่ำปริมำณกำรผลิตสินค้ำจะเพ่ิมขึ้นหรือลดลงเท่ำใดก็ตำม ผู้ผลิตยังคง
ต้องจ่ำยต้นทุนชนิดนี้ในจ ำนวนเท่ำเดิมตลอดกำรผลิต 

ข) ต้นทุนแปรผัน (Variable Cost): ต้นทุนของปัจจัยกำรผลิตที่สำมำรถเปลี่ยนแปลงจ ำนวน
หรือปริมำณได้ ต้นทุนชนิดนี้จะมีค่ำไม่คงที่ โดยจะเปลี่ยนแปลงในลักษณะแปรผันตรงกับ
ปริมำณกำรผลิต กล่ำวคือ เมื่อมีกำรผลิตสินค้ำมำกขึ้น ต้นทุนชนิดนี้ก็จะเพ่ิมขึ้น และเมื่อมี
กำรผลิตสินค้ำน้อยลง ต้นทุนกำรผลิตสินค้ำชนิดนี้จะน้อยลงตำมไปด้วย 

ค) ต้นทุนคงที่ทั้งหมด (Total Fixed Cost : TFC) คือ ต้นทุนหรือค่ำใช้จ่ำยที่เกิดจำกกำรใช้
ปัจจัยกำรผลิตแบบคงที่ซึ่งจะไม่มีกำรเปลี่ยนแปลงหำกมีกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตแบบแปรผัน
เพ่ิมข้ึนหรือจ ำนวนของผลผลิตมีกำรเปลี่ยนแปลง 

ง) ต้นทุนแปรผันทั้งหมด (Total Variable Cost : TVC) คือ ต้นทุนหรือค่ำใช้จ่ำยที่เกิดจำก
กำรน ำปัจจัยกำรผลิตแบบแปรผันมำใช้ในกำรผลิต 

จ) ต้นทุนทั้งหมด (Total Cost : TC) คือ ผลรวมของต้นทุนคงที่ทั้งหมด และ/หรือผลรวมของ
ต้นทุนแปรผันทั้งหมด กล่ำวคือ จะรวมถึงค่ำใช้จ่ำยที่ใช้ในกำรซื้อปัจจัยกำรผลิตคงที่  ปัจจัย
แปรผันและค่ำซ่อมบ ำรุงเครื่องมือ เครื่องจักรต่ำง ๆ ที่ใช้ในกำรผลิต ซึ่งสำมำรถค ำนวณได้
โดยกำรน ำต้นทุนคงท่ีบวกกับต้นทุนแปรผัน ดังนี้ 

ต้นทุนกำรผลิตรวม (บำท) = ต้นทุนคงท่ีรวม + ต้นทุนแปรผันรวม 
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ฉ) ต้นทุนทั้งหมดเฉลี่ย (Average Cost : AC) คือ ต้นทุนที่คิดจำกกำรหำรเฉลี่ยต้นทุนรวม
ทั้งหมดด้วยปริมำณผลผลิตที่ได้รับทั้งหมด 

 ต้นทุนรวมเฉลี่ยต่อหน่วย =  
ต้นทุนกำรผลิตรวม

ปริมำณผลผลติทั้งหมด
 

2. รายรับจากการผลิต (Revenues) คือ รำยได้ที่ผู้ผลิตได้รับจำกกำรขำยผลผลิตในรำคำที่ก ำหนด  

สำมำรถแบ่งประเภทรำยรับได้ดังนี้ 
ก) รายรับรวม (Total Revenue : TR) หมำยถึง รำยรับทั้งหมดที่ผู้ผลิตได้รับจำกกำรขำย

สินค้ำ ซึ่งสำมำรถหำได้จำกผลคูณระหว่ำงรำคำที่ผู้ผลิตขำยผลผลิตและจ ำนวนผลผลิตที่ขำย
ได้ทั้งหมด 

𝑇𝑅 = 𝑃 × 𝑄 
โดยที่ :  𝑃  คือ รำคำสินค้ำต่อหน่วย  

𝑄 คือ ปริมำณสินค้ำที่ขำยได้ 

ข) รายรับเฉลี่ย (Average Revenues : AR) หมำยถึง รำยรับรวมเฉลี่ยต่อจ ำนวนสินค้ำ
ทั้งหมดท่ีขำยได้ สำมำรถหำได้จำกกำรน ำรำยรับทั้งหมดหำรเฉลี่ยด้วยปริมำณผลผลิตหรือ
สินค้ำท่ีขำยได้ 

Q

TR
AR   

ค) รายรับส่วนเพิ่ม (Marginal Revenue :MR) หมำยถึง รำยรับรวมที่เปลี่ยนแปลงไปเมื่อ
ปริมำณสินค้ำที่ขำยได้เปลี่ยนแปลงไป 1 หน่วย รำยรับส่วนเพิ่มหำได้จำก 

Q

TR
MR




  

โดยที่ : TR    คือ  ส่วนเปลี่ยนแปลงของรำยรับรวม 
Q   คือ  ส่วนเปลี่ยนแปลงของจ ำนวนสินค้ำที่ขำยได้ 

 

3. ก าไรจากการผลิต (Profit) หมำยถึง ผลต่ำงระหว่ำงต้นทุนกำรผลิตทั้งหมด (Total Cost) กับ 
รำยรับจำกกำรขำยผลผลิตทั้งหมด (Total Revenue) เขียนเป็นสมกำรได้ดังนี้ 

                                                       TCTR   

โดยที่ :     = ก ำไร 
        TR   = รำยรับจำกกำรขำยผลผลิตทั้งหมด (Total Revenue) 
                TC = ต้นทุนจำกกำรผลิตทั้งหมด (Total Cost) 
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ด้วยต้นทุนในทำงเศรษฐศำสตร์นั้นค ำนวณจำกรำยจ่ำยทั้งท่ีได้จ่ำยจริงและไม่ได้ท ำกำรจ่ำยจริง รวมถึง 
ต้นทุนค่ำเสียโอกำส (Opportunity Cost) ดังนั้น ต้นทุนทำงเศรษฐศำสตร์จึงมีมูลค่ำสูงกว่ำต้นทุนทำงบัญชี 
หรือในทำงเศรษฐศำสตร์ได้รวมก ำไรปกติ (Normal Profit) ไว้ในต้นทุนกำรผลิตแล้วนั่นเอง ดังนั้น
ควำมสัมพันธ์ของรำยรับรวม (TR) และต้นทุนรวม (TC) สรปุไดด้ังนี้ 

ก) ถ้ำรำยรับรวม (TR) มีค่ำเท่ำกับต้นทุนรวม (TC) ผู้ผลิตจะได้รับก ำไรปกติ (Normal Profit) 
ข) ถ้ำรำยรับรวม (TR) มีค่ำมำกกว่ำต้นทุนรวม (TC) ผู้ผลิตจะได้รับก ำไรเกินปกติหรือก ำไร

ส่วนเกิน (Excess Profit) 
ก ำไรคือ สิ่งที่ผู้ผลิตได้รับเมื่อมูลค่ำของผลผลิตที่จ ำหน่ำยมำกกว่ำต้นทุนที่ใช้ในกำรผลิต 

ดังนั้น ผู้ผลิตจึงพยำยำมจัดสรรกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตของตนอย่ำงมีประสิทธิภำพและให้เกิดประโยชน์
สูงสุด โดยให้ควำมส ำคัญต่อกำรเปลี่ยนแปลงในต้นทุนและจ ำนวนผลผลิตอันเป็นผลสืบเนื่องจำกกำร
เปลี่ยนแปลงในกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต  

2.1.3 แนวคิดเกี่ยวกับการจัดสรรทรัพยากรและการตัดสินใจในการผลิต  

เพ่ือให้กำรผลิตเป็นไปอย่ำงมีประสิทธิภำพและเกิดประโยชน์สูงสุด ผู้ผลิตจ ำเป็นต้องท ำกำรตัดสินใจ
ในกำรจัดสรรทรัพยำกร/ปัจจัยกำรผลิต ซึ่งกำรตัดสินใจในกำรผลิตนั้นสำมำรถวิเครำะห์ได้ภำยใต้ 2 
สถำนกำรณ์ คือ  

1. สถานการที่มีความแน่นอน 

ส ำหรับกำรจัดสรรทรัพยำกร/ปัจจัยกำรผลิตที่มีอยู่เพ่ือผลผลิตชนิดใดชนิดหนึ่ง หรือกำรตัดสินใจเลือก
ผลิตจำกทรัพยำกร/ปัจจัยกำรผลิตที่มีอยู่ (Production choice) ผู้ผลิตจะตัดสินใจท ำกำรผลิตภำยใต้เป้ำหมำย
ทีมุ่่งหวังให้ได้รับผลตอบแทนสูงสุด (Profit Maximization) หรือมีต้นทุนกำรผลิตต่ ำสุด (Cost Minimization) 
และในกำรท ำเกษตรกรรม ไม่ว่ำจะเป็นกำรเพำะปลูกหรือเลี้ยงสัตว์ เกษตรกรจะท ำกำรผลิต ณ ระดับที่
สำมำรถท ำให้ได้รับก ำไรหรือรำยได้สูงสุดจำกทำงเลือกกำรผลิตที่มีอยู่ ทั้งนี้ ฟังก์ชันวัตถุประสงค์ของผู้ผลิต
ก ำหนดได้แก่ กำรหำก ำไรสูงสุด (เลือกปริมำณผลผลิตกรณีผลผลิตชนิดเดียว เลือกปริมำณผลผลิตกรณีผล
ผลผลิตหลำยชนิด และเลือกปริมำณปัจจัยกำรผลิตกรณีปัจจัยกำรผลิตชนิดเดียว) และกำรหำต้นทุนต่ ำสุด 
(เลือกปริมำณปัจจัยกำรผลิตกรณีปัจจัยกำรผลิตหลำยชนิด) ดังนี้ 

ก) ก าไรสูงสุด (Profit maximization by allocate quantity of output) จากการผลิต
เพียง 1 ชนิด โดยการเลือกปริมาณผลผลิตที่เหมาะสม 

สมมติให้ผู้ผลิตสำมำรถก ำหนดปริมำณผลผลิต 𝑦 ได้ และรำยรับรวมและต้นทุนรวม
ขึ้นอยู่กับจ ำนวนผลผลิต ฟังก์ชันวัตถุประสงค์ของผู้ผลิตเขียนได้ดังนี้ 

Max 𝜋 = 𝑇𝑅(𝑦) − 𝑇𝐶(𝑦) 
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กำรค ำนวณหำอนุพันธ์อันดับที่ 1 ของก ำไรต่อปริมำณผลผลิต (𝑦) และก ำหนดให้เท่ำกับ 
0 เพ่ือให้ได้ปริมำณผลผลิตที่สำมำรถท ำก ำไรสูงสุดได้ว่ำ 

𝜕𝜋

𝜕𝑄
= 𝑀𝑅 − 𝑀𝐶 = 0 

𝑀𝑅 = 𝑀𝐶 

จะเห็นได้ว่ำกำรหำก ำไรสูงสุดโดยวิธีเลือกปริมำณกำรผลิตกระท ำได้ภำยใต้เงื่อนไขที่ท ำ
ให้รำยรับเพ่ิมขึ้น (Marginal revenue : MR) เท่ำกับ ต้นทุนส่วนเพ่ิมขึ้น (Marginal coat : MC) 
นั่นเอง 

กรณีตลำดแข่งขันสมบูรณ์ ซึ่งมีลักษณะส ำคัญ ดังนี้ 
1. หน่วยผลิต ผลิตสินค้ำที่มีลักษณะเหมือนกัน (homogenous commodity) ผู้ผลิต

ทุกคนไม่มีข้อได้เปรียบหรือเสียเปรียบในกำรขำยสินค้ำให้แก่ผู้บริโภคคนใดคนหนึ่ง  
2. ทั้งผู้ซื้อและหน่วยผลิตมีจ ำนวนมำก ดังนั้น กำรซื้อและกำรขำยของแต่ละบุคคลจะ

เป็นจ ำนวนน้อยเมื่อเปรียบเทียบกับมูลค่ำกำรซื้อขำยแลกเปลี่ยนทั้งหมด กำรเพ่ิมหรือลดระดับ
ผลผลิตของผู้ประกอบกำรแต่ละรำย จะไม่มีผลท ำให้รำคำตลำดของ สินค้ำเปลี่ยนแปลง และกำร
เพ่ิมหรือลดลงในควำมต้องกำรสินค้ำของผู้บริโภคแต่ละรำย จะไม่มีอิทธิพลต่อรำคำสินค้ำนั้น  

3. ทั้งผู้ซื้อและหน่วยผลิตทรำบข้อมูลอย่ำงสมบูรณ์เกี่ยวกับระดับรำคำและ สถำนกำรณ์
ต่ำง ๆในตลำด ดังนั้นเมื่อสินค้ำมีลักษณะเหมือนกัน และทุกคนมีข้อมูลอย่ำง สมบูรณ์ จึงท ำให้
รำคำสินค้ำในตลำดแข่งขันอย่ำงสมบูรณ์จึงมีเพียงรำคำเดียว (single price) 

4. ในระยะยำวกำรเข้ำและออกจำกตลำดของผู้ซื้อและหน่วยผลิตเป็นไปได้อย่ำงเสรี  
5. ปัจจัยกำรผลิตสำมำรถเคลื่อนย้ำยได้อย่ำงสมบูรณ์ (perfect mobility of factors of 

production) จึงท ำให้หน่วยผลิตที่ไม่มีประสิทธิภำพจะถูกขจัดออกไปจำก ตลำดและถูกแทนที่
โดยหน่วยผลิตที่มีประสิทธิภำพ 

กำรท ำก ำไรของผู้ผลิตนั้นสำมำรถหำได้จำกจุดที่ รำยรับส่วนเพ่ิม เท่ำกับรำคำสินค้ำใน
ตลำด และกำรหำอนุพันธ์อันดับที่ 2 ของฟังก์ชันต้นทุนต้องมีค่ำมำกกว่ำ 0 

                      𝑀𝑅 = 𝑃  
 
𝑑2𝐶

𝑑𝑄2
> 0  หรือ  𝑑𝑀𝐶

𝑑𝑄
> 0 

นอกจำกวิธีกำรดังกล่ำวข้ำงต้นกำรพิจำรณำก ำไรสูงสุดยังสำมำรถท ำได้ในอีก 2 วิธี คือ 
1. เปรียบเทียบระหว่ำงค่ำรำยรับรวม (TR) และค่ำต้นทุนรวม (TC) ทั้งหมดท่ีเกิดขึ้นจำก

กำรผลิต ปริมำณกำรผลิตที่จะให้ก ำไรสูงสุดคือ ปริมำณกำรผลิตที่ท ำให้ค่ำรำยรับรวม (TR) 
มำกกว่ำค่ำต้นทุนรวม (TC) มำกที่สุด  
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2. เปรียบเทียบจำกค่ำรำยรับเพ่ิม (MR) และค่ำต้นทุนเพ่ิม (MC) โดยตรำบใดที่รำยรับ
เพ่ิม (MR) มำกกว่ำต้นทุนเพ่ิม (MC) ผู้ผลิตจะสำมำรถขยำยกำรผลิตออกไปได้จนถึงจุดที่มีค่ำ
เท่ำกันเพรำะจะได้รับก ำไรเพิ่มข้ึนจำกกำรขยำยกำรผลิตนั้น 

ข) ก าไรสูงสุด (Profit maximization by allocate quantity of factor) จากการใช้
ปัจจัยการผลิตเพียง 1 ชนิด โดยการเลือกปริมาณผลผลิตที่เหมาะสม 

สมมติให้มีกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต คือ 𝑥 ซ่ึงมีรำคำเท่ำกับ 𝑤 ต่อหน่วยและ รำคำสินค้ำทั้ง
ตลำดคือ P ฟังก์ชันก ำไรของผู้ผลิตสำมำรถก ำหนดได้ดังนี้ 

Max π = 𝑇𝑅 − 𝑇𝐶(𝑥) 

π = 𝑃𝑦 − 𝑤𝑥 

โดยที่ 𝑦 = 𝑓(𝑥) ; ผลผลิต 𝑦 เป็นฟังก์ชันของปัจจัยกำรผลิต 𝑥 

กำรค ำนวณหำอนุพันธ์อันดับที่ 1 ของก ำไรต่อปัจจัยกำรผลิต (𝑥) และก ำหนดให้เท่ำกับ 
0 เพ่ือหำปริมำณปัจจัยกำรผลิตที่เหมำะสมที่ท ำให้กระบวนกำรผลิตนั้นได้รับก ำไรสูงสุด 

𝜕𝜋

𝜕𝑥
= (𝑃 × 𝑀𝑃𝑃) − 𝑤 = 0 

𝑀𝑃𝑃 × 𝑃 = 𝑤 

𝑉𝑀𝑃 = 𝑀𝐹𝐶 

จะสังเกตได้ว่ำกำรหำก ำไรสูงสุดโดยวิธีเลือกปริมำณปัจจัยกำรผลิตกระท ำได้ภำยใต้
เงื่อนไข กำรใช้ปัจจัยกำรผลิตที่ท ำให้มูลค่ำผลผลิตหน่วยสุดท้ำย (Value of marginal product ; 
VMP) เท่ำกับต้นทุนเพิ่มขึ้นของกำรใข้ปัจจัยกำรผลิต (Marginal factor cost : MFC) 

ค) ก าไรสูงสุด (Profit maximization by allocate quantity of outputs) จากการผลิต
มากกว่า 1 ชนิด โดยการเลือกปริมาณผลผลิตที่เหมาะสม 

สมมติให้ผู้ผลิตท ำกำรผลิตผลผลิต 2 ชนิด โดยก ำหนดให้ปริมำณผลผลิตชนิดที่ 1 เท่ำกับ 
𝑦1  ปริมำณผลผลิตชนิดที่ 2 เท่ำกับ 𝑦2 และท้ังผลผลิตทั้ง 2 ชนิดใช้ปัจจัยกำรผลิตร่วมกัน  

เมื่อรำยรับรวมและต้นทุนรวมขึ้นอยู่กับจ ำนวนผลผลิต ฟังก์ชันวัตถุประสงค์ของผู้ผลิต
เขียนได้ดังนี ้

Max 𝜋 = 𝑇𝑅 − 𝑇𝐶 

𝜋 = 𝑃1𝑦1 + 𝑃2𝑦2 − 𝑟𝑥  

𝜋 = 𝑔1(𝑦1)𝑦1 + 𝑔2(𝑦2)𝑦2 − ℎ(𝑥)𝑥  

𝜋 = 𝑔1(𝑦1)𝑦1 + 𝑔2(𝑦2)𝑦2 − ℎ[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]𝑤(𝑦1, 𝑦2)
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โดยที่ 𝑃𝑖 = 𝑔𝑖(𝑦𝑖) ; รำคำผลผลิตชนิดที่ 𝑖 เป็นฟังก์ชันของปริมำณผลผลิต
ชนิดที่ 𝑖 

𝑟 = ℎ(𝑥) ; รำคำปัจจัยกำรผลิตเป็นฟังก์ชันของปริมำณปัจจัยกำรผลิต 

 𝑥 = 𝑤(𝑦1, 𝑦2) ; ปริมำณปัจจัยกำรผลิตเป็นฟังก์ชันของปริมำณ
ผลผลิตทั้ง 2 ชนิด 

กำรค ำนวณหำผลผลิตที่เหมำะสมเพ่ือให้ได้ก ำไรสูงสุดท ำได้โดยกำรหำอนุพันธ์อันดับที่ 1 
ของก ำไรต่อปริมำณผลผลิตแต่ละชนิด (𝑦1, 𝑦2) และก ำหนดให้เท่ำกับ 0 เพ่ือให้ได้ปริมำณ
ผลผลิตที่เหมำะสมที่สำมำรถท ำก ำไรสูงสุดได้ว่ำ 

𝜕𝜋

𝜕𝑦1
= 𝑔1(𝑦1) + 𝑦1𝑔1

1 − ℎ[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]𝑤1 

−𝑤(𝑦1, 𝑦2)ℎ1[𝑤(𝑦1, 𝑦2)] = 0 

𝜕𝜋

𝜕𝑦2
= 𝑔2(𝑦2) + 𝑦2𝑔2

2 − ℎ[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]𝑤2 

−𝑤(𝑦1, 𝑦2)ℎ2[𝑤(𝑦1, 𝑦2)] = 0 

เมื่อแก้สมกำรทั้ง 2 จะได้ว่ำ 

𝑔1(𝑦1) + 𝑦1𝑔1
1 = ℎ[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]𝑤1 + 𝑤(𝑦1, 𝑦2)ℎ1[𝑤(𝑦1, 𝑦2)] 

𝑔2(𝑦2) + 𝑦2𝑔2
2 = ℎ[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]𝑤2 + 𝑤(𝑦1, 𝑦2)ℎ2[𝑤(𝑦1, 𝑦2)]  

หรือสำมำรถสรุปได้ว่ำ 

𝑀𝑅1 = 𝑀𝐶1 

𝑀𝑅2 = 𝑀𝐶2 

จะเห็นได้ว่ำกำรหำก ำไรสูงสุดโดยวิธีเลือกปริมำณกำรผลิตกระท ำได้ภำยใต้เงื่อนไขที่ท ำ
ให้รำยรับเพ่ิมขึ้น (Marginal revenue : MR) ของผลผลิต 𝑖 แต่ละชนิดเท่ำกับต้นทุนส่วนเพ่ิม 
(Marginal coat : MC) ของผลผลิตชนิดที่ 𝑖 นั้นๆ 

ง) ต้นทุนการผลิตต่ าสุด (Cost minimization by allocate quantity of outputs) จาก
การใช้ปัจจัยการผลิตมากกว่า 1 ชนิด โดยการเลือกปริมาณปัจจัยการผลิตที่เหมาะสม 

สมมติให้มีกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต 2 ชนิด คือ 𝑥1 และ 𝑥2 ซึ่งรำคำปัจจัยกำรผลิตทั้ง 2 
ชนิดคือ 𝑤1 และ 𝑤2 ตำมล ำดับ รวมถึงมีต้นทุนของปัจจัยคงที่ (Fixed cost) เท่ำกับ FC และ
ปริมำณผลผลิตที่เกิดขึ้นมีค่ำคงที่เท่ำกับ 𝑦 ดังนั้น ฟังก์ชันวัตถุประสงค์ของผู้ผลิตเพื่อหำต้นทุน
ต่ ำสุดก ำหนดดังนี้ 

Min  𝑇𝐶 = 𝑤1𝑥1 + 𝑤2𝑥2 + 𝐹𝐶 
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Subject to 𝑦 = 𝑓(𝑥1, 𝑥2) 

เขียนควำมสัมพันธ์ให้อยู่ในรูปของ ฟังก์ชัน Lagrangian ได้ดังนี้ 

𝐿𝐶 = 𝑤1𝑥1 + 𝑤2𝑥2 + 𝐹𝐶 + 𝜆(𝑦 − 𝑓(𝑥1, 𝑥2)) 
การเลือกปริมาณปัจจัยการผลิตที่เหมาะสมทั้ง 2 ปัจจัย สำมำรถท ำได้โดยกำร

ค ำนวณหำอนุพันธ์อันดับที่ 1 ของ ฟังก์ชัน Lagrangian ต่อ 𝑥1, 𝑥2 และ 𝜆 จำกนั้นก ำหนดให้
เท่ำกับ 0 แล้วจึงหำค่ำต่ำง ๆ ที่เกิดขึ้น จะท ำให้ผู้ผลิตได้ปริมำณปัจจัยกำรผลิตที่เหมำะสมที่ใช้
เพ่ือให้มีต้นทุนกำรผลิตต่ ำที่สุด 

𝜕𝑇𝐶

𝜕𝑥1
= 𝑀𝑃𝑃1 − 𝜆𝑓1 = 0 

𝜕𝑇𝐶

𝜕𝑥1
= 𝑀𝑃𝑃2 − 𝜆𝑓2 = 0 

𝜕𝑇𝐶

𝜕𝜆
= 𝑦 − 𝑓(𝑥1, 𝑥2) = 0 

เมื่อแก้สมกำรทั้ง 3 จะได้ว่ำ 

𝑀𝑃𝑃1

𝑀𝑃𝑃2
=

𝑀𝐹𝐶1

𝑀𝐹𝐶2
 

โดยที่  𝑀𝑃𝑃𝑖  คือ ผลผลิตส่วนเพิ่มของปัจจัยกำรผลิตชนิดที่ 𝑖  
(Marginal physical product) 

𝑀𝐹𝐶𝑖  คือ ต้นทุนส่วนเพิ่มของปัจจัยกำรผลิตชนิดที่ 𝑖  
(Marginal factor cost) 

โดยสรุปจะได้ว่ำกำรผลิตโดยมีต้นทุนต่ ำสุดด้วยวิธีกำรเลือกปริมำณปัจจัยกำรผลิตที่
เหมำะสมกระท ำได้ภำยใต้เงื่อนไขของกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตที่ท ำให้สัดส่วนผลผลิตส่วนเพ่ิมของ
ปัจจัยกำรผลิตทั้งสองชนิด (𝑀𝑃𝑃1 𝑀𝑃𝑃2⁄ ) เท่ำกับสัดส่วนต้นทุนเพ่ิมของปัจจัยกำรผลิตทั้ง
สองชนิด (𝑀𝐹𝐶1 𝑀𝐹𝐶2⁄ ) 

2. สถานการณ์ที่ไม่แน่นอน 

ควำมไม่แน่นอน (Uncertainty) หมำยถึง สถำนกำร์ที่ผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นจำกกำรตัดสินใจมีมำกกว่ำหนึ่ง
ผลลัพธ์ และไม่ทรำบแน่ชัดว่ำควำมน่ำจะเป็นของกำรเกิดแต่ละผลลัพธ์นั้นเท่ำกับเท่ำใด ซึ่งกำรอธิบำยควำม
เสี่ยงในรูปเชิงปริมำณสำมำรถวัดได้โดยอำศัยพ้ืนฐำนเกี่ยวกับคณิตศำสตร์สถิติเกี่ยวข้องกับควำมน่ำจะเป็น 
(Probability) ค่ำคำดหวัง (Expected value) และควำมแปรปรวน (Variance) เนื่องจำกผลลัพธ์ที่เกิดขึ้นนั้น



 
 

18 
 

มีลักษณะเป็นตัวแปรสุ่ม (Random variable) ซึ่งหมำยถึงตัวแปรที่มีค่ำเป็นตัวเลขที่วัดได้จำกกระบวนกำรสุ่ม 
(Random event) โดยก ำหนดให้ผลลัพธ์ของแต่ละเหตุกำรณ์แทนค่ำด้วย 𝑋1,  𝑋2, … , 𝑋𝑛 

ก) ค่าคาดหวัง (Expected value)  
เป็นกำรวิเครำะห์ข้อมูลกำรกระจำยของควำมน่ำจะเป็นในเหตุกำรณ์ต่ำง ๆ ร่วมกับ

ผลลัพธ์ที่อำจจะเกิดขึ้นทั้งหมด ดังนั้น ค่ำคำดหวังจำกกำรตัดสินใจภำยใต้ควำมไม่แน่นอนคือกำร
ถ่วงน้ ำหนักของผลตอบแทน เช่น ค่ำคำดหวังของผลตอบแทน 𝑋 หำได้จำก 

𝐸(𝑋) = Pr(𝑋1) ∙ 𝑋1 + Pr(𝑋2) ∙ 𝑋2+. . . + Pr(𝑋𝑛) ∙ 𝑋𝑛  

โดยที่ 𝐸(𝑋)  คือ ค่ำคำดหวังถ่วงน้ ำหนักของผลตอบแทน 

 Pr(𝑋𝑛) คือ ควำมน่ำจะเป็นที่จะได้รับผลตอบแทน 𝑋𝑛 

ข) ความแปรปรวน (Variance) 
แสดงให้เห็นขอบเขตว่ำผลตอบแทนหรือผลลัพธ์ภำยใต้สถำนกำรณ์ที่ไม่แน่นอนนั้น

แตกต่ำงกันมำกน้อยเพียงใด ซ่ึงถือเป็นเป็นกำรวัดควำมเสี่ยงที่จะเกิดขึ้น โดยควำมแปรปรวนของ
ผลตอบแทน 𝑋 ค ำนวณได้ดังนี้ 

𝑉𝑎𝑟(𝑋) = Pr(𝑋1) ∙ (𝑋1 − 𝐸(𝑋1)) + Pr(𝑋2) ∙ (𝑋2 − 𝐸(𝑋2)) 

                    +. . . + Pr(𝑋𝑛) ∙ (𝑋𝑛 − 𝐸(𝑋𝑛)) 

ค) ค่าสัมประสิทธิความแปรผัน (Coefficient of variation) 
เมื่อเปรียบเทียบเหตุกำรณ์ต่ำง ๆ ที่ผู้ผลิตต้องเลือก ค่ำคำดหวังและควำมแปรปรวนที่

อธิบำยไว้ข้ำงต้นสำมำรถน ำมำค ำนวณหำค่ำควำมเสี่ยงต่อผลตอบแทนได้โดยเปลี่ยนรูปควำม
แปรปรวนเป็นส่วนเบี่ยงเบนมำตรฐำนแล้วน ำมำหำอัตรำส่วนต่อค่ำคำดหวัง ซ่ึงโครงกำรใดที่ให้ค่ำ
สัมประสิทธิ์ควำมแปรผันสูงแสดงว่ำโครงนั้นมีควำมเสี่ยงสูง 

𝐶 =
𝜎

𝐸(𝑋)
 

โดยที่ 𝐶  คือ ค่ำสัมประสิทธิควำมแปรผัน 
 σ คือ ส่วนเบี่ยงเบนมำตรฐำน 

อย่ำงไรก็ตำม กำรวิเครำะห์กำรตัดสินใจเลือกระหว่ำงค่ำคำดหวังกับควำมแปรปรวนมีควำม
ซับซ้อนในเรื่องทัศนคติหรือควำมชอบเกี่ยวกับควำมเสี่ยงของผู้ที่ตัดสินใจ โดยควำมชอบของบุคคล
เกี่ยวกับควำมเสี่ยงในทำงเศรษฐศำสตร์จ ำแนกได้ ดังนี้ 

1. ผู้ที่เป็นกลำงทำงควำมเสี่ยง (Risk neutral person) เป็นผู้ที่ตัดสินใจพิจำรณำจำกค่ำ
คำดหวังเพียงอย่ำงเดียว เส้นอรรถประโยชน์ของคนประเภทนี้เป็นเส้นตรง หรืออรรถประโยชน์เพ่ิม 
(Marginal utility) มีค่ำคงที่ ดังนั้น ค่ำอรรถประโยชน์คำดหวัง E[U(X)] จะเท่ำกับอรรถประโยชน์ของ
ค่ำคำดหวัง U[E(X)]  
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2. ผู้ที่ชอบควำมเสี่ยง (Risk lover) จะมีเส้นอรรถประโยชน์เป็นเส้นโค้งหงำย (Convex) ที ่
อรรถประโยชน์เพ่ิม (Marginal utility) มีค่ำเพ่ิมขึ้น ดังนั้น หำกพิจำรณำค่ำอรรถประโยชน์คำดหวัง 
E[U(X)] จะพบว่ำ มีค่ำสูงกว่ำอรรถประโยชน์ของค่ำคำดหวัง U[E(X)] 

1. ผู้ที่กลัวควำมเสี่ยง (Risk averter) เป็นผู้ที่ไม่ชอบควำมเสี่ยงและมีเส้นอรรถประโยชน์ 
เป็นเส้นโค้งคว่ ำ (Concave) ที่อรรถประโยชน์เพ่ิม (Marginal utility) มีค่ำลดน้อยถอยลง และเมื่อ
พิจำรณำค่ำอรรถประโยชน์คำดหวัง E[U(X)] จะพบว่ำ มีค่ำต่ ำกว่ำอรรถประโยชน์ของค่ำคำดหวัง 
U[E(X)] 

โดยฟังก์ชันวัตถุประสงค์ภ ำยใต้สถำนกำรณ์ที่ ไม่แน่นอนของผู้ ผลิต เ พ่ือให้ ได้ รับ
อรรถประโยชน์คำดหวังสูงสุดเขียนได้ดังนี้ 

Max 𝐸𝑈(𝜋) = 𝐸𝑈(𝑇𝑅 − 𝑇𝐶) 

𝐸𝑈(𝜋) = 𝐸𝑈(𝑃𝑦 − 𝑤𝑥) 

2.1.4 แนวคิดเกี่ยวกับ ประเภทความเสี่ยงทางการเกษตร และการจัดการความเสี่ยง 

1. การจัดการทางความเสี่ยง 

ในกำรตัดสินใจด้ำนกำรผลิตต้องค ำนึงถึงควำมเสี่ยงท ำให้วิธีกำรลดควำมเสี่ยง (Methods for 
reducing risk)  เป็นสิ่งส ำคัญ และกำรจัดกำรควำมเสี่ยงที่นิยมใช้กันโดยทั่วไป มีหลำยวิธีได้แก่ 

ก) การกระจายความเสี่ยง (Diversification) วิธีนี้ท ำได้โดยกำรกระจำยควำมไม่แน่นอนไป 
หลำยทำง ซึ่งจะท ำให้อรรถประโยชน์ที่ได้รับจำกกำรผลิตเพิ่มสูงขึ้นมำกกว่ำกำรเผชิญควำมเสี่ยงจำก 
กำรผลิตเพียงทำงเดียว 

ข) การท าประกัน (Insurance) เป็นวิธีกำรที่ผู้กลัวควำมเสี่ยงยินดีที่ยินดีจ่ำยเงินเพ่ิมเติมใช้เพ่ือ
หลีกเลี่ยงควำมไม่แน่นอนที่จะเกิดขึ้น โดยให้ผู้ประกอบกำรเข้ำมำด ำเนินกำรรับประกันควำมเสี่ยง
ให้กับบุคคลหรือองค์กรต่ำง ๆ ที่ต้องกำรลดควำมเสี่ยงด้วยกำรท ำประกันภัย 

ค) คุณค่าของข้อมูล (The value of information) ด้วยกำรตัดสินใจของบุคคลเมื่อเผชิญ
ควำมไม่แน่นอนนั้น โดยทั่วไปมักเป็นเพรำะมีข้อมูลจ ำกัด ดังนั้น กำรใช้ช้อมูลข่ำวสำรในอดีตเพ่ิมเติม
เพ่ือช่วยพยำกรณ์เหตุกำรณ์ในอนำคตให้แม่นย ำขึ้นเป็นอีกวิธีหนึ่งที่ช่วยลดควำมเสี่ยงให้แก่ผู้ผลิตได้  

Alan Miller et.al. (2004) ได้อธิบำยถึงวิธีกำรจัดกำรควำมเสี่ยงเชิงบริหำรจัดกำรและควำมเสี่ยง
เชิงกลยุทธ์ว่ำ วิธีที่ดีที่สุดในกำรจัดกำรควำมเสี่ยงควรขึ้นอยู่กับลักษณะของควำมเสี่ยงที่เกี่ยวข้อง  โดยมี 4 
ขั้นตอนในกำรจัดกำรควำมเสี่ยง ได้แก่ 

 

1) การหลีกเลี่ยง (Avoidance) คือ กำรที่หน่วยธุรกิจมีกำรปรับเปลี่ยนกระบวนกำรหรือกำรจัด
โครงสร้ำงธุรกิจเพ่ือหลีกเลี่ยงควำมเสี่ยงบำงประเภท เช่น กำรผลิตสุกรในระบบเปิดมีควำมเสี่ยง
บำงประเภทที่เกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรไม่สำมำรถหลีกเลี่ยงได้ เช่น ควำมเสี่ยงที่เกี่ยวข้องกับกำร
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คลอด กำรติดโรค และกำรเสียชีวิตของลูกสุกร แต่เกษตรกรสำมำรถหลีกเลี่ยงควำมเสี่ยงเหล่ำนี้
ได้ด้วยกำรเลี้ยงสุกรในระบบปิดครบวงจร แม้อำจส่งผลให้ต้นทุนและผลตอบแทนกำรผลิต
เปลี่ยนแปลงไป 

2) การลดความเสี่ยง (Reduction)  ในกำรด ำเนินธุรกิจกระบวนกำรลดควำมเสี่ยงสำมำรถกระท ำ
ได้ เช่น กำรผลิตพืช เกษตรกรสำมำรถลดควำมเสี่ยงต่อกำรเกิดผลผลิตเสียหำยได้ด้วยกำรให้
หน่วยงำนที่เกี่ยวช้องตรวจหำโรคในพืช ควำมไม่สมดุลทำงโภชนำกำร และควบคุมปัญหำศัตรูพืช 
ในอุตสำหกรรมกำรเกษตรเอง สำมำรถลดควำมเสี่ยงได้เช่นกัน เช่น กำรท ำสัญญำกับบริษัทที่มี
ผู้เชี่ยวชำญช่วยดูแล ซึ่งจะช่วยให้เกษตรกรได้รับค ำแนะน ำได้ทันเวลำ หรืออีกวิธีหนึ่งคือ กำร
กระจำยควำมหลำกหลำยในฟำร์ม เช่น เกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรแบบดั้งเดิมที่เป็นอิสระ อำจเพ่ิม
ควำมหลำกหลำยในฟำร์มโดยกำรเพำะปลูกหรือเลี้ยงสัตว์ชนิดอื่นร่วมด้วย 

3) ข้อตกลง/การรักษาผลประโยชน์ (Assumption/Retention) เป็นกระบวนกำรรักษำหรือ
ยอมรับควำมเสี่ยงที่มีวัตถุประสงค์เพ่ือรับควำมเสี่ยงที่อำจจะเพ่ิมขึ้น แต่ยังสำมำรถควบคุมหรือ
เพ่ิมควำมสำมำรถในกำรท ำก ำไรโดยรวมของธุรกิจได้ ตัวอย่ำงเช่น ผู้ประกอบกำร/บริษัทท ำ
สัญญำกับเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกรในรูปแบบฝำกเลี้ยง ซึ่งข้อตกลงนี้ช่วยให้เกษตรกรจัดกำรควำม
เสี่ยงได้ ในกำรได้รับกำรดูแลเรื่องอุปกรณ์และขั้นตอนกำรเลี้ยงจำกบริษัทผู้ท ำสัญญำตำม
ข้อตกลง รวมถึงได้รับกำรประกันรำคำผลผลิต ขณะเดียวกันบริษัทผู้ท ำสัญญำเองยังคงรักษำส่วน
แบ่งกำรตลำดของกำรขำยสุกรไว้ได้ อย่ำงไรก็ตำม เนื่องจำกอุปกรณ์กำรเลี้ยงสุกรไม่ได้ถูกบันทึก
ไว้ในงบดุลของบริษัทผู้ท ำสัญญำ กำรวัดอัตรำส่วนหนี้สินต่อสินทรัพย์ของบริษัทอำจไม่สำมำรถ
แสดงควำมเสี่ยงที่เกี่ยวข้องกับข้อตกลงนี้ได้ และเนื่องจำกบริษัทยังคงมีกรรมสิทธิ์ในสัตว์ที่เลี้ยง
และมีสัญญำลงนำมกับเกษตรกรผู้เลี้ยงสุกร บริษัทผู้ท ำสัญญำจึงชดเชยควำมเสี่ยงที่มำกขึ้นด้วย
ควำมคำดหวังว่ำจะได้รับผลก ำไรเพิ่มขึ้น 

4) การโอน (Transfer)  กำรโอนควำมเสี่ยงเกิดขึ้นเมื่อคู่สัญญำฝ่ำยหนึ่งลดควำมเสี่ยงโดยกำรโอน
ควำมเสี่ยงนั้นไปให้บุคคลอ่ืนด้วยกำรจ่ำยค่ำธรรมเนียม ซ่ึงในทำงกำรเกษตรมีหลำยวิธี ได้แก่ กำร
ท ำสัญญำซื้อขำยล่วงหน้ำ กำรประกันภัยพืชผล ประกันอัคคีภัยและลูกเห็บ  

2. ประเภทความเสี่ยงทางการเกษตร 
J.B. Hardaker et.al. (2015) ได้กล่ำวถึงกำรลดควำมเสี่ยงในกำรท ำเกษตรกรรมว่ำเป็นสิ่งที่จะช่วย

ควบคุมกระบวนกำรผลิตได้ดีขึ้น เกษตรกรทั่วโลกเข้ำใจถึงกำรมีควำมเสี่ยงเสมอและพยำยำมปรับตัวให้เข้ำกับ
แนวทำงในกำรท ำกำรเกษตรของตนเอง โดยควำมเสี่ยงทำงกำรเกษตรแบ่งประเภทได้ตำมปัจจัยที่ก่อให้เกิด
ควำมเสี่ยงนั้น ซ่ึงสรุปไดเ้ป็น 6 ประเภท คือ 

ก) ความเสี่ยงด้านราคา (Price risks) หรือ ควำมเสี่ยงด้ำนกำรตลำด (Market risks) ในกำร 
ผลิต เกษตรกรต้องตัดสินใจว่ำจะใช้ปัจจัยกำรผลิตเท่ำใดในขณะที่ยังไม่รู้รำคำของปัจจัยกำรผลิต
และปริมำณผลผลิตของฟำร์มที่แน่นอน จึงก่อให้ควำมเสี่ยงด้ำนรำคำผลผลิตและปัจจัยกำรผลิต 



 
 

21 
 

รวมถึงควำมเสี่ยงที่เกิดจำกอัตรำแลกเปลี่ยนเงินตรำที่คำดกำรณ์ไม่ได้ ในกรณีที่น ำเข้ำปัจจัยกำร
ผลิตหรือจ ำหน่ำยผลผลิตกับต่ำงประเทศ 
ข) ความเสี่ยงด้านสถาบัน (Institution risks) ควำมเสี่ยงด้ำนนโยบำย (Political risks) และ 
ควำมเสี่ยงของด้ำนควำมสำมำรถในกำรช ำระหนี้ของภำครัฐ (Sovereign risks) หมำยถึง ควำม
เสี่ยงส ำหรับเกษตรกรที่ขึ้นกับรัฐบำล เช่น กำรเปลี่ยนแปลงในกฎหมำยและนโยบำยที่มี
ผลกระทบต่อกำรผลิตของฟำร์ม ซ่ึงอำจส่งผลต่อควำมสำมำรถในกำรท ำก ำไรของเกษตรกรได ้
ค) ความเสี่ยงในการท าตามสัญญา (Contractual risks) หมำยถึง ควำมเสี่ยงที่เกิดขึ้นในกำร   
ติดต่อระหว่ำงคู่ค้ำทำงธุรกิจและองค์กรกำรค้ำที่มีกำรท ำข้อตกลงระหว่ำงกัน หรือเป็นกำรท ำ
ข้อตกลงระหว่ำงผู้เข้ำร่วมในห่วงโซ่อุปทำน ซึ่งควำมเสี่ยงนี้ได้เพ่ิมขึ้นอย่ำงมำกในธุรกิจเกษตรยุค
ใหม ่
ง) ความเสี่ยงส่วนบุคคล (Human or Personal risks) เกษตรกรอำจเป็นแหล่งควำมเสี่ยง 
ในกำรท ำก ำไรและควำมยั่งยืนของฟำร์ม เช่น กำรเกิดวิกฤติชีวิตที่ส ำคัญ อำจส่งผลให้เกิดกำร
สูญเสียอย่ำงร้ำยแรงต่อกำรผลิตหรือท ำให้ต้นทุนกำรผลิตเพ่ิมขึ้นได้ ตลอดจนควำมประมำทของ
คนงำนในฟำร์มที่กำรจัดกำรด้ำนกำรผลิตและกำรใช้เครื่องจักรอำจท ำให้คนงำนสูญเสียหรือได้รับ
บำดเจ็บได้ อันเป็นผลส่วนหนึ่งมำจำกควำมสำมำรถในกำรคิด วิเครำะห์ และตัดสินปัญหำ ซึ่ง
ส่งผลกระทบต่อกำรผลิตของฟำร์ม 
จ) ความเสี่ยงทางธุรกิจ (Business risks) เป็นควำมเสี่ยงที่ประกอบด้วยผลกระทบโดยรวม 
ของควำมไม่แน่นอนทั้งหมด ซ่ึงมีอิทธิพลต่อควำมสำมำรถในกำรท ำก ำไรของธุรกิจ โดยควำมเสี่ยง
ทำงธุรกิจมีผลต่อกำรวัดผลกำรด ำเนินงำนของฟำร์ม ทั้งในรูปของกระแสเงินสดสุทธิที่เกิดขึ้น 
และ/หรือ รำยได้สุทธิที่ได้รับ 
ฉ) ความเสี่ยงด้านการเงิน (Financial risks) เกิดจำกวิธีกำรจัดหำเงินทุนของเกษตรกร กำ 
ใช้เงินทุนจำกกำรกู้ยืม ซ่ึงหมำยถึงส่วนแบ่งก ำไรจำกกำรด ำเนินงำนจะต้องได้รับกำรจัดสรรเพ่ือให้
เป็นไปตำมอัตรำดอกเบี้ยของเงินทุนหมุนเวียนก่อนที่เจ้ำของทุนจะได้รับ หนี้สินเป็นสิ่งที่เพ่ิม
ควำมเสี่ยงทำงธุรกิจ ยิ่งสัดส่วนเของหนี้สินต่อทุนมำกเท่ำใด ควำมเสี่ยงด้ำนกำรเงินจะมำกขึ้น
เท่ำนั้น นอกจำกนี้ภำระหนี้ยังมีควำมเสี่ยงในกำรใช้เครดิต เช่น กำรเพ่ิมข้ึนของอัตรำดอกเบี้ยเงิน
กู้ยืมที่ไม่คำดคิด กำรเรียกร้องค่ำเผื่อหนี้โดยผู้ให้กู้โดยไม่คำดคิด และควำมเป็นไปได้ที่จะขำด
เงินทุนจำกกำรให้กู้ยืมเม่ือจ ำเป็น 

Alan Miller et.al. (2004) ได้แบ่งประเภทควำมเสี่ยงในกำรท ำกำรเกษตรในลักษณะใกล้เคียงกัน 
และได้อธิบำยควำมเสี่ยงทำงกำรเกษตรในอีก 2 ประเด็นเพ่ิมเติม คือ  

1) ความเสี่ยงด้านอุบัติเหตุ (Casualty Risks) กำรสูญเสียทรัพย์สินเนื่องจำกไฟไหม้ น้ ำท่วม พำยุ 
กำรโจรกรรม ฯลฯ เป็นแหล่งควำมเสี่ยงที่ส ำคัญ กำรสูญเสียทรัพย์สินในกำรเกษตรเพ่ิมขึ้นอย่ำง
ต่อเนื่องเนื่องจำกกำรเพ่ิมขึ้นของมูลค่ำสินทรัพย์และจำกควำมก้ำวหน้ำทำงเทคโนโลยีที่น ำไปสู่
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กำรลงทุนในเครื่องจักรและอำคำรที่มีขนำดใหญ่ แม้กำรสูญเสีย/ควำมเสียหำยโดยทั่วไปสำมำรถ
ครอบคลุมได้ด้วยกำรประกันภัย แต่อย่ำงไรก็ตำมรำยได้ของผู้ผลิตอำจลดลงเนื่องจำกกำร
หยุดชะงักของกิจกรรมทำงกำรเกษตรซึ่งไม่สำมำรถกระท ำได้ตำมปรกติเมื่อเกิดสถำนกำรณ์
ดังกล่ำว  

2) ความเสี่ยงด้านเทคโนโลยี (Technological Risks) เป็นควำมไม่แน่นอนอีกประเภทหนึ่งที่เกิด
จำกกำรพัฒนำและปรับปรุงเทคนิคหรือวิธีกำรผลิตใหม่อย่ำงต่อเนื่อง ควำมไม่แน่นอนทำง
เทคโนโลยีเป็นปัจจัยเสี่ยงต่อกำรผลิต กำรเปลี่ยนแปลงอำจอยู่ในรูปแบบใหม่ของพันธุ์พืช สำรเคมี 
ส่วนผสมอำหำรสัตว์รูปแบบใหม่ รวมไปถึงเครื่องจักรทำงกำรเกษตร ผลประโยชน์ที่เกิดขึ้นจำก
กำรพัฒนำใหม่ ๆ เหล่ำนี้จะส่งผลกระทบแตกต่ำงกันไปในแต่ละฟำร์มขึ้นกับควำมสำมำรถในกำร
ปรับตัวที่แตกต่ำงกัน 

และเมื่อเปรียบเทียบฟำร์มเป็นองค์กรหรือธุรกิจประเภทหนึ่ง ควำมเสี่ยงของกำรท ำเกษตรสำมำรถ
แบ่งเป็น 2 กลุ่มประเภทหลัก คือ 

1) ความเสี่ยงเชิงบริหารจัดการ (Operational Risks) เป็นควำมเสี่ยงที่เกี่ยวข้องกับกำรด ำเนิน
ธุรกิจฟำร์มและธุรกิจกำรเกษตร ประกอบด้วย ควำมเสี่ยงทำงธุรกิจ (Business risks)  และควำม
เสี่ยงทำงกำรเงิน (Financial risks) 
ก) ควำมเสี่ยงทำงธุรกิจ เกิดจำกควำมไม่แน่นอนโดยปกติในกำรด ำเนินงำนทำงกำรเงินของแต่

ละธุรกิจ 
ข) ส่วนควำมเสี่ยงทำงกำรเงิน หมำยถึง ควำมผันแปรที่เพ่ิมข้ึนของผลตอบแทนสุทธิซึ่งเป็นผลมำ

จำกภำระผูกพันทำงกำรเงินที่เกี่ยวข้องกับกำรจัดหำเงินกู้ ควำมเสี่ยงนี้เป็นผลมำจำกกำรใช้
หนี้สินที่สะท้อนได้จำกภำระหนี้ ดังนั้น ควำมเสี่ยงทำงกำรเงินจึงรวมถึงอัตรำดอกเบี้ยที่ไม่
แน่นอนและควำมพร้อมในกำรให้สินเชื่อที่ไม่แน่นอน 

2) ความเสี่ยงเชิงกลยุทธ์ (Strategic Risks) เป็นควำมเสี่ยงเชิงบริหำรจัดกำรที่เกี่ยวข้องกับกำร
ผลิต ต้นทุน หรือกำรใช้หนี้ โดยควำมส ำคัญของควำมเสี่ยงเชิงกลยุทธ์นี้ คือ ควำมอ่อนไหวของ
ทิศทำงปัจจัยรอบตัวทีไ่ม่แน่นอนในสภำพแวดล้อมทำงธุรกิจ ควำมไม่แน่นอนดังกล่ำว ได้แก่  
ก) นโยบำยของภำครัฐ ควำมไม่แน่นอนทำงเศรษฐกิจมหำภำค ภำวะสังคม และสภำพแวดล้อม

ทำงธรรมชำติ 
ข) ผลจำกอุตสำหกรรมของตลำดปัจจัยกำรผลิต ตลำดผลผลิต และควำมไม่แน่นอนด้ำน

เทคโนโลยี ตลอดจนกำรแข่งขัน  
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2.1.5 แนวคิดเกี่ยวกับระบบการผลิต ประเภทการผลิต และรูปแบบการผลิตเกษตร 

1. ระบบการผลิตเกษตร 

ปัจจุบันระบบกำรผลิตเกษตรมีควำมหลำกหลำย มีกำรผลิตในรูปแบบต่ำงๆ ขึ้นกับควำมเหมำะสมทำง
สังคมเศรษฐกิจของแต่ละชุมชน ซึ่งระบบกำรผลิตเกษตรสำมำรถจ ำแนกได้ดังนี้  

ก) เกษตรแบบยังชีพ (Subsistence agriculture) เป็นกำรท ำกำรผลิตทำงกำรเกษตรที่มิได้มุ่ง
จ ำหน่ำย มุ่งผลิตเพื่อเป็นแหล่งอำหำรและใช้ในครัวเรือน อำจมีกำรผลิตเพ่ือแลกเปลี่ยนบ้ำง ทั้งนี้
กำรผลิตจะใช้เมล็ดพันธุ์ที่มีอยู่หรือใช้ปัจจัยที่หำได้ในท้องถิ่นเป็นหลัก 

ข) เกษตรแบบการค้า (Commercial agriculture) เกิดขึ้นเนื่องจำกกำรขยำยตัวทำงสังคมและ
เศรษฐกิจระบบทุนนิยม รวมถึงกำรพัฒนำในกำรใช้วิชำกำรสมัยใหม่ที่เน้นกำรผลิตแบบพืช
เชิงเดี่ยว ซึ่งเมื่อชุมชนหรือสังคมมีกำรติดต่อกันมำกข้ึน ควำมจ ำเป็นด้ำนกำรตลำดเพ่ือกำรค้ำจึงมี
มำกขึ้นเพ่ือแลกเปลี่ยนเงินตรำเข้ำมำสู่ชุมชนหรือประเทศ 

ค) เกษตรผสมผสานแบบประณีต (Delicate integrated agriculture) เป็นกำรใช้พ้ืนที่ทำง
กำรเกษตรที่มีอยู่เดิมมำเพ่ิมกิจกรรมให้มำกกว่ำเดิมตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้นไป อำจเป็นกำรปลูกพืชหรือ
เลี้ยงสัตว์ เป็นกำรช่วยลดควำมเสี่ยงที่เกิดจำกรำคำผลผลิตตกต่ ำในกรณีปลูกพืชเพียงชนิดเดียว 
ซึ่งกิจกรรมกำรผลิตในพ้ืนที่จะผสำนเกื้อกูลกัน เช่น ท ำนำ ท ำไร่ ท ำสวน และเลี้ยงสัตว์ในพ้ืนที่
เดียวกัน  

ง) วนเกษตร (Agro-forestry) เป็นกำรท ำกำรเกษตรโดยค ำนึงถึงระบบนิเวศของป่ำเป็นส ำคัญ ให้
เกิดควำมเก้ือกูลกันโดยไม่ท ำลำยควำมเป็นป่ำ หรือสร้ำงพ้ืนที่ให้ใกล้เคียงกับควำมเป็นป่ำ มีควำม
หลำกหลำยทำงชีวภำพดังเช่นระบบนิเวศของป่ำ โดยกำรท ำเกษตรจะมีรูปแบบตำมองค์ประกอบ
ของกิจกรรมหลัก เช่น ระบบป่ำไม้-ปลูกพืชเกษตร ป่ำไม้-กำรท ำปศุสัตว์ เกษตร-ป่ำไม้-ปศุสัตว์ 
และป่ำไม-้ประมง 

จ) เกษตรธรรมชาติ (Natural farming) เป็นระบบเกษตรกรรมที่ค ำนึงถึงระบบนิเวศและ
สภำพแวดล้อมเป็นส ำคัญ และพยำยำมเข้ำใจกระบวนกำรท ำงำนของธรรมชำติอย่ำงแท้จริง โดย
มองว่ำธรรมชำติได้จัดทุกอย่ำงไว้อย่ำงสมดุลดีแล้ว เรำจึงควรให้ควำมส ำคัญกับธรรมชำติและใช้
ประโยชน์จำกธรรมชำติอย่ำงเต็มที่ โดยรบกวนธรรมชำติให้น้อยที่สุด พร้อมไปกับหำทำงอนุรักษ์
ธรรมชำตินั้นไว้ให้คงอยู่ตลอดไป  กำรท ำกำรเกษตรธรรมชำติจะไม่ใช้ปุ๋ยเคมีและสำรเคมีทำงกำร
เกษตรทุกชนิด  ตลอดจนไม่ใช้สิ่งขับถ่ำยจำกมนุษย์  แต่เน้นกำรปรับปรุงดินให้มีควำมอุดม
สมบูรณ์เหมือนกับดินในป่ำที่มีควำมอุดมสมบูรณ์ตำมธรรมชำติ  โดยกำรน ำทรัพยำกรที่มีอยู่อย่ำง
จ ำกัดมำใช้ให้เกิดประโยชน์สูงสุดไม่ก่อให้เกิดผลเสียต่อสภำพแวดล้อม  ไม่เป็นอันตรำยต่อ
เกษตรกรและผู้บริโภค   

ฉ) เกษตรอินทรีย์ (Organic Farming or Organic Agriculture) เป็นระบบที่พิจำรณำกำรท ำ
กำรเกษตรบนพ้ืนฐำนทำงด้ำนสิ่งแวดล้อม สังคม และเศรษฐกิจ สหพันธ์เกษตรนำนำชำติ 
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International Federation of Agriculture Movement (IFOAM) ได้ให้ควำมหมำยของระบบ
เกษตรอินทรีย์ไว้ โดยหมำยถึง ระบบกำรเกษตรที่ผลิตอำหำรและเส้นใย ด้วยควำมยั่งยืนทำง
สิ่งแวดล้อม สังคมและเศรษฐกิจ โดยเน้นกำรปรับปรุงบ ำรุงดิน กำรเคำรพต่อศักยภำพทำง
ธรรมชำติของพืชสัตว์และระบบนิเวศ กำรเกษตรอินทรีย์จึงลดกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตจำกภำยนอก
และหลีกเลี่ยงกำรใช้สำรเคมีสังเครำะห์ เช่น ปุ๋ยเคมีสำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชและเวชภัณฑ์ส ำหรับ
สัตว์ ขณะเดียวกันก็ประยุกต์ใช้ธรรมชำติในกำรเพ่ิมผลผลิตและพัฒนำควำมต้ำนทำนต่อโรคของ
พืชและสัตว์เลี้ยง นอกจำกนี้เกษตรอินทรีย์ยังหมำยถึงระบบกำรผลิตที่ค ำนึงถึงสภำพแวดล้อม 
รักษำสมดุลของธรรมชำติและควำมหลำกหลำยทำงชีวภำพ โดยมีระบบจัดกำรนิเวศวิทยำที่
คล้ำยคลึงกับธรรมชำติหลีกเลี่ยงกำรใช้สำรสังเครำะห์ ไม่ว่ำจะเป็นปุ๋ยเคมี สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืช 
และฮอร์โมนต่ำงๆ ตลอดจนไม่ใช้พืชหรือสัตว์ที่เกิดจำกกำรตัดต่อทำงพันธุกรรม 

ช) เกษตรปลอดสารพิษ (Good Agriculture Practice) เป็นกำรเกษตรที่มีกำรค ำนึงถึงสุขภำพ
และควำมปลอดภัยของผู้บริโภคเป็นหลัก มีกำรควบคุมกำรใช้สำรเคมี โดยกำรเกษตรรูปแบบนี้จะ
เป็นไปตำมหลักกำรที่เชื่อกันว่ำ ผลผลิตจะมีควำมปลอดภัยต่อกำรบริโภค โดยจะให้ควำมส ำคัญ
กับกำรไม่ใช้สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชที่มีกำรตกค้ำงนำน และจะต้องเว้นระยะในกำรใช้สำรเคมี
กำรเกษตรก่อนกำรเก็บเก่ียวผลผลิต   

ซ) เกษตรทฤษฎีใหม่  (New theory agricultural) เป็นแนวคิดในกำรท ำกำรเกษตรของ
พระบำทสมเด็จพระปรมินทรมหำภูมิพลอดุลยเดช ตำมปรัชญำเศรษฐกิจพอเพียง เหมำะกับพ้ืนที่
ขนำดเล็ก 10 – 20 ไร่ เป็นหนึ่งในแนวทำงส ำหรับเกษตรกรที่มีท่ีดินท ำกินน้อย และขำดแคลนน้ ำ
ซึ่งมีหลักกำรที่ส ำคัญคือ 

 เป็นระบบกำรผลิตเศรษฐกิจแบบพอเพียงที่ เกษตรกรสำมำรถเลี้ยงตัวเองได้  

 ข้ำวเป็นปัจจัยหลักที่ทุกครัวเรือนต้องบริโภค และถ้ำหำกครอบครัวหนึ่งท ำนำประมำณ 5 ไร่ 
จะท ำให้มีข้ำวพอกิน ตลอดป ี

 ต้องมีน้ ำเพ่ือกำรเพำะปลูกส ำรองไว้ใช้ในฤดู แล้ง หรือระยะฝนทิ้งช่วงได้อย่ำงพอเพียง ดังนั้น
จึงจ ำเป็น ต้องกันที่ดินส่วนหนึ่งไว้ขุดสระน้ ำ 

 จัดแบ่งแปลงที่ดินเพื่อให้เกิดประโยชน์สูงสุด โดยแบ่งออกเป็น 4 ส่วน คือ สระน้ ำ นำข้ำว พืช
ไร่พืชสวน และท่ีอยู่อำศัย โดยมีอัตรำส่วน 30-30-30-10 เป็น เกณฑ์ปรับใช้ 

2. ประเภทการผลิตทางการเกษตร  
กำรท ำเกษตรกรรมแบ่งได้เป็น 4 กลุ่มส ำคัญ ได้แก่ ปลูกพืช เลี้ยงสัตว์ ประมง และเกษตรแบบ

ผสมผสำน 
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ก) การปลูกพืช โดยทั่วไปพืชนั้นมีหลำยชนิดทั้งพืชสวน พืชไร่ ไม้ผล และไม้ดอก ซึ่งกำรปลูก กำร
ดูแลรักษำ และกำรน ำไปใช้ประโยชน์จะแตกต่ำงกันไปตำมชนิดของพืชนั้น โดยจ ำแนกประเภท
พืชออกได้เป็น 3 ประเภท คือ 

 พืชสวน หมำยถึง พืชที่ต้องให้กำรดูแลรักษำเป็นพิเศษ แต่สำมำรถให้ผลตอบแทนสูง ซึ่งแบ่ง
ออกเป็น 3 กลุ่มย่อย  

 พืชไร่ หมำยถึง มีกำรเจริญเติบโตเร็ว ไม่ต้องมีกำรดูแลรักษำมำกเท่ำพืชสวน พืชในกลุ่มนี้
ส่วนใหญ่มีอำยุเก็บเกี่ยวตั้งแต่ 2 เดือน ถึง 1 ปี หรือมำกกว่ำ (เช่น ข้ำว ข้ำวโพด มัน
ส ำปะหลัง) พืชไร่จัดเป็นพืชที่มีควำมส ำคัญต่อเศรษฐกิจไทย เนื่องจำกเป็นพืชที่น ำมำใช้แปร
รูปส ำหรับอุตสำหกรรมหลำยชนิด ตลอดจนมีกำรส่งออกเป็นสินค้ำเกษตรสร้ำงรำยได้เข้ำ
ประเทศ  

 ไม้ดอกไม้ประดับ มีกำรใช้พ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกจ ำนวนไม่มำก กำรดูแลไม่มีควำมซับซ้อน 

 ไม้ผล ใช้พ้ืนที่ในกำรเพำะปลูกเป็นบริเวณกว้ำงและมีระยะเวลำนำนส ำหรับกำรเพำะปลูก 
กำรดูแลรักษำต้องให้กำรดูแลมำกกว่ำพืชไร่และพืชสวน 

 พืชผัก มีกำรใช้พ้ืนที่เพำะปลูกในลักษณะแปลงปลูก นอกจำกกำรดูแลโดยทั่ วไปแล้ว
จ ำเป็นต้องมีกำรป้องกันศัตรูพืชและแมลงต่ำงๆ 

ข) การเลี้ยงสัตว์ มักเป็นอำชีพของคนในท้องถิ่นที่ท ำควบคู่ไปพร้อมกับท ำกษตรอ่ืนๆ เนื่องจำก
ผลผลิตจะถูกใช้เป็นทั้งอำหำรและแรงงำนในกำรเพำะปลูก ปัจจุบันกำรเลี้ยงสัตว์นิยมใช้เพ่ือเป็น
อำหำรส ำหรับกำรบริโภค โดยวัตถุประสงค์ของกำรเลี้ยงสัตว์ในปัจจุบันแบ่งได้ดังนี้ 

 เพ่ือใช้บริโภคและใช้เป็นแรงงำน 

 เพ่ือประกอบอำชีพและสร้ำงรำยได้เสริม 

 เพ่ือใช้ผลิตภัณฑ์จำกสัตว์ท ำเครื่องนุ่งห่มของใช้เป็นยำรักษำโรค 

 เพ่ือใช้ประโยชน์ในกำรทดลองทำงวิทยำศำสตร์หรือทำงกำรแพทย์ 

 เพ่ือควำมสวยงำมและควำมเพลิดเพลิน  
ทั้งนี้ประเภทสัตว์เลี้ยงในประเทศไทยแบ่งได้เป็น 4 ประเภทส ำคัญ คือ 

 สัตว์ใหญ่ เช่น กระบือ โค และม้ำ  

 สัตว์เล็ก เช่น สุกร แพะ แกะ และกระต่ำย  

 สัตว์ปีก เช่น ไก่ เป็ด นก และห่ำน  

 สัตว์อ่ืนๆ คือ สัตว์ที่ไม่ได้อยู่ในกลุ่มของสัตว์ใหญ่ สัตว์เล็ก และสัตว์ปีก แต่สำมำรถน ำมำเลี้ยง
บนบกเพ่ือประโยชน์ในด้ำนต่ำงๆ ได้ เช่น ไส้เดือน จิ้งหรีด ผึ้ง มดแดง แย้ ทำก หนอน ฯลฯ 
และรวมไปถึงสัตว์ครึ่งบกครึ่งน้ ำจ ำพวกกบ และสัตว์เลื้อยคลำนพวกจระเข้ ตะพำบน้ ำ และงู  
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ค) การประมง เป็นประเภทกำรเกษตรที่เกี่ยวข้องกับกำรเลี้ยงและจับสัตว์น้ ำทุกชนิด ซึ่งกำร
ประมงสำมำรถแบ่งออกตำมลักษณะของแหล่งน้ ำได้ 3 ประเภท คือ 

 กำรท ำประมงน้ ำจืด หมำยถึง กำรท ำประมงในแหล่งน้ ำจืดตำมบริเวณที่ต่ำงๆ ได้แก่ กำรจับ
ปลำในแม่น้ ำล ำคลอง กำรเลี้ยงปลำน้ ำจืดในกระชัง กำรเลี้ยงปลำสลิดในบ่อ เป็นต้น 

 กำรท ำประมงน้ ำเค็มหรือกำรท ำประมงทะเล หมำยถึง กำรจับกุ้งทะเล ปลำ และปลำหมึก 
ตลอดจนกำรเลี้ยงหอยทะเลต่ำงๆ เช่น กำรเลี้ยงหอยแมลงภู่ กำรเลี้ยงหอยนำงรม เป็นต้น 

 กำรท ำประมงน้ ำกร่อย หมำยถึง กำรท ำประมงในบริเวณเชื่อมต่อระหว่ำงพ้ืนที่น้ ำเค็มและน้ ำ
จืด เช่น กำรเลี้ยงกุ้งกุลำด ำ กำรเลี้ยงปลำกะพงขำวในกระชัง กำรเลี้ยงปลำนวลจันทร์  
เป็นต้น 

ง) การเกษตรแบบผสมผสาน คือ ระบบกำรเกษตรที่มีกำรปลูกพืชเลี้ยงสัตว์หลำกหลำยชนิดใน
พ้ืนที่เดียวกัน ซึ่งกิจกรรมทำงกำรเกษตรทั้งหมดจะสำมำรถใช้สร้ำงประโยชน์ต่ำงๆร่วมกัน 
กล่ำวคือ กำรปลูกพืชสำมำรถเอ้ือประโยชน์ต่อกำรเลี้ยงสัตว์ และกำรเลี้ยงสัตว์สำมำรถเอ้ือ
ประโยชน์ต่อกำรปลูกพืชได้ และกำรพิจำรณำว่ำกำรผลิตเป็นระบบเกษตรผสมผสำนหรือไม่นั้น 
พิจำรณำได้จำก 2 หลักเกณฑ์ คือ (1) มีกิจกรรมกำรเกษตรตั้งแต่ 2 ชนิดขึ้นไปและต้องท ำใน 
ระยะเวลำเดียวกัน และ (2) มีกำรเกื้อกูลประโยชน์ระหว่ำงกิจกรรมเกษตรต่ำงๆ โดยกำรใช้
ประโยชน์จำกทรัพยำกรในระบบเกษตรแบบผสมผสำนนั้น ซึ่งสำมำรถเกิดขึ้นทั้งจำกวงจรกำรใช้
แร่ธำตุอำหำร รวมทั้งอำกำศและพลังงำน เช่น กำรหมุนเวียนใช้ประโยชน์จำกมูลสัตว์ให้เป็น
ประโยชน์กับพืช และให้เศษพืชเป็นอำหำรสัตว์ ซึ่งกระบวนกำรใช้ประโยชน์จะเป็นไปทั้งทำงตรง
หรือทำงอ้อม ทั้งนี้ลักษณะกำรผสมผสำนของระบบเกษตร แบ่งออกเป็น 3 กลุ่มส ำคัญ ได้แก่ 

 การปลูกพืชแบบผสมผสาน เป็นกำรผลิตที่อำศัยหลักกำรควำมสัมพันธ์ระหว่ำงพืชที่เกิดขึ้น
ในระบบนิเวศตำมธรรมชำติมำจัดกำรและปรับใช้ในระบบกำรผลิตเกษตร ตัวอย่ำงเช่น กำร
ปลูกตำลโตนดในนำข้ำว กำรปลูกพืชไร่ผสมกับถั่ว กำรปลูกพริกไทยร่วมกับมะพร้ำว กำร
ปลูกทุเรียนร่วมกับสะตอ กำรปลูกระก ำในสวนยำง เป็นต้น โดยยิ่งมีควำมหลำกหลำยของพืช
ปลูกมำกเท่ำใดก็จะสำมำรถเพ่ิมควำมสมดุลทำงธรรมชำติให้กับระบบมำกขึ้นเท่ำนั้น รวมถึง
ช่วยเพ่ิมเสถียรภำพทำงกำรเงินแก่เกษตรกรได้อีกทำงหนึ่ง 

 การผสมผสานการเลี้ยงสัตว์ หลักกำรคล้ำยกับกำรผสมผสำนระหว่ำงพืช เนื่องจำกสัตว์ชนิด
หนึ่งจะมีควำมสัมพันธ์กับสัตว์อีกชนิดหนึ่งและเกี่ยวข้องกับสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ ตัวอย่ำงระบบกำร
ผสมผสำนกำรเลี้ยงสัตว์ เช่น กำรเลี้ยงหมูควบคู่กับปลำ กำรเลี้ยงเป็ดหรือไก่ร่วมกับปลำ กำร
เลี้ยงปลำแบบผสมผสำน เป็นต้น  

 การปลูกพืชผสมผสานกับการเลี้ยงสัตว์ เป็นรูปแบบกำรเกษตรที่สอดคล้องกับสมดุลของแร่
ธำตุพลังงำน และมีกำรเกื้อกูลประโยชน์ระหว่ำงกิจกรรมกำรผลิตต่ำงๆ มำกขึ้น ใกล้เคียงกับ
ระบบนิเวศตำมธรรมชำติตำมควำมเป็นจริง ตัวอย่ำงระบบกำรปลูกพืชผสมผสำนกับกำรเลี้ยง
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สัตว์ เช่น กำรเลี้ยงปลำในนำข้ำว กำรเลี้ยงเป็ดในนำข้ำว กำรเลี้ยงหมูและปลูกผักร่วมกัน 
กำรเลี้ยงสัตว์และปลูกพืชไร่ที่ใช้เป็นอำหำรสัตว์ได้ร่วมกัน เป็นต้น 

3. รูปแบบการผลิตเกษตร 
กำรผลิตทำงกำรเกษตรในประเทศไทยมีหลำยรูปแบบ ขึ้นกับเกณฑ์ที่ใช้ในกำรจ ำแนก ซึ่งสำมำรถ

จ ำแนกได้ (1) ตำมเกณฑ์ควำมหลำกหลำยของประเภทและชนิดผลผลิต (กำรผลิตเฉพำะอย่ำง หรือกำรผลิต
แบบหลำกหลำย) (2) ตำมขนำดพ้ืนที่ท ำกำรผลิต (ฟำร์มขนำดเล็กมำก ขนำดเล็ก ขนำดกลำง และขนำดใหญ่) 
หรือ (3) ตำมลักษณะข้อตกลงในกำรผลิต (เป็นเจ้ำของเองไม่มีข้อตกลงพันธสัญญำ หรือผลิตภำยใต้ระบบพันธ
สัญญำ) ซึ่งอธิบำยได้ดังนี ้

ก) เกณฑ์ความหลากหลายของประเภทและชนิดผลผลิต  
หำกพิจำรณำควำมหลำกหลำยตำมประเภทกำรผลิตและชนิดผลผลิต เกษตรกรไทยมีรูปแบบกำร

ผลิตจ ำแนกได้ ดังนี้ 

 การผลิตเฉพาะอย่าง (Specialize farming) เป็นรูปแบบกำรผลิตส ำหรับกำรเกษตร
เชิงเดี่ยวเหมำะส ำหรับพ้ืนที่ขนำดใหญ่เนื่องจำกง่ำยต่อกำรบริหำรจัดกำร สำมำรถใช้
เครื่องจักรหรือเครื่องทุ่นแรงเข้ำช่วยได้ ท ำให้ต้นทุนกำรผลิตต่ ำได้ ตัวอย่ำงของพืชเชิงเดี่ยว 
ได้แก่ ข้ำว ข้ำวโพด มันส ำปะหลัง อ้อย สับปะรด ฯลฯ และผลผลิตของพืชเชิงเดี่ยวส่วนใหญ่
จะมีกำรใช้ประโยชน์ทั้งภำยในประเทศและส่งออกเพ่ือสร้ำงรำยได้เข้ำประเทศ 

อย่ำงไรก็ตำมกำรท ำเกษตรเชิงเดี่ยวต้องอำศัยปัจจัยในกำรสร้ำงผลผลิตจ ำนวนมำก
จำกภำยนอก จึงไม่สำมำรถก ำหนดรำคำเองได้ ขึ้นกับกลไกทำงตลำด และกำรแข่งขัน
ระหว่ำงผู้ผลิตด้วยกัน  กำรเพ่ิมปริมำณผลผลิตจึงมีกำรใช้ปุ๋ย ใช้ยำฆ่ำแมลงมำกส่งผลต่อ
ต้นทุนกำรผลิต นอกจำกข้อจ ำกัดด้ำนกำรผลิต กำรเกษตรเชิงเดี่ยวยังส่งผลต่อวิถีควำม
เป็นอยู่ของเกษตรกร คือ เมื่อหมดช่วงฤดูเพำะปลูกเกษตรกรจะไม่เพำะปลูกพืชอ่ืนต่อ ส่งผล
ให้ขำดรำยได้ เกษตรกรบำงรำยต้องอพยพไปหำงำนท ำในเมืองใหญ่ บำงรำยจะรับจ้ำงท ำงำน
ในภูมิล ำเนำหรือใกล้เคียงซึ่งมีอัตรำค่ำจ้ำงไม่สูงนัก 

 การผลิตแบบหลากหลาย (Diversified farming) เป็นรูปแบบที่ตรงข้ำมกับพืชเชิงเดี่ยว  
เป็นกำรท ำกำรผลิตแบบผสม เช่น ปลูกพืชหลำยประเภทร่วมกันในพ้ืนที่เดียวกัน มีกำร
เพำะปลูกพืชไร่ร่วมกับพืชผักหรือไม้ยืนต้นอ่ืนๆ หรือท ำนำร่วมกับเลี้ยสัตว์ ปกติกำรผลิตใน
รูปแบบนี้ เกษตรกรจะมีพ้ืนที่ขนำดไม่ใหญ่มำก มีกำรใช้แรงงำนตัวเองเป็นส่วนใหญ่หรืออำจ
จ้ำงแรงงำนภำยนอกบำงส่วน หรือใช้เครื่องทุ่นแรงเข้ำช่วยบ้ำง 

กำรผลิตเฉพำะอย่ำงและกำรผลิตแบบหลำกหลำยชนิดนั้น มีข้อดีและข้อเสียแตกต่ำงกัน  
ส่งผลให้ครัวเรือนมีกำรเลือกรูปแบบกำรผลิตที่แตกต่ำงกันขึ้นกับควำมพร้อมและข้อจ ำกัดต่ำงๆ  
ของครัวเรือน 
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ข้อดีของการผลิตเฉพาะอย่าง คือ เกษตรกรมีควำมช ำนำญในกำรผลิตสินค้ำเกษตรชนิด
นั้นเพิ่มขึ้น (farm specialization) ซึ่งควำมช ำนำญนี้ก่อให้เกิดประสิทธิภำพในกำรผลิตทั้งทำง
เทคนิค กำรลดต้นทุน และกำรตลำด กำรมีประสิทธิภำพกำรผลิตสูงนี้ได้ท ำให้เกษตรกรมีรำยได้
มำกขึ้น รวมถึงควำมยุ่งยำกซับซ้อนของกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต เช่น ที่ดิน แรงงำน เครื่องมือ เงินทุน
น้อยลง และกำรซื้อขำยปัจจัยกำรผลิตและผลผลิตนั้นท ำได้ง่ำยขึ้น อย่ำงไรก็ตำมในกำรผลิตเฉพำะ
อย่ำง เกษตรกรจ ำเป็นต้องมีที่ดินขนำดใหญ่พอที่จะให้ผลผลิตเพียงพอต่อกำรสร้ำงรำยได้ และ
เนื่องจำกกำรปลูกพืชชนิดใดชนิดหนึ่งนั้นจะอำศัยแรงงำนเพียงช่วงเวลำหนึ่งของกำรเพำะปลูกและ
เก็บเกี่ยวเท่ำนั้น ท ำให้ปัญหำกำรว่ำงงำนตำมฤดูกำลมีโอกำสเกิดขึ้นได้ แรงงำนเกษตรอำจต้อง
อพยพเคลื่อนย้ำยไปท ำงำนในแหล่งอื่น  นอกจำกนี้ปัญหำด้ำนตลำดจ ำหน่ำยผลผลิตและข้อจ ำกัด
ด้ำนกำรปรับตัวของเกษตรกรอำจเกิดขึ้นได้ คือ หำกเกษตรกรท ำกำรปลูกพืชหรือเลี้ยงสัตว์ชนิดใด
ชนิดหนึ่งเป็นเวลำนำนๆ จนเกิดควำมช ำนำญในกำรผลิต ผลผลิตจะเพิ่มขึ้นเพรำะเกษตรกรเข้ำใจ
ธรรมชำติของกำรผลิตดี ประกอบกับเกษตรกรรำยอ่ืนก็มีกำรผลิตสินค้ำชนิดเดียวกันมำกขึ้น ส่งผล
ให้ปริมำณผลผลิตรวมของตลำด (market supply) เพิ่มจ ำนวนมำกขึ้น ขณะที่ควำมต้องกำรซื้อ 
(demand) สินค้ำทำงกำรเกษตรนั ้นจะมีควำมยืดหยุ ่นต่ ำ ท ำให้ปริมำณควำมต้องกำรซื ้อไม่
เปลี่ยนแปลงไปมำกนัก ไม่เท่ำกับปริมำณผลผลิตที่มีออกจ ำหน่ำยสู่ตลำด ส่งผลให้รำคำสินค้ำ
ตกต่ ำ ท ำให้เกษตรกรมีก ำไรน้อยหรืออำจขำดทุนได้ เมื่อเป็นเช่นนี้กำรผลิตแบบหลำกหลำยชนิด 
(farm output mix) จึงเป็นอีกทำงเลือกหนึ่งส ำหรับเกษตรกรในกำรบริหำรจัดกำรควำมเสี่ยง 
หำกรำคำพืชชนิดหนึ่งลดลงแต่รำคำของพืชหรือสัตว์ชนิดอ่ืนๆ ไม่ลดลงตำม เกษตรจะมีรำยได้จำก
พืชหรือสัตว์ชนิดอ่ืนมำชดเชย ท ำให้ได้ก ำไร หรือขำดทุนน้อย  

ข้อดีของการผลิตแบบหลากหลายชนิด คือ เกษตรกรสำมำรถลดควำมเสี่ยง ทั้งจำกควำม
ผันผวนของรำคำและภัยธรรมชำติ กำรปลูกพืชควบคู่กับกำรเลี้ยงสัตว์  (farm output mix) หำก
รำคำพ ืชผลเกษตรตกต่ ำ  แต ่รำคำส ัตว ์ม ิได ้ลดลงตำม  หร ือปล ูกพ ืชหลำยชน ิดร ่วมก ัน 
(intercropping) รำคำผลผลิตแต่ละชนิดโดยทั่วไปจะไม่ลดต่ ำลงพร้อมๆ กัน เกษตรกรจึงสำมำรถ
มีรำยได้จำกกำรจ ำหน่ำยผลผลิตอย่ำงอื่นทดแทน ไม่ว่ำควำมเสียหำยนั้นจะเกิดจำกภัยธรรมชำติ
หรือกำรเปลี่ยนแปลงของรำคำสินค้ำก็ตำม ยกเว้นกรณีที่เกิดอุทกภัยครั้งใหญ่หรือภำวะเศรษฐกิจ
ตกต่ ำ ซึ่งทุกอย่ำงจะเสียหำยพร้อมกันหรือมีแนวโน้มไปทำงเดียวกัน นอกจำกนี้ กำรผลิตแบบ
หลำกหลำยชนิด ยังช่วยให้เกษตรกรใช้ปัจจัยกำรผลิตทุกอย่ำงได้อย่ำงเต็มที่ เช่น ที่ดินก็ถูกใช้
ประโยชน์ โดยเฉพำะกำรปลูกพืชร่วมกับกำรเลี้ยงสัตว์ แรงงำนจะท ำกำรผลิตตลอดทั้งปี และยัง
ช่วยลดกำรใช้สำรเคมีก ำจัดศัตรูพืชและแมลง เพรำะกำรปลูกพืชหมุนเวียนสลับกันหรือปลูกพืช
แบบผสมผสำนนั้นช่วยรักษำควำมอุดมสมบูรณ์ของดินและควำมดุลทำงธรรมชำติไว้  

ส่วนข้อเสียของการผลิตแบบหลากหลายชนิด คือ เกษตรกรไม่สำมำรถน ำเทคนิคหรือ
ควำมช ำนำญมำเพ่ิมประสิทธิภำพผลผลิตชนิดใดชนิดหนึ่งได้อย่ำงเต็มที่ อีกทั้งมีควำมยุ่งยำกในกำร
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บริหำรจัดกำรกำรใช้ปัจจัยกำรผลิต เช่น ที่ดิน แรงงำน เครื่องมือ เงินทุน และกำรซื้อขำยผลผลิต
แต่ละชนิดก็มีควำมแตกต่ำงกัน หำกเทียบกับกำรผลิตเฉพำะอย่ำงที่เปิดโอกำสให้เกษตรกรน ำ
เครื ่องจักรเครื ่องทุ ่นแรงขนำดใหญ่มำใช้ได้ เช่น กำรปลูกข้ำวอย่ำงเดียวบนที ่ดินขนำดใหญ่ 
เกษตรกรก็อำจน ำเครื่องจักรมำใช้แทนแรงงำนคนได้ ซึ่งท ำ ให้ประสิทธิภำพกำรท ำงำนสูงและ
รวดเร็ว ค่ำใช้จ่ำยต่อหน่วยของผลผลิตก็จะต่ ำลง 

ข) เกณฑ์ขนาดพื้นที่ท าการผลิต 
ประเภทกำรผลิตทำงกำรเกษตรกรของหลำยประเทศในทวีปเอเชีย (ASIA AND PACIFIC 

COMMISSION ON AGRICULTURAL STATISTICS, 2010) ได้ก ำหนดไว้เป็น 3 ขนำด ดังตำรำงที่ 
2.1 นี้ 

      ตารางท่ี 2.1 ขนำดกำรผลิตของครัวเรือนเกษตรในประเทศแถบทวีปเอเชีย  
ขนาดการผลิต (ชนาดฟาร์ม) ขนาดพื้นที่เพาะปลูก (hectare) 

         ขนำดเล็กมำก 1-2  
         ขนำดเล็ก 2-4 
         ขนำดกลำง 4-10  
         ขนำดใหญ่ > 10  

      หมำยเหตุ: 1 hectare มีขนำดเท่ำกับ 10,000 ตำรำงเมตร หรือ 6 ไร่ 1 งำน 

ซึ่งกำรแบ่งรูปแบบกำรผลิตตำมขนำดที่ดินดังกล่ำวมีควำมใกล้เคียงกับกำรแบ่งขนำดที่ดินส ำหรับกำร
เพำะปลูกข้ำวโพดของประเทศไทย ซึ่งแบ่งขนำดกำรผลิตของครัวเรือนเกษตรออกเป็น ดังนี้ 

      ตารางท่ี 2.2 ขนำดกำรผลิตของครัวเรือนผู้ปลูกข้ำวโพดในประเทศไทย ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541 - 2542  
 
 
 
 
           

หมำยเหตุ: 1 hectare มีขนำดเท่ำกับ 10,000 ตำรำงเมตร หรือ 6 ไร่ 1 งำน 
          ที่มำ :  ดร. เบญจพรรณ เอกะสิงห์ และคณะ 

นอกจำกนี้ กรมส่งเสริมกำรเกษตรได้แบ่งขนำดกำรผลิตของครัวเรือน โดยอำศัยข้อมูลกำรถือครอง
ที่ดินเพ่ือกำรเกษตรจำกฐำนข้อมูลทะเบียนเกษตรกรตั้งแต่ปี พ.ศ. 2552 - 2559 ไว้ดังนี้  

 

 

ขนาดการผลิต (ชนาดฟาร์ม) ขนาดพื้นที่เพาะปลูก (hectare) 
       ขนำดเล็กมำก < 1.6 (ไม่เกิน 10 ไร่) 
       ขนำดเล็ก 1.6-3.1 (10-19 ไร่) 
       ขนำดกลำง 3.2-8.0 (20-50 ไร่) 
       ขนำดใหญ่ > 8.0 (มำกกว่ำ 50 ไร่) 
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ตารางท่ี 2.3 ขนำดกำรผลิตของครัวเรือนเกษตรกรไทย 

ขนาดการผลิต (ชนาดฟาร์ม) ขนาดพื้นที่เพาะปลูก (hectare) 
         ขนำดเล็กมำก < 1.6 (ไม่เกิน 10ไร่) 
         ขนำดเล็ก 1.6-3.1 (10-19 ไร่) 
         ขนำดกลำง 3.2-7.2 (20-45ไร่) 
         ขนำดใหญ่ > 7.2 (มำกกว่ำ 45ไร่) 

          หมำยเหตุ: 1 hectare มีขนำดเท่ำกับ 10,000 ตำรำงเมตร หรือ 6 ไร่ 1 งำน 
          ที่มำ: ศูนย์เทคโนโลยีสำรสนเทศและกำรสื่อสำร กรมส่งเสริมกำรเกษตร 

ค) เกณฑ์ข้อตกลงการผลิต 

 เจ้าของท าการผลิตเอง (ไม่อยู่ภายใต้ข้อตกลงพันธสัญญาผลิต)  
เกษตรกรสำมำรถท ำกำรผลิตตำมควำมต้องกำรของตนเอง โดยไม่มีกำรท ำข้อตกลงพันธ

สัญญำกับผู้ค้ำปัจจัยกำรผลิตหรือผู้รับซื้อผลผลิตรำยใดรำยหนึ่งโดยเฉพำะ ซึ่งประเภทผลผลิตที่
เลือกจะข้ึนกับควำมพร้อมของปัจจัยกำรผลิต รำคำจ ำหน่ำยผลผลิต และสภำพทำงภูมิศำสตร์ของ
พ้ืนที่ที่เกษตรกรอำศัยอยู่ ผลผลิตที่ได้จะมีคุณภำพและปริมำณไม่คงที่ขึ้นอยู่กับกระบวนกำรผลิต
ว่ำมีประสิทธิภำพมำกน้อยเพียงใด รวมถึงควำมพร้อมด้ำนปัจจัยกำรผลิต  

 การผลิตภายใต้ระบบพันธสัญญา 
กำรผลิตภำยใต้ระบบพันธสัญญำทำงกำรเกษตรหมำยถึง กำรเพำะปลูกพืช หรือกำรเลี้ยงสัตว์

ที่มีกำรท ำสัญญำซื้อขำยกัน ประกอบด้วย คู่สัญญำ 2 ฝ่ำย คือ (1) ผู้ผลิต คือ ฝ่ำยฟำร์มหรือ
เกษตรกร และ (2) คู่สัญญำอีกฝ่ำยหนึ่ง คือ ผู้ซื้อผลผลิต ซึ่งผู้ซื้อผลผลิตส่วนใหญ่จะอยู่ในรูปของ
บริษัท หรือโรงงำนแปรรูปต่ำงๆ โดยในสัญญำจะมีกำรก ำหนดรำคำรับซื้อผลผลิต หรือมีวิธีกำร
ก ำหนดรำคำผลผลิตไว้ รวมถึงกำรก ำหนดมำตรฐำนและคุณภำพของผลผลิตที่จะรับซื้อ 
นอกจำกนี้ข้อตกลงของสัญญำในหลำยๆ กรณีจะมีควำมเกี่ยวข้องกับกำรจัดหำปัจจัยสนับสนุน
ด้ำนกำรผลิตต่ำงๆ ที่ผู้ซื้อผลผลิตจะจัดหำให้กับผู้ผลิต (เกษตรกร) ตลอดจนกำรให้ค ำปรึกษำด้ำน
เทคโนโลยีในกำรผลิตแก่เกษตรกรเพ่ือควำมมั่นใจในมำตรฐำนผลผลิตให้เป็นไปตำมข้อตกลง
สัญญำ ทั้งนี้ระบบพันธสัญญำกำรเกษตร จะมีควำมแตกต่ำงกันขึ้นกับปัจจัยต่ำงๆ ที่เกี่ยวข้อง 
และควำมซับซ้อนของเงื่อนไข ข้อตกลงทำงด้ำนกำรตลำด ด้ำนปัจจัยกำรผลิตและด้ำนกำรจัดกำร  

ปัจจุบันระบบเกษตรพันธสัญญำเข้ำมำมีบทบำทเพ่ิมมำกขึ้นในวิถีกำรเกษตร ทั้งในรูปของ
กำรซื้อขำยในระดับสำกลและระดับประเทศ โดยเฉพำะประเทศที่มีเกษตรกรรำยย่อยกอยู่จ ำนวน
มำก ระบบเกษตรพันธสัญญำได้เข้ำไปมีบทบำทด้ำนกำรผลิตและกำรตลำด ส่งผลให้เกษตรกร
รำยย่อยซึ่งมีข้อจ ำกัดด้ำนกำรเงิน ปัจจัยกำรผลิต และกำรเข้ำถึงตลำดและบริกำรไม่สำมำรถท ำ
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กำรผลิตแข่งขันในตลำดได้ จึงจ ำเป็นต้องท ำกำรผลิตผ่ำนกำรท ำสัญญำกับบริษัทผู้ซื้อผลผลิตหรือ
จ ำหน่ำยปัจจัยกำรผลิต 

2.1.6 แนวคิดเกี่ยวกับการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิต 

Ellen Goddard et.al. (1993) ได้ให้ควำมหมำยของกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรผลิตในทำง
เศรษฐศำสตร์ไว้ว่ำ คือ “กำรเปลี่ยนแปลงควำมสัมพันธ์อย่ำงมีนัยส ำคัญเกี่ยวกับองค์ประกอบของตัวชี้วัด
โดยรวมในระบบเศรษฐกิจ เช่น ผลิตภัณฑ์ประชำชำติ กำรใช้จ่ำย กำรน ำเข้ำส่งออก ประชำกรและก ำลัง
แรงงำน” และกระบวนกำรเจริญเติบโตทำงเศรษฐกิจส่งผลให้กำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงพัฒนำไปในหลำย
รูปแบบ ซึ่งกำรเจริญเติบโตทำงเศรษฐกิจมีควำมเกี่ยวข้องกับภำคส่วนต่ำง ๆ ในเศรษฐกิจ เช่น กำร
เปลี่ยนแปลงของกำรกระจำยตัวในปัจจัยแรงงำนและทุน รวมไปถึงทักษะกำรท ำงำนของก ำลังแรงงำน 
ควำมก้ำวหน้ำทำงเทคโนโลยี กำรวิจัยพัฒนำ และกำรเพิ่มขึ้นของผลิตภำพกำรผลิต  

ส ำหรับกระบวนกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรผลิตในภำคกำรเกษตรเห็นได้จำกจ ำนวนเกษตรกรที่
ลดลง กำรเพ่ิมขึ้นของควำมเชื่อมั่นในกำรซื้อปัจจัยกำรผลิต กำรเปลี่ยนแปลงควำมพึงพอใจและรูปแบบกำรใช้
จ่ำยของผู้บริโภคที่มีนัยส ำคัญกับโครงสร้ำงกำรเกษตรของครัวเรือน กล่ำวคือ กำรเปลี่ยนแปลงของผู้บริโภค
ส่งผลให้กำรใช้ปัจจัยกำรผลิตในภำคเกษตรและนอกภำคเกษตรมีกำรพ่ึงพำกันมำกขึ้น เช่น กรณีเนื้อสัตว์และ
เทคโนโลยีถนอมอำหำร เมื่อผู้บริโภคนิยมบริโภคเนื้อสัตว์แช่แข็งมำกขึ้นจำกควำมสะดวกและเวลำที่จ ำกัด จึง
เลือกซื้อเนื้อสัตว์ที่สำมำรถเก็บได้นำน ดังนั้น เกษตรกรผู้เลี้ยงสัตว์ต้องหำเทคโนโลยีเข้ำมำช่วยท ำให้เนื้อสัตว์
ของตนอยู่ได้นำนยิ่งขึ้น  

Brinkman และ Warley (1983) ได้ระบุถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรเปลี่ยนแปลงทำงโครงสร้ำงทำง
กำรเกษตรว่ำประกอบด้วยปัจจัยด้ำนกำรผลิต เช่น ขนำดกำรผลิต เป้ำหมำยของเกษตรกร รำคำหรือต้นทุน
ส่วนเพ่ิม ปัจจัยทำงด้ำนนโยบำย เช่น ภำษี สินเชื่อเกษตรกร กำรส่งเสริมกำรวิจัยและพัฒนำ ปัจจัยทำงด้ำน
มหำภำค เช่น เงินเฟ้อ อัตรำแลกเปลี่ยน กำรขนส่ง และปัจจัยอื่น ๆ เช่น กำรควบคุมกำรใช้ประโยชน์ของที่ดิน 
ซึ่งปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงผลิตทำงกำรเกษตรสรุปได ้8 ประกำร คือ 

1. ราคา รำคำโดยเปรียบเทียบของปัจจัยกำรผลิตและผลผลิตมีอิทธิพลต่อโครงสร้ำงกำรผลิตหน่วย 
ผลิตขนำดใหญ่ที่มีกำรบริหำรควำมเสี่ยงและกลยุทธ์ที่ดีกว่ำย่อมมีต้นทุนที่ถูกกว่ำ และสัดส่วนของรำคำที่ดีกว่ำ
หน่วยผลิตขนำดเล็ก ไม่เพียงแต่กำรเปลี่ยนแปลงทำงเทคโนโลยีที่ส่งผลให้เกิดกำรลดลงของแรงงำนในภำค
กำรเกษตร กำรทดแทนของทุนที่เกิดจำกรำคำเปรียบเทียบของปัจจัยกำรผลิตยังส่งผลให้กำรจ้ำงงำนลดลง เมื่อ
อัตรำค่ำจ้ำงแรงงำนสูงขึ้น รำคำโดยเปรียบเทียบของแรงงำนก็สูงขึ้น ส่งผลให้ผู้ผลิตลดกำรจ้ำงงำนลง 

2. ทุนมนุษย์ กำรเพ่ิมข้ึนของทุนมนุษย์จะท ำให้กำรจัดสรรทรัพยำกร กำรจัดกำรข้อมูล กำรประเมิน 
เทคโนโลยีใหม่ๆ มีประสิทธิภำพมำกขึ้น นอกจำกนี้ยังท ำให้สำมำรถจัดกำรต้นทุนและเสียค่ำใช้จ่ำยต่ำง ๆ ได้
อย่ำงมีประสิทธิภำพมำกที่สุด และกำรปรับปรุงทุนมนุษย์ช่วยท ำให้ฟำร์มมีกำรขยำยตัว 

3. ประชากร กำรลดลงของจ ำนวนเกษตรกรส่งผลต่อโครงสร้ำงกำรผลิตในอนำคตขณะเดียวกัน 
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โครงสร้ำงประชำกร ควำมรู้และระดับกำรศึกษำของประชำกรมีอิทธิพลต่อกำรผลิตภำคกำรเกษตร  
4. การจ้างงานนอกภาคการเกษตร ควำมต้องกำรจ้ำงงำนนอกภำคเกษตร ส่งผลให้กำรท ำงำนนอก 

ภำคกำรเกษตรมำกขึ้น กำรเพ่ิมกำรท ำงำนนอกภำคเกษตรจะลดเวลำที่ใช้ในกำรท ำเกษตรลง ส่งผลกระทบต่อ
กำรจัดกำรทำงด้ำนขนำดฟำร์มที่จ ำเป็นต้องใช้เงินทุนเพ่ือมำช่วยในกำรผลิต ซึ่งจะส่งผลให้รำยได้เกษตรกร
ลดลง บำงรำยไม่สำมำรถท ำกำรผลิตหรือท ำฟำร์มต่อไปได้  
          5.  เทคโนโลยี อัตรำกำรเปลี่ยนแปลงทำงด้ำนเทคโนโลยีเป็นผลมำจำกกำรเจริญเติบโตของผลิตภำพ
กำรผลิตโดยรวมในทุก ๆ ปี และกำรเปลี่ยนแปลงเทคโนโลยีที่เกิดขึ้นนั้นจะส่งให้กำรใช้แรงงำนมีจ ำนวนลดลง 
ซึ่งหน่วยผลิตขนำดใหญ่ที่เข้ำถึงข้อมูลและกำรเงินได้มำกกว่ำหน่วยผลิตขนำดเล็กจะมีกำรน ำเทคโนโลยีใหม่ ๆ 
มำใช้ และจำกกำรศึกษำที่ผ่ำนมำ พบว่ำ ขนำดของหน่วยผลิตมีควำมสัมพันธ์เชิงบวกต่อกำรปรับตัวท ำง
เทคโนโลยี ด้วยเทคโนโลยีใหม่ๆ ช่วยให้หน่วยผลิตสำมำรถก ำหนดปริมำณกำรผลิตและเลือกขนำดกำรผลิตได้
เหมำะสม ช่วยสร้ำงประโยชน์ที่ดีที่สุดให้กับผู้ผลิต 

6. โครงสร้างอุตสาหกรรมที่เกี่ยวข้อง ศักยภำพของอุตสำหกรรมข้ึนอยู่กับโครงสร้ำงและกำรควบคุม  
กำรเปลี่ยนแปลงทำงด้ำนเทคโนโลยีมีควำมสัมพันธ์กับโครงสร้ำงกำรผลิต กำรควบคุมและศักยภำพของ
อุตสำหกรรม โดยเทคโนโลยีใหม่ๆ ช่วยให้เกิดกำรเปลี่ยนแปลงในกำรผลิตทั้งด้ำนวิธีกำรและปริมำณซึ่งช่วยไป
กระตุ้นกำรพัฒนำของอุตสำหกรรมได้มำกข้ึน เช่น อุตสำหกรรมปศุสัตว์มีควำมช ำนำญเพ่ิมมำกข้ึนเกี่ยวกับกำร
ผลิต จะช่วยลดควำมเสี่ยงทำงด้ำนปริมำณและคุณภำพจำกกำรบรรจุผลิตภัณฑ์ลงได้ (Reimund et.al, 1981) 

7. การเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ประเภทของกำรผลิต ทั้งด้ำนของกระบวนกำรผลิตและปริมำณ 
ผลผลิตได้รับอิทธิพลมำกจำกกำรเพ่ิมขึ้นในรำยได้ของผู้บริโภค ผลโดยตรงของกำรเจริญเติบโตทำงเศรษฐกิจ
ต่อภำคกำรเกษตร คือ กำรเปลี่ยนแปลงรำยได้ของผู้บริโภคที่เพ่ิมขึ้นย่อมท ำให้มีกำรจัดสรรรำยได้เพ่ือกำร
บริโภค ซื้อสินค้ำเกษตรมำกขึ้น  

8. โปรแกรมสาธารณะ นโยบำยด้ำนกำรเกษตรและเศรษฐกิจที่ส่งผลต่อโครงสร้ำงกำรผลิตมีด้วย 
กันหลำยด้ำน เช่น นโยบำยทำงด้ำยรำยได้ กำรเงินกำรคลัง ภำษี สินเชื่อ ตลอดจนงำนวิจัยสำธำรณะต่ำง ๆ 
นโยบำยให้ควำมช่วยเหลือด้ำนรำคำผลผลิตแก่เกษตรกร โดยมีวัตถุประสงค์เพ่ือช่วยให้เกษตรกรรำยย่อย
สำมำรถท ำกำรผลิตต่อไปได้ กำรเข้ำถึงสินเชื่อของหน่วยผลิตเป็นสิ่งจ ำเป็นส ำหรับระบบกำรเงินภำยในหน่วย
ผลิตและกำรขยำยขนำดฟำร์ม ตลอดจนกำรมีเงินทุนที่มำกขึ้นจะท ำให้ระดับกำรชดใช้หนี้ของภำคเกษตรสูง
และเร็วขึ้น นอกจำกนี้งำนวิจัยสำธำรณะที่ให้ควำมส ำคัญเจำะจงกับเทคโนโลยีชีวภำพที่สำมำรถขยำย หรือ
ถ่ำยทอดองค์ควำมรู้ให้กับเกษตรกรจะช่วยให้กำรจัดกำรภำยในฟำร์มขนำดเล็กมีประสิทธิภำพมำกขึ้น และ
ด ำเนินต่อไปได้เช่นเดียวกับฟำร์มขนำดใหญ่ 
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2.2 ทบทวนเอกสารและงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง  

2.2.1 กลุ่มงานเอกสารด้านการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตและผลิตภาพการผลิต 

Stephen Mann et al. (2016) ท ำกำรศึกษำถึงปัจจัยที่มีผลต่อกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรเกษตร
ของกลุ่มเกษตรกรในประเทศออสเตรเลีย 2,492 รำย ซึ่งแบ่งเป็น 1,576 รำย จำกเกษตรกรในพ้ืนที่แห้งแล้ง 
และ 916 รำยจำกเกษตรกรในพ้ืนที่ชลประทำน โดยปัจจัยที่ศึกษำ ได้แก่  สภำพภูมิอำกำศและกำรหดตัวของ
ภำวะเศรษฐกิจ ในกำรศึกษำผู้วิจัยใช้แบบส ำรวจควำมพึงพอใจในภูมิภำค (RWS) ของปี 2013  และอำศัย
แบบจ ำลองสมกำรเชิงโครงสร้ำง (SEM) เพ่ืออธิบำยแผนของเกษตรกรที่จะเลิกท ำเกษตรกรรมภำยในห้ำปี
ถัดไป ผลกำรศึกษำ พบว่ำ ปัจจัยที่มีผลต่อกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงทำงกำรเกษตร คือ กำรเปลี่ยนแปลงของ
สภำพภูมิอำกำศและกำรหดตัวของภำวะเศรษฐกิจ ด้วยเกษตรกรต้องเผชิญกับสภำพภูมิอำกำศที่มีปัญหำ
หรือไม่เหมำะสมท ำให้กำรผลิตทำงเกษตรมีปัญหำ ประกอบกับกำรหดตัวของภำวะเศรษฐกิจที่ส่งผลให้รำยได้
จำกกำรผลิตทำงกำรเกษตรลดลง และมีส่วนท ำให้สวัสดิกำรหรือควำมกินดีอยู่ดีของเกษตรกรแย่ลงอีก ผล
กำรศึกษำพบว่ำ ร้อยละ 32 ของเกษตรกรในประเทศออสเตรเลีย ตัดสินใจที่จะออกจำกเกษตรกรรมในอีก 5 ปี 
เนื่องจำกพวกเขำต้องเผชิญกับกำรหดตัวของภำวะเศรษฐกิจเศรษฐกิจ   

Huffman and Evenson (2001) ได้ศึกษำกำรเปลี่ยนแปลงของโครงสร้ำงกำรผลิตเกษตร และ
ทดสอบผลกระทบของปัจจัย 3 ด้ำน คือ 1) ผลของงำนวิจัยสำธำรณะและนโยบำยกำรศึกษำด้ำนเกษตร 2)กำร 
วิจัยและพัฒนำของภำคเอกชนและแรงผลักดันทำงกำรตลำด และ 3) โครงกำรส่งเสริมภำคเกษตรของรัฐต่อ
กำรขยำยตัวของผลิตภำพกำรผลิตรวม (Total factor of production; TFP) ของภำคเกษตรในสหรัฐอเมริกำ
ด้วยแบบจ ำลองระบบสมกำรโครงสร้ำงทำงเศรษฐมิติ (Structural econometric model) อำศัยข้อมูลทุติย
ภูมิระดับรัฐ (State level) แบบรำยปีเป็นระยะ 30 ปี (ระหว่ำงปี ค.ศ. 1953-1982) ผลกำรศึกษำจำกวิธีก ำลัง
สองน้อยที่สุดสำมขั้น (Three-stage least square method) พบว่ำ งำนวิจัยสำธำรณะนโยบำยกำรศึกษำ
ด้ำนเกษตรกำรวิจัยและพัฒนำของภำคเอกชนและแรงผลักทำงกำรตลำดส่งผลให้โครงสร้ำงกำรผลิตภำคปศุ
สัตว์ (livestock) เปลี่ยนแปลงเป็นกำรผลิตแบบขนำดใหญ่ที่ผลิตแบบเฉพำะอย่ำง (specialization) มำกขึ้น 
และท ำให้เกษตรกรมีกำรท ำงำนนอกภำคเกษตรมำกขึ้น ขณะที่กำรวิจัยและพัฒนำของภำคเอกชนและแรง
ผลักทำงกำรตลำดได้ส่งผลกระทบให้โครงสร้ำงกำรผลิตพืช (crop) เป็นแบบขนำดใหญ่ที่ผลิตเฉพำะอย่ำงมำก
ขึ้นเช่นกัน โดยเมื่อก ำหนดให้ปัจจัยอ่ืนๆคงที่กำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรผลิตเป็นแบบ เฉพำะอย่ำง 
(specialization) ส่งผลให้ผลิตภำพกำรผลิตรวม (TFP) ของทั้งพืชและสัตว์เพ่ิมสูงขึ้น และขนำดฟำร์มที่ใหญ่
ขึ้น (farm capacity) ส่งผลให้ผลิตภำพกำรผลิตปศุสัตว์สูงขึ้นแต่ผลิตภำพกำรผลิตพืชจะลดลง ในท ำนอง
เดียวกันกำรท ำงำนนอกภำคเกษตรแบบชั่วครำว (part-time farming) ส่งผลให้ผลิตภำพกำรผลิตปศุสัตว์
สูงขึ้นแต่ของพืชลดลง และกำรขยำยขนำดฟำร์มช่วยให้กำรผลิตพืชเป็นแบบมีควำมช ำนำญเฉพำะด้ำนมำกขึ้น 
ตรงกันข้ำมควำมช ำนำญเฉพำะด้ำนของปศุสัตว์จะลดลงเมื่อฟำร์มมีขนำดใหญ่ขึ้น เนื่องด้วยกำรปศุสัตว์มีควำม
จ ำเป็นในกำรมีโรงเรือนและใช้เครื่องมือ ดังนั้น กำรขยำยขนำดฟำร์มอำจไม่เอ้ือให้เกิดกำรประหยัดต่อขนำด
หรือเพ่ิมผลิตภำพกำรผลิตแต่อย่ำงใด 
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McNally (2001) ศึกษำกำรเปลี่ยนแปลงกำรผลิตแบบหลำกหลำย (diversification) ของหน่วยธุรกิจ
เกษตรในอังกฤษ (England) และเวล (Wales) ในช่วงเวลำ 10 ปี โดยใช้ข้อมูลสัมภำษณ์จำกแบบสอบถำม 
และได้ทดสอบควำมสัมพันธ์ระหว่ำงโอกำสในกำรท ำธุรกิจแบบหลำยประเภทพร้อมกัน (probability of 
observing a diversification activity) และลักษณะของหน่วยธุรกิจเกษตร โดยพิจำรณำถึงตัวแปรด้ำนขนำด
ธุรกิจ (farm resources and profitability) ควำมเสี่ยงของธุรกิจ (liquidity ratio) ประเภทกิจกำรเกษตร 
ลักษณะกำรถือครองที่ดิน สถำนที่ตั้งของธุรกิจ และลักษณะเฉพำะของครัวเรือน (ได้แก่ อำยุของผู้ด ำเนิน
กิจกำร สถำนกำรณ์ท ำงำนของคู่สมรสควำมพร้อมของจ ำนวนแรงงำนภำยในครัวเรือน) ผลกำรศึกษำพบว่ำ 
ตลอดช่วงเวลำ 10 ปี หน่วยธุรกิจเกษตรมีกำรด ำเนินกิจกำรอ่ืนร่วมกับกำรท ำเกษตรจ ำนวนมำกขึ้น เช่น กำร
รับจ้ำงท ำงำนในภำคกำรผลิตอ่ืน และกำรให้เช่ำอำคำรสถำนที่เพ่ือกำรท่องเที่ยวหรือกำรท ำธุรกิจเชิงพำณิชย์ 
(renting out of farm-houses, cottages or other farm buildings for commercial) และพบว่ำตัวแปร
ที่ส่งผลให้โอกำสในกำรท ำกำรผลิตแบบหลำยประเภทพร้อมกัน ได้แก่ ขนำดของกิจกำร ( farm resources 
and profitability) มีผลกระทบต่อกำรท ำธุรกิจแบบหลำยประเภทร่วมกัน โดยหน่วยธุรกิจที่มีขนำดเล็ก (farm 
resources and profitability between 8-40 ESUs) มีโอกำสท ำกิจกรรมอ่ืน ๆ (รับจ้ำง หรือเช่ำอำคำร
สถำนที่) ร่วมกับกำรผลิตทำงกำรเกษตรมำกข้ึนถึงร้อยละ 18-22 ท ำนองเดียวกันหน่วยธุรกิจขนำดกลำง (farm 
resources and profitability between 40- <100 ESUs) มีโอกำสในกำรด ำเนินกิจกรรมอ่ืน เช่น รับจ้ำง 
หรือเช่ำอำคำรสถำนที่ ร่วมกับกำรผลิตทำงกำรเกษตรมำกขึ้นถึงร้อยละ 14-15 และหน่วยธุรกิจที่ท ำกิจกำร
เกษตรแบบผลิตตำมฤดูกำลไม่ต้องใช้เวลำท ำกำรผลิตตลอดปี เช่น กำรปลูกธัญพืช (Cereal) นั้นมีพัฒนำกำร
ของกำรท ำธุรกิจอ่ืน ๆ รวมด้วยมำกขึ้นส่วนกิจกำรที่ปลูกพืชสวน ไม้ผล (horticulture) และ/หรือ ท ำปศุสัตว์ 
(ฟำร์มสุกร ไก่ และโคนม) มีโอกำสในกำรท ำธุรกิจอื่น ๆ ควบคู่กันต่ ำ เนื่องจำกพืชสวนและไม้ผลเป็นพืชยืนต้น
ที่มีระยะเวลำของกำรผลิตนำนหลำยปีและต้องอำศัยกำรบ ำรุงดูแลตลอดทั้งปี ท ำให้กำรท ำกิจกำรอ่ืนควบคู่กับ
กำรเกษตรเป็นไปได้ยำก กำรท ำปศุสัตว์เองมีผลให้สถำนที่หรืออำคำรของฟำร์มมีควำมน่ำสนใจน้อ ยลง 
เนื่องจำกสภำพแวดล้อมที่ไม่เอ้ืออ ำนวย นอกจำกนี้แล้ว สถำนที่ตั้งของกิจกำรยังส่งผลต่อโอกำสกำรท ำธุรกิจ
หลำยประเภทควบคู่กันด้วย กิจกำรที่ตั้งอยู่บนพ้ืนที่ less favored area โอกำสของกำรผลิตสินค้ำเกษตร
ร่วมกับกำรขำยปลีก (farm retailing) จะน้อยลงร้อยละ 3 ขณะเดียวกันลักษณะเฉพำะของครัวเรือน เช่น กำร
ท ำงำนของคู่สมรสในกำรผลิตเกษตรจะส่งผลให้หน่วยธุรกิจมีโอกำสด ำเนินธุรกิจอ่ืนๆ เช่น กำรให้บริกำรด้ำน
ท่องเที่ยว ร่วมกับกำรเกษตรมำกขึ้นถึงร้อยละ 12  

Mary Ahearn et.al. (2005) ท ำ ก ำ รทดสอบผลกระทบ ของน โยบำย เกษตรภำค รั ฐบำล 
(Government farm policies) ต่อกำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรเกษตร ผลิตภำพกำรผลิต (Productivity) 
ขนำดของฟำร์ม และกำรออกจำกภำคกำรเกษตรของฟำร์มในประเทศสหรัฐอเมริกำ งำนวิจัยได้ใช้แบบจ ำลอง
ระบบสมกำรโครงสร้ำงทำงเศรษฐมิติ (Structural econometric model) วิธีก ำลังสองน้อยที่สุดสำมขั้น 
(Three-stage least square method) ที่ได้ค ำนึงถึงควำมสัมพันธ์แบบข้ำมสมกำรของกำรรบกวน (Cross-



 
 

35 
 

equation correlation of disturbances) ในกำรประมำณค่ำข้อมูลทำงกำรเกษตรแบบตัวอย่ำงซ้ ำ (Panel 
data) ของ 48 รัฐ  4 ช่วงข้อมูล (1982, 1987, 1992, และ 1996)  

ซึ่งในแบบจ ำลองประกอบด้วย 5 สมกำร คือ 1) สมกำรแสดงผลิตภำพกำรผลิต (Total factor of 
productivity) 2) สมกำรแสดงสัดส่วนฟำร์มขนำดเล็กที่มีขนำดกำรผลิตน้อยกว่ำ 50 เอเคอร์ (Small farm)   
3) สมกำรแสดงสัดส่วนฟำร์มขนำดใหญ่ที่มีขนำดกำรผลิตมำกกว่ำ 1,000 เอเคอร์ (Large farm) 4) สมกำร
แสดงผู้ประกอบกำรฟำร์มที่มีกำรท ำงำนนอกฟำร์มไมน่้อยกว่ำ 200 วันต่อ และ 5) สมกำรแสดงจ ำนวนฟำร์มที่
ออกนอกภำคเกษตร (Exit rate of farm from agriculture) และโครงสร้ำงฟำร์มจ ำแนกโดยใช้เกณฑ์ขนำด
ของฟำร์ม ประเภทกำรผลิต และลักษณะเฉพำะของครัวเรือน โดยขนำดของฟำร์มสำมำรถวัดได้จำกพ้ืนที่ 
ยอดขำยรวม รวมถึงกำรกระจำยควำมหลำกหลำยของฟำร์ม ขณะทีก่ำรแทรกแซงของรัฐบำลในภำค
เกษตรกรรมมีกำรกระท ำผ่ำนนโยบำยกำรเกษตร เงินอุดหนุน และกำรลงทุนด้ำนกำรวิจัย ซึ่งส่วนมำกใช้เวลำ 5 
ปีในกำรเปลี่ยนแปลงนโยบำยต่อรอบ นอกจำกนี้ยังมีกำรสนับสนุนด้ำนกำรเกษตรอื่น ๆ ที่เป็นโครงกำรที่มี
เป้ำหมำยหลำยอย่ำง เช่น กำรลงทุนโครงสร้ำงพ้ืนฐำน นโยบำยด้ำนภำษี โครงกำรอนุรักษ์ และโครงกำรด้ำน
พลังงำน รวมถึงกำรได้รับกำรสนับสนุนจำกองค์กำรกำรค้ำโลก (World Trade Organization: WTO) จำก
กำรศึกษำ พบว่ำ กำรจ่ำยเงินอุดหนุนซื้อผลผลิตโดยตรงส่งผลให้เกิดกำรลดลงในสัดส่วนของฟำร์มขนำดเล็ก 
แตเ่พ่ิมสัดส่วนของฟำร์มขนำดใหญ่ และเงินอุดหนุนผลผลิตจำกภำครัฐได้ส่งผลดีต่อผลิตภำพกำรผลิต และกำร
เพ่ิมข้ึนในจ ำนวนฟำร์มที่ออกนอกภำคเกษตร  

Ruben N. Lubowski et.al. (2003) ศึกษำปัจจัยที่ส่ งผลต่อกำรเปลี่ยนแปลงกำรใช้ที่ดินของ
สหรัฐอเมริกำระหว่ำงปี ค.ศ. 1982 - 1997 ซึ่งกำรศึกษำได้วิเครำะห์ควำมสัมพันธ์ของปัจจัยต่ำง ๆ ที่ส่งผลให้
เกิดกำรเปลี่ยนแปลงประเภทกำรใช้ที่ดินเพ่ือกำรเก็บเกี่ยว พ้ืนที่ป่ำ ทุ่งหญ้ำ เมือง ของประชำกรตัวอย่ำงใน 48 
รัฐ โดยอำศัยแบบจ ำลอง logit ที่ซ้อนกัน (Nested Logit Model) เพ่ือประมำณค่ำพำรำมิเตอร์ควำมสัมพันธ์
ของปัจจัยต่ำง ๆ กับกำรใช้ประโยชน์ที่ดิน โดยใช้ข้อมูลกำรใช้ที่ดินจำกกรมทรัพยำกรธรณี (NRCS) ผล
กำรศึกษำพบว่ำ  นโยบำยด้ำนโครงกำรอนุรักษ์ (CRP) และกำรด ำเนินนโยบำยกำรช ำระเงินของรัฐบำลด้ำน
ที่ดินในกำรท ำกำรเกษตรมีผลต่อกำรใช้ประโยชน์ที่ดิน โดยกำรด ำเนินนโยบำยช ำระเงินของภำครัฐด้ำนที่ดิน
ส ำหรับท ำกำรเกษตรท ำให้ผลตอบแทนสุทธิของทุ่งหญ้ำเลี้ยงสัตว์ลดลง ส่งผลให้เกษตรกรลดพ้ืนที่ทุ่งหญ้ำเลี้ยง
สัตว์ลงถึง 10.8 ล้ำนเอเคอร์ ตั้งแต่ปี 1982-1997  

ส ำหรับนโยบำยด้ำนกำรเข้ำร่วมโครงกำรอนุรักษ์ (CRP) มีผลท ำให้เกิดกำรลดลงในพ้ืนที่กำรใช้
ประโยชน์ที่ดินในรูปแบบของ พ้ืนที่ชุมชนเมือง และท ำให้ผลตอบแทนกำรเพำะปลูก/เก็บเกี่ยวพืชผลทำง
กำรเกษตรลดลง จำกเดิมในประเทศสหรัฐอเมริกำในปี 1978 ผลตอบแทนของกำรใช้ที่ดินเพ่ือท ำกำรเพำะปลูก
อยู่ที่ 41.1 ล้ำนดอลลำร์สหรัฐ ลดลงมำเหลือเพียง 17.6 ล้ำนดอลลำร์สหรัฐในปี 1997 กำรเปลี่ยนแปลง
ผลตอบแทนสุทธิและขนำดของพ้ืนที่เพำะปลูก/ทุ่งหญ้ำเลี้ยงสัตว์ น ำไปสู่กำรเพ่ิมจ ำนวนขึ้นของพ้ืนที่ป่ำ ยิ่งไป
กว่ำนั้นผลตอบแทนสุทธิของพ้ืนที่ป่ำที่เพ่ิมสูงขึ้นยังมีผลท ำให้พ้ืนที่เพำะปลูกทำงกำรเกษตรและทุ่งหญ้ำเลี้ยง
สัตว์ลดจ ำนวนมำกไปกว่ำเดิม 
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Mary Ahearn et.al. (2002) ได้ศึกษำควำมสัมพันธ์ระหว่ำงผลิตภำพกำรผลิตและกำรจ่ำยเงินให้
ฟำร์มของภำครัฐ กำรขยำยกำรลงทุนเพ่ือสำธำรณะและกำรวิจัย และศึกษำควำมสัมพันธ์ของตัวแปรดังกล่ำว
กับโครงสร้ำงฟำร์มโดยใช้ข้อมูลตัวชี้วัดระดับรัฐทำงด้ำนกำรเกษตรของ 48 รัฐในประเทศอังกฤษ ระหว่ำงปี 
1960-1996 กำรศึกษำอำศัยแบบจ ำลองสมกำรหลำยชั้น (Simultaneous Equations) และท ำกำรประมำณ
ควำมสัมพันธ์ด้วยวิธี 3SLS (Three-stage least square) ซึ่งพบว่ำ กำรใช้นโยบำยต่ำง ๆ ของภำครัฐที่
เกี่ยวข้องกับธุรกิจกำรท ำฟำร์มไม่ว่ำจะเป็นกำรจ่ำยเงิน กำรลงทุนด้ำนงำนวิจัยและพัฒนำ และกำรลงทุนใน
ด้ำนต่ำง ๆ ล้วนมีผลเชิงบวกอย่ำงมีนัยส ำคัญต่อกำรเพ่ิมขึ้นของผลิตภำพกำรผลิต ด้วยงำนวิจัยที่หลำกหลำย
จะช่วยสร้ำงผลลัพธ์ส ำหรับกำรพัฒนำในกระบวนกำรผลิตของฟำร์ม และยังส่งผลให้ฟำร์มมีกำรขยำยขนำด
มำกขึ้น นอกจำกนี้กำรลงทุนในด้ำนต่ำง ๆ ที่เก่ียวข้องกับกำรเกษตร (ฟำร์ม) ท ำให้เกษตรกร (ฟำร์ม) มีเงินทุน
ในกำรซื้อเครื่องจักรหรืออุปกรณ์ที่ช่วยในกระบวนกำรผลิตซึ่งมีผลท ำให้ผลิตภำพกำรผลิตเพ่ิมขึ้น และ
กำรศึกษำยังพบอีกว่ำ กำรเพ่ิมขึ้นของควำมน่ำจะเป็นส ำหรับกำรท ำงำนนอกภำคเกษตรมีผลกระทบเชิงลบต่อ
ระดับผลิตภำพกำรผลิตในภำคกำรเกษตรเนื่องจำกกำรที่แรงงำนท ำงำนนอกภำคกำรเกษตรมำกขึ้นควำม
ช ำนำญในกำรผลิตทำงกำรเกษตรจะลดลงตำมไปด้วย เพรำะทักษะที่ไม่ได้ใช้ในกำรผลิตนั้นส่งผลให้ผลิตภำพ
กำรผลิตภำคกำรเกษตรลดลง 

Kasem and Thapa (2011) ได้ศึกษำกำรขยำยตัวด้ำนกำรผลิตพืชแบบหลำกหลำยชนิด (crop 
diversification) ของเกษตรกรตัวอย่ำงในจังหวัดนครปฐม และท ำกำรวิเครำะห์ผลกระทบของกำรผลิตพืช
แบบหลำกหลำย ต่อรำยได้และกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตของเกษตรกรโดยอำศัยข้อมูลทุติยภูมิจำกหน่วยงำนทำง
กำรเกษตรที่เก่ียวข้องร่วมกับข้อมูลปฐมภูมิจำกแบบสอบถำมครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่ำงจ ำนวน 245 ครัวเรือน 
ผลกำรศึกษำพบว่ำ 3 ใน 4 ส่วน (70% of the total crop area) ของพ้ืนที่ศึกษำเป้ำหมำยถูกใช้ไปเพ่ือกำร
ผลิตข้ำวเพียงอย่ำงเดียว (rice mono-cropping) มีพ้ืนที่เพียงร้อยละ 30 เท่ำนั้น ที่ใช้ท ำกำรผลิตแบบ
ผสมผสำนโดยรูปแบบกำรผลิตแบบผสมผสำนที่ส ำคัญที่พบในพื้นที่ศึกษำเป้ำหมำยคือ 1) กำรผลิตข้ำวเป็นพืช
หลักและท ำกำรผลิตข้ำวโพด พืชหัวผัก และอ้อยเป็นพืชรอง จำกกำรศึกษำพบว่ำ ครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่ำง
ร้อยละ 15 ท ำกำรผลิตในลักษณะดังกล่ำว ซึ่งครอบคลุมพ้ืนที่ร้อยละ 19 ของพ้ืนกำรเกษตรทั้งหมด 2) กำร
ผลิตพืชผักเป็นหลักและท ำกำรผลิตพืชหัวและข้ำวโพดร่วม มีครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่ำงร้อยละ 20 ท ำกำร
ผลิตในลักษณะดังกล่ำวซึ่งครอบคลุมพ้ืนที่ร้อยละ 5 ของพ้ืนที่กำรเกษตรทั้งหมด และ 3) ท ำกำรผลิตอ้อยเป็น
พืชหลักและท ำกำรปลูกข้ำวและพืชผักเป็นพืชเสริม มีครัวเรือนร้อยละ 2 ที่ท ำกำรผลิตในรูปแบบดังกล่ำว
ครอบคลุมพื้นที่ร้อยละ 3 ของพ้ืนที่เกษตรทั้งหมด 

ส ำหรับกำรวิเครำะห์ตัวแปรที่ส่งผลต่อกำรผลิตแบบผสมผสำนของเกษตรกรพบว่ ำ ขนำดกำร
ครอบครองที่ดินมีอิทธิพลต่อรูปแบบกำรผลิตของครัวเรือน กล่ำวคือ เกษตรกรผู้ถือครองที่ดินขนำดใหญ่มี
โอกำสในกำรปลูกพืชชนิดเดียวเป็นหลัก (mono-cropping) ส่วนเกษตรกรที่มีขนำดที่ดินท ำกินน้อย (small 
landholding size) จะมีกำรผลิตทำงกำรเกษตรแบบผสมผสำนมำกกว่ำ และควำมเหมำะสมของดินได้ส่งผล
ต่อรูปแบบกำรผลิตของเกษตรกรเช่นกัน โดยสำเหตุที่เกษตรกรมีกำรปลูกข้ำวเพียงอย่ำงเดียวนั้นเกิดจำกที่ดิน
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ของเกษตรกรไม่มีควำมเหมำะสมส ำหรับเพำะปลูกพืชชนิดอ่ืนนอกจำกข้ำว และเกษตรกรที่ได้รับกำรฝึกอบรม
ทำงด้ำนกำรผลิตจำกหน่วยงำนภำครัฐและเอกชนรวมถึงกำรมีแรงงำนในครัวเรือน (family labor) จ ำนวน
มำกจะท ำให้เกษตรกรมีโอกำสท ำกำรผลิตแบบผสมผสำนมำกกว่ำกำรปลูกข้ำวเพียงอย่ำงเดียว และกำรท ำ
เกษตรแบบผสมผสำนนั้นได้ส่งผลต่อรำยได้และกำรใช้ปัจจัยกำรผลิตของเกษตรกร โดยกำรปลูกพืชผักร่วมกับ
พืชหัวได้สร้ำงรำยได้บำทต่อหน่วยของพ้ืนที่ปลูกสูงสุดในบรรดำรูปแบบกำรผลิตทั้งหมดคือ 45,256 บำท/ไร่/ปี 
ขณะที่เกษตรกรผู้ปลูกข้ำวอย่ำงเดียวจะมีรำยได้เพียง 9,000 บำท/ไร่/ปี และครัวเรือนเรือนเกษตรกรผู้ปลูกผัก
มีกำรใช้ปุ๋ยทั้งเคมีและอินทรีย์ในปริมำณมำกกว่ำเกษตรกรผู้ปลูกข้ำวอย่ำงเดียว 

2.2.2 กลุ่มงานเอกสารเกี่ยวข้องกับการจัดสรรทรัพยากรการผลิตทางการเกษตร 

Amine M. Benmehaia (2016) ได้ศึกษำปัจจัยที่มีผลต่อกำรกระจำยควำมหลำกหลำยของฟำร์มใน
ชนบทของฟำร์มในสำธำรณรัฐประชำธิปไตยประชำชนแอลจีเรียตอนเหนือ งำนวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์เพ่ือ
วิเครำะห์ปัจจัยและรูปแบบของกำรกระจำยควำมหลำกหลำยของฟำร์มในประเทศแอลจีเรีย เมื่อพิจำรณำ
ควำมส ำคัญของกำรกระจำยควำมหลำกหลำยในฟำร์ม พบว่ำ เป็นไปตำมกลยุทธ์ในกำรบริหำรควำมเสี่ยง  
(Risk management strategy) และเป็นกำรสร้ำงควำมปลอดภัยด้ำนอำหำร (Instrument for ensuring 
food security) โดยกำรศึกษำได้อธิบำยหลักฐำนเกี่ยวกับรูปแบบกำรกระจำยตัวที่ใช้ในแอลจีเรียตอนเหนือ 
ว่ำ กลยุทธ์กำรปลูกร่วม (Intercropping strategy) เป็นรูปแบบที่โดดเด่นที่สุด นอกจำกนี้ยังมี 3 มำตรกำร
เพ่ือวัดควำมหลำกหลำยในฟำร์ม ได้แก่ จ ำนวนกิจกรรมทำงกำรเกษตร (Enterprise number) ดัชนีวัดควำม
รุนแรงกำรแข่งขันในธุรกิจ (Herfindahl index) ดัชนีเอนโทรปี (Entropy index) ผลกำรศึกษำแสดงให้เห็นว่ำ 
ขนำดของฟำร์ม (Farm size) ระบบชลประทำน (Irrigation intensity) กำรถือครองเครื่องจักร (Machinery 
ownership) กำรถือครองปศุสัตว์ (Livestock holding) กำรเข้ำถึงข้อมูลกำรตลำด (Access to market 
information) รวมถึงปัจจัยทำงเศรษฐกิจและสังคม ทั้งด้ำนประสบกำรณ ์ (Experience) และอำยุ (Age) ของ
เกษตรกร เป็นปัจจัยส ำคัญท่ีมีอิทธิพลต่อควำมหลำกหลำยทำงชีวภำพในฟำร์ม  

 2.2.3 กลุ่มงานเอกสารเกี่ยวข้องกับการจ าแนกลักษณะและขนาดการผลิตทางการเกษตร 

J.A. Riveiro (2008) ได้ศึกษำขั้นตอนกำรจ ำแนกและลักษณะของฟำร์มเพ่ือวำงแผนกำรผลิตทำง
กำรเกษตรในภำคตะวันตกเฉียงเหนือของสเปน โดยใช้ข้อมูลระดับฟำร์ม (Micro data) ที่รวมอยู่ในกำรส ำรวจ   
ส ำมะโนประชำกรเกษตรปี 1999 งำนวิจัยได้พัฒนำขั้นตอนในกำรก ำหนดลักษณะและจัดกลุ่มฟำร์มเป็น
ประเภทต่ำง ๆ ตำมตัวแปรพ้ืนฐำน คือ กำรใช้ประโยชน์ที่ดิน (Land uses) ขนำด (Size classes) และระบบ
กำรผลิต (Production system) โดยวิธีด ำเนินกำรมี 4 ขั้นตอน ดังนี้ 

ขั้นตอนที่ 1 กำรจัดประเภท (Typology) งำนวิจัยได้ท ำจ ำแนกประเภทของฟำร์ม ซึ่งขึ้นกับกำรใช้
ประโยชน์ที่ดิน (Land uses) เป็นหลัก ขนำดพ้ืนที่เพำะปลูกหรือจ ำนวนสัตว์ในฟำร์มเป็นตัวแปรส ำคัญในกำร
จ ำแนกประเภทของฟำร์ม รวมถึงกำรจัดแบ่งพ้ืนที่ฟำร์มเพ่ือกำรใช้ที่ดินแต่ละประเภทตำมขนำดกำรผลิตโดย
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งำนวิจัยได้พิจำรณำกำรใช้ประโยชน์ที่ดินส่วนแรกของฟำร์มให้เป็นกำรใช้ที่ดินอ้ำงอิงหลัก บวกกับกำรใช้ที่ดิน
ส่วนที่สอง หรืออำจมีกำรใช้ที่ดินส่วนที่สำม  

โดยลักษณะของฟำร์มตำมกำรใช้ประโยชน์ที่ดิน (Land uses) สำมำรถจ ำแนกได้เป็น 3 ประเภทหลัก  
คือ กรณีฟำร์มมุ่งเน้นไปที่ผลผลิตหลักเพียงอย่ำงเดียวถือว่ำเป็น ประเภทที่ 1  (Type 1 = Oriented to only 
main production) หำกมุ่งเน้นไปที่ผลผลิตหลักและมีกำรผลิตอย่ำงอ่ืนเสริมเล็กน้อยถือว่ำเป็น ประเภทที่ 2 
(Type 2 = Oriented to main production and minor production) และหำกมุ่ ง เน้ น ไปที่ ผลผลิ ตที่
หลำกหลำยถือว่ำเป็น ประเภทที่ 3 (Type 3 = Oriented to mixed production) ซึ่งงำนวิจัยได้อธิบำยกำร
ลักษณะของฟำร์มโคนมในประเทศสเปนที่มีกำรใช้ที่ดินลักษณะทุ่งหญ้ำเพ่ือเลี้ยงสัตว์และปลูกพืชอำหำรสัตว์ว่ำ
สำมำรถจ ำแนกประเภทได้ดังนี้ 

ประเภทที่ 1 (T1) ฟำร์มโคนมและที่ท ำกำรผลิตนมมีกำรใช้ที่ดินในลักษณะของทุ่งหญ้ำเลี้ยงสัตว์ โดย
ไม่มีกำรปลูกข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ แต่ไม่ค ำนึงถึงกำรมีกิจกรรมเสริมอ่ืน ๆ (เช่น ในฟำร์มประเภทนี้จะต้องไม่มีโค
เนื้อเกินจำก 4 ตัว) 

ประเภทที่ 2 (T2) ฟำร์มโคนมที่ท ำกำรผลิตนมมีกำรใช้ที่ดินในลักษณะของทุ่งหญ้ำเลี้ยงสัตว์และ
เพำะปลูกพืชอำหำรสัตว์ โดยมีกำรปลูกข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ และไม่ค ำนึงถึงกำรมีกิจกรรมเสริมอ่ืน ๆ (ในฟำร์ม
ประเภทนี้จะต้องไม่มีโคเนื้อเกินจำก 4 ตัว) 

ประเภทที่ 3 (T3) ฟำร์มโคนมท่ีมีกำรผลิตนม แต่มีโคเนื้อตั้งแต่ 5 ตัวขึ้นไป และค ำนึงถึงกำรเพำะปลูก
พืชอำหำรสัตว์หรือกิจกรรมเสริมอ่ืน ๆ  

ขั้นตอนที่ 2 กำรจัดหมวดหมู่ (Classification) งำนวิจัยได้ท ำกำรจัดหมวดหมู่ฟำร์มที่ได้จัดกลุ่ม
ประเภทในขั้นตอนที่ 1 แล้ว ซึ่งฟำร์มในกลุ่มประเภทเดียวกันอำจมีควำมแตกต่ำงกันเนื่องจำกขนำด (Size) 
ฟำร์มที่ต่ำงกัน และควำมแตกต่ำงในขนำดกำรผลิตนี้จะส่งผลกระทบต่อฟำร์มในด้ำนต่ำง ๆ โดยเฉพำะ
กระบวนกำรผลิตทีส่ะท้อนถึงดัชนีทำงเศรษฐกิจ ดังนั้น ฟำร์มที่อยู่ในกลุ่มกำรผลิตเดียวกันสำมำรถจ ำแนกตำม
ขนำดที่ต่ำงกัน และตัวอย่ำงฟำร์มโคนม ที่งำนวิจัยได้ศึกษำสำมำรถจ ำแนกออกเป็น 5 หมวดหมู่ (ตำมขนำด
ฟำร์ม) ทีพิ่จำรณำจำกจ ำนวนโคนมท่ีแต่ละฟำร์มมีอยู่ คือ  

ฟำร์มในหมวดหมู่ที ่1 (C1) มีกำรเลี้ยงโคนมจ ำนวน 10-24 ตัว  
ฟำร์มในหมวดหมู่ที ่2 (C2) มีกำรเลี้ยงโคนมจ ำนวน 25-39 ตัว  
ฟำร์มในหมวดหมู่ที ่3 (C3) มีกำรเลี้ยงโคนมจ ำนวน 40-54 ตัว  
ฟำร์มในหมวดหมู่ที ่4 (C4) มีกำรเลี้ยงโคนมจ ำนวน 55-69 ตัว  
ฟำร์มในหมวดหมู่ที ่5 (C5) มีกำรเลี้ยงโคนมจ ำนวน ≥ 70 ตัว  
ขั้นตอนที่ 3 กำรจัดที่ตั้งฟำร์ม (Location) งำนวิจัยได้ศึกษำกำรกระจำยตัวทำงภูมิศำสตร์ของฟำร์ม

แต่ละประเภท ซึ่งแสดงภำพได้โดยกำรรวบรวมข้อมูลเกี่ยวกับที่ตั้ง (Location) ประเภท (Type) และหมวดหมู่ 
(Class) ซึ่งประเภทฟำร์มที่แตกต่ำงกันสำมำรถจ ำลองแนวโน้มกำรเปลี่ยนแปลงของภำคเกษตรกรรมได้ 
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ขั้นตอนที่ 4 กำรจ ำแนกลักษณะฟำร์ม (Characterization) ควำมแตกต่ำงของประเภท หมวดหมู่ 
และพ้ืนที่ทำงภูมิศำสตร์ที่เฉพำะเจำะจงของฟำร์ม ท ำให้วิเครำะห์พฤติกรรมของตัวแปรที่แตกต่ำงกันส ำหรับ
แต่ละกลุ่ม 

R.G. Walker (1956) ได้จ ำแนกประเภทของฟำร์มในประเทศออสเตรเลียโดยอำศัยข้อมูลสถิติเกษตร 
งำนวิจัยได้แบ่งประเภทฟำร์มโดยยึดชนิดของกิจกรรมทำงกำรเกษตรเป็นหลัก  ซึ่งพ้ืนที่ศึกษำของงำนวิจัย
สำมำรถจ ำแนกประเภทของฟำร์มออกได้เป็น 1) เลี้ยงแกะและปลูกข้ำวสำลี (Sheep-Wheat) 2) เลี้ยงแกะ 
(Sheep) 3) ปลูกข้ำวสำลี (Wheat) 4) เลี้ยงโคเนื้อ (Beef Cattle) 5) เลี้ยงโคนม (Dairying) 6) ปลูกผลไม้ 
(Fruit) 7) ปลูกผัก (Vegetables) 8) เลี้ยงสัตว์ปีก (Poultry) 9) กำรผลิตอ่ืนที่มีผลผลิตหลักอย่ำงเดียว (one 
main purpose) 10) ผลผลิตหลักหลำยผลผลิต (Multi-Purpose) และ 11) ฟำร์มที่ไม่ได้รับกำรจัดประเภท 
(Unclassified)  เช่น กิจกำรขนำดเล็ก (Sub-commercial) โดยงำนวิจัยมีขั้นตอนกำรจ ำแนกประเภทของ
ฟำร์ม ดังนี้ 

ขั้นตอนที่ 1 ค ำนวณหรือประมำณค่ำปัจจัยมำตรฐำนที่เกี่ยวกับผลผลิตเชิงปริมำณของผลผลิตต่อพ้ืนที่
เพำะปลูก และผลผลิตต่อหน่วยของปศุสัตว์ เพ่ือขจัดผลกระทบจำกควำมผันผวนของผลผลิตในระยะสั้นและ
ท ำให้มีเสถียรภำพในกำรจ ำแนกมำกขึ้น  

ขั้นตอนที่ 2 จัดประเภทกำรถือครองที่ดินเพ่ือกำรเกษตรให้เหมำะสมตำมเกณฑ์ โดยมีขั้นตอนคือ ถ้ำ
เกษตรกรมีกำรผลิตเดียวคิดเป็นร้อยละ 50 หรือมำกกว่ำมูลค่ำกำรผลิตทั้งหมดของฟำร์ม ผลผลิตดังกล่ำวจะ
ถูกก ำหนดให้เป็นประเภทกำรถือครองหลัก ส ำหรับฟำร์มที่จัดอยู่ในประเภทกำรผลิตหลัก แกะและข้ำวสำลี 
(Sheep-Wheat) ได้นั้น มูลค่ำของผลผลิตทั้งสองอย่ำงรวมกันต้องคิดเป็นร้อยละ 75 หรือมำกกว่ำมูลค่ำกำร
ผลิตทั้งหมดของฟำร์ม และมูลค่ำของแกะต้องไม่เกิน 4 เท่ำและไม่น้อยกว่ำ 1 ใน 4 ของมูลค่ำข้ำวสำลี ส่วน
เกษตรกรที่ท ำกำรผลิตหลำกหลำยประเภท (Multi-Purpose) จะเป็นฟำร์มที่ไม่มีผลผลิตแม้แต่เพียงชนิดเดียว
ที่มีมูลค่ำผลผลิตคิดเป็นร้อยละ 50 ของมูลค่ำผลผลิตรวมในฟำร์มทั้งหมด  

นอกจำกนี้งำนวิจัยได้ส ำรวจกิจกรรมย่อยของฟำร์ม โดยพิจำรณำมูลค่ำผลผลิตของกิจกรรมย่อย หำก
สัดส่วนมูลค่ำของกิจกรรมย่อยมีค่ำเท่ำกับหรือมำกกว่ำร้อยละ 50 ของมูลค่ำกิจกรรมหลักถือว่ำ กำรผลิตนั้น
เป็นกิจกรรมย่อยในฟำร์ม ซึ่งอำจมีไดห้ลำยกิจกรรม ส ำหรับกรณีทีมู่ลค่ำรวมของผลผลิตในฟำร์มน้อยกว่ำ 400 
ปอนด์กำรผลิตนั้นจะได้รับกำรก ำหนดให้เป็น "กิจกำรขนำดเล็ก" (Sub-commercial)  ในกลุ่มกำรผลิตที่ไม่ได้
รับกำรจัดประเภท (Unclassified)  

2.2.4 กลุ่มงานเอกสารที่เกี่ยวข้องกับข้อมูล Townsend Thai Data  

Tazhibayeva, K., and R.M. Townsend (2012) ได้ท ำกำรศึกษำถึงผลกระทบกำรเปลี่ยนแปลง
สภำพภูมิอำกำศ (Climate change) ต่อปริมำณผลผลิตข้ำวนำปีในภำคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย
และศึกษำถึงรูปแบบกำรกระจำยตัวของผลผลิตข้ำวในระดับแปลงปลูกจำก weather shock จำกกำร
เปลี่ยนแปลงในสภำพภูมิอำกำศ 2 สภำพ ได้แก่ สภำพแบบอ่อน (mild) คือ อุณหภูมิเพ่ิมขึ้นเล็กน้อยและ
ปริมำณน้ ำฝนลดลงไม่มำกนัก และสภำพแบบรุนแรง (severe) คือ อุณหภูมิมีกำรเปลี่ยนแปลงเพ่ิมข้ึนมำกและ
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ปริมำณน้ ำฝนลดลงอย่ำงมำก งำนวิจัยได้ใช้ข้อมูลจำกฐำนข้อมูล Townsend Thai Data ที่ได้จำกกำร
สัมภำษณ์ภำคสนำมกลุ่มครัวเรือนตัวอย่ำงจ ำนวน 268 ครัวเรือนของ 2 จังหวัดในภำคตะวันออกเฉียงเหนือ
ได้แก่จังหวัดศรีสะเกษและบุรีรัมย์ ซึ่งข้อมูลเป็นข้อมูลแบบตัวอย่ำงซ้ ำรำยเดือน (Monthly panel data) 
จ ำนวน 11 ปีระหว่ำงปี ค.ศ. 1999 – 2009 ประกอบด้วยข้อมูลด้ำนปัจจัยกำรผลิตข้ำว (ปุ๋ย แรงงำน และ
ขนำดพ้ืนที่ปลูก) ที่ตั้งของแปลงนำและสภำพภูมิอำกำศ (ปริมำณน้ ำฝน และอุณหภูมิสูงสุดต่ ำสุด) จำกสถำนีวัด
อำกำศในพ้ืนที่เป้ำหมำย 

งำนวิจัยได้อำศัยสมกำรโครงสร้ำงกำรเจริญเติบโตของพืช (Biophysical crop production model) 
แบบ 3 ล ำดับขั้น (Three stage structural model) เพ่ือประมำณค่ำผลผลิตข้ำวนำปีภำยใต้สภำพอำกำศ 
ต่ำง ๆ ที่เกิดขึ้นในแต่ละขั้นกำรเจริญเติบโตของพืชด้วยกำรใช้ข้อมูลกำรผลิตข้ำวรำยแปลงของเกษตรกรใน
จังหวัดศรีสะเกษ (83 แปลง) ทั้งนี้กำรศึกษำอยู่ภำยใต้สมมติฐำนส ำคัญคือ 1) ปริมำณผลผลิตขั้นสุดท้ำย (final 
stage) จะขึ้นอยู่กับปริมำณน้ ำฝน ระดับอุณหภูมิ และปัจจัยกำรผลิตที่ใช้ในขั้นกำรเจริญเติบโต รวมถึงสภำพ
ควำมอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงปลูก ณ วันเริ่มต้นของ stage นั้น ๆ 2) ปริมำณผลผลิตข้ำวในขั้นถัดไปจะ
ขึ้นอยู่กับกำรเจริญเติบโตของผลผลิตข้ำวในขั้นก่อนหน้ำ (pervious stage) และ 3) กำรใช้ปัจจัยกำรผลิตและ
ภำวะ production shock (e.g., weather shock) ในขั้นกำรเจริญเติบโตก่อนหน้ำจะส่งผลกระทบต่อสภำพ
ควำมอุดมสมบูรณ์ของดินในแปลงปลูกและกำรตัดสินใจใช้ปัจจัยกำรผลิตในขั้นถัดไป  (next stage) โดย
งำนวิจัยได้น ำสมกำรประมำณค่ำผลผลิตข้ำวที่ได้ข้ำงต้นมำท ำนำยค่ำตัวอย่ำงผลผลิตข้ำวของจังหวัดบุรีรัมย์ ซ่ึง
สมกำรนี้สำมำรถประมำณค่ำผลผลิตข้ำวได้เป็นอย่ำงดี งำนวิจัยจึงได้น ำสมกำรดังกล่ำวมำประมำณค่ำผลผลิต
ข้ำวภำยใต้กำรเปลี่ยนแปลงของสภำพอำกำศ (climate change) และ weather shock ระดับต่ำง ๆ 

ผลกำรศึกษำพบว่ำ ผลกระทบจำกกำรเปลี่ยนแปลงสภำพภูมิอำกำศและ weather shock ต่อผลผลิต
ข้ำวมีรูปแบบกำรกระจำยตัวที่แตกต่ำงกันไปตำมแปลงนำทั้งจำกผลกำรวิเครำะห์ด้วยข้อมูลจริงและกำร
ท ำนำย (predicted model) ซึ่งเป็นผลส่วนหนึ่งมำจำกควำมแตกต่ำงในคุณภำพควำมอุดมสมบูรณ์ของดินใน
แปลงนำของเกษตรกร ขณะเดียวกันปริมำณผลผลิตข้ำวเฉลี่ยมีค่ำลดลงเมื่อเกษตรกรปลูกภำยใต้สภำพอำกำศ
ที่มีควำมแปรปรวนรุนแรง (high emissions; high temperature and less rain in the second half of 
the year) มำกกว่ำกำรลดลงภำยใต้สภำพอำกำศที่เปลี่ยนแปลงแบบอ่อน ( low emissions; moderate 
increase in temperature and more rain) และคงที่ (neutral) โดยงำนวิจัยของ Tazhibayeva, K., and 
R.M. Townsend ได้มุ่งประมำณค่ำผลผลิตข้ำวภำยใต้สภำพปัจจัยกำรผลิตและอำกำศแบบต่ำง ๆ โดยอำศัย
สมกำรโครงสร้ำงกำรเจริญเติบโตของพืชตลอดจนท ำกำรทดสอบควำมแม่นย ำของค่ำที่ประมำณได้จำกกำรใช้
ข้อมูลจังหวัดอ่ืน (บุรีรัมย์) ในกำรทดสอบเพ่ือชี้ให้เห็นถึงควำมเป็นไปได้ของกำรน ำแบบจ ำลองดังกล่ำวไป
ประยุกต์ใช้ส ำหรับประมำณค่ำผลผลิตข้ำวนำปีในพื้นที่อ่ืนของประเทศไทยต่อไป 

Archawa Paweenawat and Robert M. Townsend (2012) ได้วิเครำะห์เศรษฐกิจระดับหมู่บ้ำน
และหลักกำรบัญชีประชำชำติ (Village Economic Accounts: Real and Financial Intertwined) โดย
เปรียบเทียบให้ระบบเศรษฐกิจของหมู่บ้ำน (Village economies) เป็นเหมือนประเทศขนำดเล็กที่มีรูปแบบ
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เศรษฐกิจแบบเปิด (Small open countries) และมีกิจกรรมทำงเศรษฐกิจระหว่ำงประเทศ (International 
economics) งำนวิจัยได้ทดสอบขนำดควำมสัมพันธ์ระหว่ำง ผลผลิตที่แท้จริงและกำรค้ำ (The real 
production and trade) และเครดิต รวมถึงกระแสกำรหมุนเวียนทำงกำรเงิน (Financial credit and 
financial flows) ระหว่ำงหมู่บ้ำน (Inter-village) และยังมีกำรศึกษำ กำรกระจำยควำมเสี่ยงระหว่ำงหมู่บ้ำน 
(Inter-Village Risk Sharing) บัญชียอดคงเหลือในหมู่บ้ำน (Village Balance of Payment Account) และ
กำรรวมตัวของตลำดทุนข้ำมหมู่บ้ำน (Cross-Village Capital Market Integration) รวมถึงกำรค้ำและ
กำรเงินที่เก่ียวพันกัน (Trade and Financial Intertwined) 

ซึ่งงำนวิจัยได้อำศัยข้อมูลแบบตัวอย่ำงซ้ ำรำยเดือนจำกฐำนข้อมูล Townsend Thai ด้ำนบัญชีทำง
เศรษฐกิจของหมู่บ้ำน (Village Economic Accounts) ประกอบด้วยข้อมูลด้ำนต่ำงๆ ดังนี้ 

1. บัญชีกำรผลิต (Production account) จำกงบก ำไรขำดทุน (Statement of income) 
แหล่งที่มำของผลผลิตของหมู่บ้ำน คือ รำยได้จำกกำรผลิตลบค่ำใช้จ่ำยกำรผลิต  

2. บัญชีรำยได้ (Income account) แสดงกำรกระจำยก ำไรของหมู่บ้ำน จำกงบก ำไรขำดทุนสะสม 
(Statement of retained earnings) 

3. บัญชีกำรออมและกำรลงทุน (Saving-Investment account) บันทึกกำรจัดสรรกำรออมของ
หมู่บ้ำน แหล่งที่มำของกำรออมของหมู่บ้ำน คือ ของก ำนัลและเงินทุนอ่ืน ๆ รวมทั้งก ำไรสะสม
ก่อนหักค่ำเสื่อมรำคำ  

ผลกำรศึกษำแสดงให้เห็นว่ำ กำรบริโภค รำยได้ และกำรกระจำยควำมเสี่ยงภำยในหมู่บ้ำน (Within-
village) ดีกว่ำกรณีแบบข้ำมหมู่บ้ำน (Across-village) โดยเศรษฐศำสตร์ทั้งสองรูปแบบมีกลไกต่ำงกัน และ
พบว่ำตลำดทุนแบบข้ำมหมู่บ้ำนส ำหรับกำรลงทุนมีกำรรวมตัวกันค่อนข้ำงสูง ซึ่งเก่ียวโยงกับควำมเท่ำเทียมกัน
ของปัจจัยรำคำ กำรค้ำ และควำมขัดแย้งทำงกำรเงิน  

 ส่วนกำรศึกษำด้ำนกำรกระจำยควำมเสี่ยงระหว่ำงหมู่บ้ำน (Inter-Village Risk Sharing) ไดพิ้จำรณำ
ถึงควำมสัมพันธ์ระหว่ำงกำรบริโภคของครัวเรือน รำยได้ของครัวเรือน และกำรบริโภคเฉลี่ยของครัวเรือนใน
หมู่บ้ำน พบว่ำ ค่ำประมำณสัมประสิทธิ์กำรกระจำยควำมเสี่ยงเป็นบวกอย่ำงมีนัยส ำคัญ แต่ไม่เข้ำใกล้ 1 แสดง
ให้เห็นว่ำ ครัวเรือนภำยในหมู่บ้ำนสำมำรถกระจำยควำมเสี่ยงได้ดี แต่ยังไม่สมบูรณแ์บบ  

ด้ ำนบัญชียอดคงเหลือในหมู่บ้ ำน  (Village Balance of Payments Account) ได้แสดงยอด
ดุลกำรช ำระเงินของหมู่บ้ำน ซ่ึงหมู่บ้ำนในจังหวัดฉะเชิงเทรำมีกำรลดลงทำงกำรค้ำ (Diminishing trade) และ
กำรเกินดุลบัญชีเดินสะพัด (Current account surplus) สอดคล้องกับแนวโน้มกำรผลิตและกำรออมของ
หมู่บ้ำนที่ลดลง อย่ำงไรก็ตำมเมื่อสิ้นสุดแต่ละรอบของช่วงเวลำ หมู่บ้ำนในจังหวัดฉะเชิงเทรำได้เพ่ิมอัตรำกำร
สะสมทุนและกู้ยืมเงิน ซึ่งสะท้อนถึงกำรตัดสินใจของครัวเรือนในกำรขยำยก ำลังกำรผลิตของตนในอนำคต 
หลีกเลี่ยงควำมล้มเหลวที่เคยพบและไปท ำอย่ำงอ่ืนแทน ในขณะหมู่บ้ำนของจังหวัดบุรีรัมย์มีกำรสะสมทุนมำก
ขึ้นเมื่อต้องเผชิญกับกำรขำดดุลกำรค้ำและกำรขำดดุลบัญชีเดินสะพัด  
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ส ำหรับกำรศึกษำกำรรวมตัวของตลำดทุนข้ำมหมู่บ้ำน (Cross-Village Capital Market Integration: 
The Feldstein-Horioka Puzzle) พบว่ำ ค่ำสัมประสิทธิ์ของระดับกำรออมที่มีค่ำน้อยนั้นช่วยให้เห็นว่ำตลำด
ทุนระหว่ำงหมู่บ้ำนมีควำมสัมพันธ์กันสูง ดังนั้น หมู่บ้ำนจึงไม่ต้องพ่ึงพำกำรออมของตัวเองเมื่อโอกำสในกำร
ลงทุนเกิดขึ้น ในทำงกลับกันเมื่อนับรวมเงินสมทบที่เข้ำมำ ค่ำสัมประสิทธิ์กำรออมจะมีขนำดใหญ่ขึ้นอย่ำงมี
นัยส ำคัญ ผลกระทบนี้แสดงให้เห็นว่ำ เงินสมทบที่เข้ำมำอำจเป็นวิธีกำรที่ครัวเรือนในหมู่บ้ำนใช้เพ่ือหำโอกำส
ทำงกำรเงินเพิม่ 

2.3 ข้อมูลทั่วไปของจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ 

2.3.1 จังหวัดลพบุรี 

จังหวัดลพบุรี เป็นจังหวัดในเขตพ้ืนที่ภำคกลำงตอนบน ตั้งอยู่บนฝั่งซ้ำยของแม่น้ ำลพบุรี มีเนื้อที่
ประมำณ 6,199.753 ตำรำงกิโลเมตร หรือประมำณ 3,874,846 ไร่ อยู่ห่ำงจำก กรุงเทพฯ ไปทำงทิศเหนือ 
โดยจังหวัดลพบุรีมีอำณำเขตติดต่อกับจังหวัดใกล้เคียง ประกอบด้วย ทิศเหนือติดต่อกับอ ำเภอตำกฟ้ำ และ
อ ำเภอตำคลี จังหวัดนครสวรรค์ และ อ ำเภอศรีเทพ จังหวัดเพชรบูรณ์ ทิศตะวันออก ติดต่อกับ อ ำเภอเทพ
สถิตย์ จังหวัดชัยภูมิ อ ำเภอด่ำนขุนทด จังหวัดนครรำชสีมำ และ อ ำเภอวังม่วง จังหวัดสระบุรี ทิศใต้ติดต่อกับ 
อ ำเภอบ้ำนแพรก จังหวัดพระนครศรีอยุธยำ และ อ ำเภอพระพุทธบำท อ ำเภอหนองโดน จังหวัดสระบุรี และ 
ทิศตะวนตก ติดต่อกับ อ ำเภอเมืองสิงห์บุรี จังหวัดสิงห์บุรี และอ ำเภอตำกฟ้ำ จังหวัดนครสวรรค์ (แผนภำพที่ 
2.1) 

 

 
 
 

 
 
 
 
แผนภาพที่ 2.1 แสดงต ำแหน่งที่ตั้งจังหวัดลพบุรี 
ที่มำ: กลุ่มงำนยุทธศำสตร์กำรพัฒนำจังหวัด ส ำนักงำนจังหวัดลพบุรี 

ด้ำนประชำกรและกำรปกครอง จังหวัดลพบุรีแบ่งเขตกำรปกครองออกเป็น  11 อ ำเภอ 121 ต ำบล 
1,122 หมู่บ้ำน 1 องค์กำรบริหำรส่วนจังหวัด 22 เทศบำล (3 เทศบำลเมือง 19 เทศบำลต ำบล) 103 องค์กำร
บริหำรส่วนต ำบล มีจ ำนวนประชำกร ณ สิ้นปี 2559 รวมทั้งสิ้น 757,321 คน เป็นชำย 379,745 คน หญิง 
377,576 คน โดยอ ำเภอที่มีประชำกรหนำแน่นที่สุด คือ อ ำเภอเมืองลพบุรี และอ ำเภอที่มีประชำกรหนำแน่น
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น้อยที่สุด คือ อ ำเภอท่ำหลวง และครัวเรือนมีรำยได้เฉลี่ย 22955.10 บำทต่อเดือน (ส ำนักบริหำรกำรทะเบียน 
กรมกำรปกครอง, 2559) 

ด้ำนเศรษฐกิจ ประชำกรส่วนใหญ่ในจังหวัดลพบุรีประกอบอำชีพเกษตร ในปี 2559 จังหวัดลพบุรี มี
จ ำนวนครัวเรือนเกษตรกรทั้งสิ้น 59,318 ครัวเรือน และมีกำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรคิดเป็น 
ร้อยละ 56.57 ของเนื้อที่ทั้งหมด (ตำรำงที่ 2.4) และด้ำนก ำลังแรงงำน จังหวัดลพบุรีมีแรงงำนอยู่ในภำค
กำรเกษตรถึงร้อยละ 41.14 (ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร, 2559) 

ตารางท่ี 2.4 กำรใช้ประโยชน์ที่ดินและลักษณะกำรถือครองที่ดินของจังหวัดลพบุรี ณ ปี พ.ศ. 2559 

การใช้และลักษณะการถือครองที่ดิน เนื้อที่ (ไร่) 

ป่ำไม้  581,677 
ใช้ประโยชน์ทำงกำรเกษตร  2,191,974 
ใช้ประโยชน์นอกกำรเกษตร  1,101,195 
เนื้อท่ีรวม  3,874,846 

     ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ขนำดที่ดินท ำกินต่อครัวเรือนโดยเฉลี่ยอยู่ที่ 36.95 ไร่ กำรใช้ประโยชน์ที่ดินเพ่ือกำรเกษตรส่วนใหญ่
ถูกใช้เพ่ือท ำกำรผลิตพืชไร่ร้อยละ 52.64 รองลงมำ คือ ท ำนำข้ำว ร้อยละ 37.09  ไม้ดอกไม้ประดับร้อยละ 
0.94 และมีกำรเลี้ยงปศุสัตว์ (แผนภำพที่ 2.2) 

 
แผนภาพที่ 2.2 กำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรของจังหวัดลพบุรีแยกตำมชนิดกำรผลิต 
ณ ปี พ.ศ. 2559 

          ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 
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ส ำหรับพืชเศรษฐกิจที่ส ำคัญของจังหวัดลพบุรี ได้แก่ อ้อย ข้ำวนำปี มันส ำปะหลัง  และข้ำวโพดเลี้ยง
สัตว์ (ตำรำงท่ี 2.5) และเกษตรกรมีกำรเลี้ยงไก่เนื้อมำกถึงจ ำนวน 37,244,301 ตัว  

ตารางท่ี 2.5 พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดลพบุรี  
ชนิดพืช เนื้อที่ปลูก (ไร่) ผลผลิตที่เก็บเกี่ยวได้ (ตัน) 
อ้อยโรงงำน 1,013,361 5,846,856 
ข้ำวนำปี 733,861 374,832 
มันส ำปะหลังโรงงำน 442,105 1,229,937 
ข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ 270,074 34,954 
ถั่วเขียวผิวมัน 27,820 4,563 
ทำนตะวัน 18,678 5,264 
งำแดง 10,048 750 
ข้ำวนำปรัง 9,775 7,189 
งำด ำ 9,221 857 
มะม่วง 8,392 13,571 
ยูคำลิปตัส 7,536 2,108 
ข้ำวฟ่ำงเลี้ยงสัตว์ 3,830 1,085 
ถั่วลิสง 4,128 1,314 
หญ้ำเลี้ยงสัตว์ 4,111 1,630 
ข้ำวโพดหวำน 7,667 13,269 
ยำงพำรำ 3,601 116 
ปำล์มน้ ำมัน 3,306 1,473 
ชะอม 2,812 3,863 
พริกข้ีหนูเม็ดใหญ่ 2,256 1,184 

ที่มา : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

อย่ำงไรก็ตำมจำกรำยงำนกำรพัฒนำบริหำรกำรจัดกำรด้ำนกำรเกษตรของจังหวัดลพบุรี  พบว่ำ กำร
ท ำกำรเกษตรในจังหวัดลพบุรียังคงพบปัญหำในด้ำนต่ำง ๆ เช่น ปัญหำกำรใช้พ้ืนที่ทำงกำรเกษตรอย่ำงไม่
เหมำะสม ปัญหำควำมไม่เป็นธรรมด้ำนรำคำผลผลิต ปัญหำกำรเข้ำถึงแหล่งเงินทุนและหนี้สินของครัวเรือน
เกษตรกร ซึ่งปัญหำเหล่ำนี้ได้ส่งผลต่อโครงสร้ำงและรูปแบบกำรผลิตทำงกำรเกษตรของครัวเรือนในจังหวัด
ลพบุรี รวมถึงปัจจุบันกำรผลิตของจังหวัดมีแนวโน้มพัฒนำไปทำงอุตสำหกรรมมำกขึ้น มีกำรตั้งโรงงำน
อุตสำหกรรมแปรรูปทำงกำรเกษตร เช่น โรงงำนผลิตเมล็ดพันธุ์พืชและอบ โรงงำนผลิตอำหำรสัตว์ โรงงำนผลิต
น้ ำตำลทรำยขำว โรงงำนฆ่ำและช ำแหละไก่ โรงงำนฟักไข่ ส่งผลให้ประชำกรภำคเกษตรหันไปประกอบอำชีพ
รับจ้ำงในภำคอุตสำหกรรมในสัดส่วนที่มำกขึ้น  
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2.3.2 จังหวัดฉะเชิงเทรา 

จังหวัดฉะเชิงเทรำ มี เนื้อที่ประมำณ 5,351 ตำรำงกิโลเมตร หรือ 3,344,375 ไร่  ห่ำงจำก
กรุงเทพมหำนคร 65-100 กิโลเมตร ขึ้นกับเส้นทำงในกำรเดินทำง มีอำณำเขตติดต่อกับจังหวัดใกล้เคียง ทิศ
เหนือติดต่อกับจังหวัดปทุมธำนี จังหวัดนครนำยก และจังหวัดปรำจีนบุรี ทิศใต้ ติดต่อจังหวัดชลบุรี จังหวัด
ระยอง จังหวัดจันทบุรี ทิศตะวันออกติดต่อกับจังหวัดปรำจีนบุรี จังหวัดสระแก้ว ทิศตะวันตกติดต่อกับ
กรุงเทพมหำนคร และจังหวัดสมุทรปรำกำร (แผนภำพที่ 2.3) 

 
แผนภาพที่ 2.3 แสดงต ำแหน่งที่ตั้งจังหวัดฉะเชิงเทรำ 
ที่มำ: กลุ่มงำนยุทธศำสตร์กำรพัฒนำจังหวัด ส ำนักงำนจังหวัดฉะเชิงเทรำ 

ด้ำนประชำกรและกำรปกครอง จังหวัดฉะเชิงเทรำแบ่งเขตกำรปกครองแบ่งออกเป็น 11 อ ำเภอ 91 
ต ำบล และต ำบลในเขตเทศบำล 2 ต ำบล 892 หมู่บ้ำน 32 เทศบำล (1 เทศบำลเมือง 31 เทศบำลต ำบล) 1 
องค์กำรบริหำรส่วนจังหวัด 76 องค์กำรบริหำรส่วนต ำบล จ ำนวนประชำกร ณ เดือนธันวำคม 2559 มีจ ำนวน
ทั้งสิ้น 704,399 คน แยกเป็นชำย 345,179 คน เป็นหญิง 359,220 คน มีครัวเรือนทั้งสิ้น 281,778 ครัวเรือน 
รำยได้เฉลี่ยต่อเดือนต่อครัวเรือนอยู่ที่ 27554.9 บำท (ส ำนักบริหำรกำรทะเบียน กรมกำรปกครอง, 2559) 

ด้ำนเศรษฐกิจ จังหวัดฉะเชิงเทรำมีพ้ืนฐำนด้ำนกำรเกษตร เป็นแหล่งผลิตอำหำรเพื่อเลี้ยงประชำกรใน
ภำคกลำงและกรุงเทพมหำนคร ดังนั้น ประชำกรประมำณร้อยละ 70 ประกอบอำชีพทำงกำรเกษตร มีกำรใช้
ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรคิดเป็นร้อยละ 57.51 (ตำรำงที่ 2.6)  
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ตารางท่ี 2.6 กำรใช้ประโยชน์ที่ดินและลักษณะกำรถือครองที่ดินของจังหวัดฉะเชิงเทรำ ณ ปี พ.ศ. 2559 

การใช้และลักษณะการถือครองที่ดิน เนื้อที่ (ไร่) 

ป่ำไม้  493,966 
ใช้ประโยชน์ทำงกำรเกษตร  1,923,681 
ใช้ประโยชน์นอกกำรเกษตร  926,728 
เนื้อท่ีรวม  3,344,375 

     ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ขนำดพ้ืนที่ท ำกำรผลิตโดยเฉลี่ยต่อครัวเรือนอยู่ที่ 6.82 ไร่ โดยกำรใช้ประโยชน์ที่ดินเพ่ือกำรเกษตร
ส่วนใหญ่ใช้เพ่ือปลูกข้ำวร้อยละ 39.68 รองลงมำคือ พืชไร่ร้อยละ 27.07  สวนไม้ผลไม้ยืนต้นร้อยละ 13.88 
และปศุสัตว์ (แผนภำพที่ 2.4) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่ 2.4 กำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรของจังหวัดฉะเชิงเทรำแยกตำมชนิดกำรผลิต 
ณ ปี พ.ศ. 2559 

     ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

พืชเศรษฐกิจที่ส ำคัญของจังหวัดฉะเชิงเทรำ ได้แก่ ข้ำว ยำงพำรำ และมันส ำปะหลัง ส่วนปศุสัตว์
ส ำคัญ ได้แก่ ไก่เนื้อ ไก่ไข ่เป็ดเนื้อ และสุกร (ตำรำงท่ี 2.7 และ 2.8) ด้ำนประมง มีกำรเพำะเลี้ยงสัตว์น้ ำ อำทิ
เช่น กุ้งกุลำดำ ปลำน้ำจืด ปลำน้ ำกร่อย และกิจกำรประมงทะเล (ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร, 2559) 
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ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 
 

ตารางท่ี 2.7 พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดฉะเชิงเทรำ 

ชนิดพืช  เนื้อที่ปลูก(ไร่) ผลผลิตที่เก็บเกี่ยวได้ (ตัน) 

ยางพารา 2,243,760 51,868.223 
ข้าวนาป ี 520,871 335,307.385 
ข้าวนาปรัง 322,928 230,012.306 
มันส าปะหลังโรงงาน 161,247 476,852.850 
ปาล์มน้ ามัน 232,910 11,869.362 
มะม่วง 203,639 13,765.603 
มะพร้าว 150,390 28,121.139 
หมาก 70,956 5,086.050 
จาก 26,004 327.3 
อ้อยโรงงาน 13,054 31,943.739 
กล้วยน้ าว้า 23,964 3,977.076 
มะละกอ 18,745 6,912.560 
มะม่วงหิมพานต์ 18,117 209.1 
ไผ่ 17,215 2,259.755 
สับปะรด 14,854 21,291.550 
ตะไคร้ 5,674 6,150.8 
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 3,281 1,660.45 
ผักชีฝรั่ง 2,186 1,843.5 
คะน้า 1,730 1,464.2 

ทีม่ำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ตารางท่ี 2.8 ปศุสัตว์ที่ส ำคัญของจังหวัดฉะเชิงเทรำ 

ชนิด จ านวน (ตัว) ปริมาณการผลิต  

ไก่เนื้อ (ตัว) 10,765,409 48,571,392 
เป็ดเนื้อ (ตัว) 791,606 3,033,242 
ไก่ไข ่(1,000 ฟอง) 7,379,743 2,164,173 
สุกร (ตัว) 382,938 857,078 
เป็ดไข ่(1,000 ฟอง) 254,647 43,816 
โคเนื้อ (ตัว) 33,078 6,989 
กระบือ (ตัว) 4,790 673 
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จำกรำยงำนกำรพัฒนำบริหำรจัดกำรด้ำนกำรเกษตรของจังหวัดฉะเชิงเทรำ พบว่ำ กำรเปลี่ยนแปลง
ของรำคำผลผลิตทำงกำรเกษตรมีอิทธิพลมำกต่อรูปแบบกำรผลิตของครัวเรือน ขณะที่แรงงำนในภำคเกษตร
ส่วนใหญ่ก ำลังเข้ำสู่วัยผู้สูงอำยุ ก ำลังแรงงำนคนรุ่นใหม่ที่ท ำกำรเกษตรมีจ ำนวนน้อยลงเนื่องจำกมีทัศนคติที่ว่ำ
รำยได้ต่ ำ ไม่มีสวัสดิกำร อีกทั้งในปัจจุบันอุตสำหกรรมเริ่มเข้ำมำมีบทบำทภำยในจังหวัดมำกขึ้น  เช่น 
อุตสำหกรรมเกี่ยวเนื่องทำงกำรเกษตร อุปกรณ์ไฟฟ้ำ และอิเลคทรอนิกส์ ชิ้นส่วนรถยนต์และประกอบรถยนต์ 
พลำสติก และผลิตภัณฑ์จำกไม้  

2.3.3 จังหวัดบุรีรัมย ์

จังหวัดบุรีรัมย์ตั้งอยู่ทำงตอนใต้ของภำคตะวันออกเฉียงเหนือ โดยมีอำณำเขตติดต่อกับจังหวัด
ใกล้เคียงประกอบไปด้วย ทิศเหนือ ติดต่อกับจังหวัดขอนแก่น จังหวัดมหำสำรคำม จังหวัดสุรินทร์  ทิศ
ตะวันออก ติดต่อกับจังหวัดสุรินทร์ ทิศใต้ ติดต่อกับจังหวัดสระแก้ว และประเทศกัมพูชำประชำธิปไตย และ 
ทิศตะวันตก ติดต่อกับจังหวัดนครรำชสีมำ (แผนภำพที่ 2.5) 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
แผนภาพที่ 2.5 แสดงต ำแหน่งที่ตั้งจังหวัดบุรีรัมย์ 
ที่มำ: กลุ่มงำนยุทธศำสตร์กำรพัฒนำจังหวัด ส ำนักงำนจังหวัดบุรีรัมย์ 

ด้ำนประชำกรและกำรปกครอง จังหวัดบุรีรัมย์มีเนื้อที่รวมทั้งสิ้น 10,393.945 ตำรำงกิโลเมตร หรือ 
6,451,178 ไร่ กำรปกครองแบ่งออกเป็น 23 อ ำเภอ 188 ต ำบล 2546 หมู่บ้ำน กำรปกครอง ส่วนท้องถิ่น
ประกอบด้วย องค์กำรบริหำรส่วนจังหวัด 1 แห่ง เทศบำลเมือง 3 แห่ง เทศบำลต ำบล 57 แห่ง และองค์กำร
บริหำรส่วนต ำบล 148 แห่ง จ ำนวนประชำกร ณ เดือนธันวำคม 2559 มีจ ำนวนทั้งสิ้น 1,587,897 คน เป็น
ชำย 791,482 คน เป็นหญิง 796,415 คน และรำยได้เฉลี่ยของครัวเรือนอยู่ที่ 18,479.6 บำทต่อเดือน (ส ำนัก
บริหำรกำรทะเบียน กรมกำรปกครอง, 2559) 
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แผนภาพที่ 2.6 กำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรของจังหวัดบุรีรัมย์แยกตำมชนิดกำรผลิต  
ณ ปี พ.ศ. 2559  
ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

 

ด้ำนเศรษฐกิจ โครงสร้ำงทำงเศรษฐกิจของจังหวัดบุรีรัมย์ ขึ้นกับกำรผลิต 4 สำขำหลัก ได้แก่ สำขำ
เกษตร สำขำกำรค้ำ สำขำอุตสำหกรรม และสำขำกำรบริกำร ในด้ำนกำรเกษตร พบว่ำ มีกำรใช้ที่ดินเพ่ือ
ประโยชน์ทำงกำรเกษตรคิดเป็นร้อยละ 67.99 ของเนื้อที่ทั้งหมด (ตำรำงที่ 2.9) และมีแรงงำนในภำค
กำรเกษตรถึงร้อยละ 54.95 ของก ำลังแรงงำนทั้งหมด ในปี 2559 แรงงำนภำคกำรเกษตรคิดเป็นร้อยละ 
54.95 ของก ำลังแรงงำนทั้งหมดในจังหวัด 

ตารางท่ี 2.9 กำรใช้ประโยชน์ที่ดินและลักษณะกำรถือครองที่ดินของจังหวัดบุรีรัมย์ ณ ปี พ.ศ. 2559 

การใช้และลักษณะการถือครองที่ดิน เนื้อที ่(ไร่) 

ป่ำไม้  543,013 
ใช้ประโยชน์ทำงกำรเกษตร  4,386,771 
ใช้ประโยชน์นอกกำรเกษตร  1,521,394 
เนื้อท่ีรวม  6,451,178 

     ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ขนำดที่ดินเพ่ือกำรผลิตของครัวเรือนโดยเฉลี่ยอยู่ที่ 24.88 ไร่ กำรใช้ประโยชน์เพ่ือกำรเกษตรส่วน
ใหญ่ใช้ไปเพ่ือปลูกข้ำวร้อยละ 78.57 รองลงมำคือ พืชไร่ (อ้อยและมันส ำปะหลัง) ร้อยละ 10.90  สวนไม้ผล
และไม้ยืนต้น (ดอกดำวเรือง ยำงพำรำ และยูคำลิปตัส) ร้อยละ 5.20 (แผนภำพที่ 2.6 และตำรำงท่ี 2.10) และ
กำรท ำปศุสัตว์ส ำคัญในจังหวัด ได้แก่ กำรเลี้ยงไก่เนื้อ สุกร เป็ดเนื้อ และไก่ไข่ (ตำรำงท่ี 2.11)   
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ประดับ

เนื้อที่ใช้
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ทาง
การเกษตร

อื่น

รวม

บุรีรัมย์ 3,446,712 478,310 228,163 24,497 209,090 4,386,771
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ตารางท่ี 2.10 พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดบุรีรัมย์ 

ชนิด เนื้อที่ปลูก (ไร่) ผลผลิต (ตัน) 

ข้าวนาปี 2,756,362 1,032,694 
ข้าวนาปรัง 6,442 2,734 
อ้อยโรงงาน 350,612.5 3,493,358.95 
มันส าปะหลังโรงงาน 238,733 937,811 
อ้อยเคี้ยว 455 450 
ถั่วลิสง 67.75 163.76 
มันเทศ 17 11.66 
แตงกวา 1500.13 2,139.56 
ถั่วฝักยาว 1430.5 1,765.796 
พริกขี้หนูเม็ดใหญ่ 1272 1 ,397.471 
แตงโมเนื้อ 1101 4,576.7 
ข้าวโพดหวาน 929.5 2,293.39 
มะม่วง 1,986 3,726.77 
กล้วยน้ าว้า 1,789 991.28 
ล าไย 542 1,680.18 
มะนาว 224 281 
ยางพารา 227,249 36,134 
ยูคาลิปตัส 13,492 23,754.651 
ปาล์มน้ ามัน 3,217 17,800.875 
หม่อน 836 1,921.33 
มะพร้าว 191 1,430 
ดาวเรือง 236,027 193.8 
มะลิ (ไม้เด็ดดอก)  53 26 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 
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ตารางท่ี 2.11 ปศุสัตว์ที่ส ำคัญของจังหวัดบุรีรัมย์ 

ชนิด จ านวน ปริมาณการผลิต  

ไก่เนื้อ (ตัว) 5,567,651 30,361,080 
สุกร (ตัว) 137,649 290,425 
เป็ดเนื้อ (ตัว) 96,149 238,344 
ไก่ไข ่(1,000 ฟอง) 300,998 70,953 
โคเนื้อ (ตัว) 162,846 31,513 
กระบือ (ตัว) 81,012 8,197 
โคนม (ตัน) 4,473 6,738 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

2.3.4 จังหวัดศรีสะเกษ 

จังหวัดศรีสะเกษ ตั้งอยู่ทำงภำคตะวันออกเฉียงเหนือของประเทศไทย ระหว่ำงเส้นรุ้งที่ ละติจูด     14 
-15 องศำเหนือ และเส้นแวงที่ 104-105 องศำตะวันออก อยู่เหนือระดับน้ ำทะเล 120 เมตร มีเนื้อที่ทั้งหมด
8,839,976 ตำรำงกิโลเมตร หรือ 5,524,987.50 ไร่ โดยจังหวัดศรีสะเกษมีอำณำเขตที่ติดต่อกับจังหวัด
ใกล้เคียง ประกอบด้วย ทิศเหนือติดต่อกับเขตอ ำเภอรำษีไศล อ ำเภอศิลำลำด และอ ำเภอยำงชุมน้อย จังหวัด
ร้อยเอ็ด ทิศใต้ติดต่อกับอ ำเภอขุขันธ์ อ ำเภอขุนหำญ และอ ำเภอกันทรลักษ์ ประเทศกัมพูชำประชำธิปไตย ทิศ
ตะวันออกติดต่อกับ อ ำเภอกันทรลักษ์และอ ำเภอกันทรำรมย์ จังหวัดอุบลรำชธำนี และทิศตะวันตกติดต่อกับ
อ ำเภออุทุมพรพิสัย และอ ำเภอวังหินจังหวัด สุรินทร์ (แผนภำพที่ 2.7) 

 

 

 

 

 

 
 

 
แผนภาพที่ 2.7 แสดงต ำแหน่งที่ตั้งจังหวัดศรีสะเกษ 
ที่มำ: กลุ่มงำนยุทธศำสตร์กำรพัฒนำจังหวัด ส ำนักงำนจังหวัดศรีสะเกษ 
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ทำงด้ำนประชำกรและกำรปกครอง กำรปกครองของจังหวัดแบ่งเป็น 2 รูปแบบ คือ กำรปกครองส่วน
ภูมิภำคซึ่ง แบ่งกำรปกครองออกเป็น 20 อ ำเภอ 2 กิ่งอ ำเภอ 204 ต ำบล 2,589 หมู่บ้ำน และกำรปกครองส่วน
ท้องถิ่น โดยประกอบด้วยองค์กำรบริหำรส่วนจังหวัด 1 แห่ง คือ องค์กำรบริหำรส่วนจังหวัดศรีสะเกษ  
องค์กำรบริหำรส่วนต ำบล 203 แห่ง ในพ้ืนที่ 20 อ ำเภอ 2 กิ่งอ ำเภอ ยกเว้นอ ำเภอบึงบูรพ์  เทศบำลเมือง 1 
แห่ง คือ เทศบำลเมืองศรีสะเกษ  เทศบำลต ำบล 13 แห่ง  

ณ สิ้นปี 2559 จังหวัดศรีสะเกษมีประชำกร รวมทั้งสิ้น 1,470,341 คน เป็นชำย 734,457 คน เป็น
หญิง 735,884 คน และรำยได้เฉลี่ยของครัวเรือนอยู่ที่ 18,792.5 บำทต่อเดือน (ส ำนักบริหำรกำรทะเบียน 
กรมกำรปกครอง, 2559)  

และด้ำนกำรเผลิตกำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรคิดเป็นร้อยละ 73.64 ของที่ดินทั้งหมด 
(ตำรำงที ่2.12) ขนำดพ้ืนทีเ่พ่ือกำรผลิตต่อครัวเรือนโดยเฉลี่ยอยู่ที่ 19.93 ไร่ โดยที่ดินเพื่อกำรเกษตรส่วนใหญ่
ถูกใช้เพื่อท ำนำร้อยละ 82.74 รองลงมำคือ สวนไม้ผลไม้ยืนต้นร้อยละ 6.73  พืชไรร้อยละ 5.59  และท ำ    ปศุ
สัตว์ (แผนภำพที่ 2.8) 

ตารางท่ี 2.12 กำรใช้ประโยชน์ที่ดินและลักษณะกำรถือครองที่ดินของจังหวัดศรีสะเกษ ณ ปี พ.ศ. 2559 

การใช้และลักษณะการถือครองที่ดิน เนื้อที่ (ไร่) 

ป่ำไม้  640,180 
ใช้ประโยชน์ทำงกำรเกษตร  4,069,041 
ใช้ประโยชน์นอกกำรเกษตร  815,764 
เนื้อท่ีรวม  5,524,985 

      ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ด้ำนเศรษฐกิจ พ้ืนที่ของจังหวัดศรีสะเกษใช้เพื่อท ำเกษตรกรรมเป็นส ำคัญ ครัวเรือนส่วนใหญ่ประกอบ
อำชีพทำงกำรเกษตร เช่น ท ำนำข้ำว ปลูกพืชไร่ เป็นต้น โดยเป็นกำรผลิตขนำดเล็ก มีแรงงำนในภำคเกษตรถึง
ร้อยละ 74 ของก ำลังแรงงำนทั้งหมด แต่แรงงำนยังมีกำรโยกย้ำยตำมช่วงฤดูกำลผลิตเกษตร อำชีพที่ส ำคัญ
รองลงมำจำกเกษตรกรรมคือ รับจ้ำงในภำคอุตสำหกรรม โดยเฉพำะอุตสำหกรรมกำรแปรรูปผลผลิต
กำรเกษตร กำรค้ำและกำรบริกำร 
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แผนภาพที่ 2.8 กำรใช้ที่ดินเพ่ือประโยชน์ทำงกำรเกษตรของจังหวัดศรีสะเกษแยกตำมชนิดกำรผลิต 
ณ ปี พ.ศ. 2559 
ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559)  

พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดศรีสะเกษ ได้แก่ ข้ำวนำปี ยำงพำรำ มันส ำปะหลัง หอมแดง และ
กระเทียม ตลอดจนเป็นแหล่งปลูกไม้ผล อำท ิทุเรียน เงำะ มังคุด ลองกอง ที่ส ำคัญในภำคตะวันออกเฉียงเหนือ
ของประเทศ (ตำรำงที่ 2.13) ส่วนปศุสัตว์ที่ส ำคัญ ได้แก่ ไก่และเป็นเนื้อ โคเนื้อ และสุกร (ตำรำงท่ี 2.14)  

 
ตารางท่ี 2.13 พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดศรีสะเกษ 

ชนิด เนื้อที่ปลูก (ไร่)  ผลผลิต (ตัน) 

ข้าวนาปี 2,953,132  1,123,905 
ข้าวนาปรัง 57,871  26,779 
มันส าปะหลังโรงงาน 120,456  448,645.77 
อ้อยโรงงาน 11,099  33,996.824 
ถั่วเขียวผิวมัน 9,653  85.033 
ข้าวโพดเลี้ยงสัตว์ 3,637  2,937 
ถั่วลิสง 2,812  554.721 
หอมแดง 25,725  55,276.123 
ข้าวโพดหวาน 1,334  1,311.4 
ทุเรียน 2,196  2 ,115.1 
มะม่วง 2 ,148  2 ,467.444 
เงาะ 1,748  1 ,396.3 
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ศรีสะเกษ 3,366,642 227,620 273,917 36,498 164,365 4,069,041
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ตารางท่ี 2.13 พืชเศรษฐกิจส ำคัญของจังหวัดศรีสะเกษ 
ชนิด เนื้อที่ปลูก (ไร่)  ผลผลิต (ตัน) 
ล าไย 1,141  246.95 
ฝรั่ง 2 89  67.295 
ยางพารา 264,418  277,943.204 
ปาล์มน้ ามัน 3,833  10,194.99 
มะม่วงหิมพานต์ 1,714  493.3 
ยูคาลิปตัส 1,069  940 
มะพร้าว 407  249.189 
ดาวเรือง  17  8.5 
มะลิ (ไม้เด็ดดอก)  65  36.326 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

ตารางท่ี 2.14 ปศุสัตว์ที่ส ำคัญของจังหวัดศรีสะเกษ 

ชนิด จ านวน  ปริมาณการผลิต  

ไก่เนื้อ (ตัว) 807,632 3,862,350 
เป็ดเนื้อ (ตัว) 175,498 234,700 
สุกร (ตัว) 107,203 130,148 
ไก่ไข ่(1,000 ฟอง) 94,181 23,625 
โคเนื้อ (ตัว) 106,234 23,071 
โคนม (ตัน) 2,977 6,226 
เป็ดไข ่(1,000 ฟอง) 40,554 5,643 
กระบือ (ตัว) 53,583 5,166 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 

โดยสรุปข้อมูลของ 4 จังหวัด พบว่ำ จังหวัดลพบุรีมีพืชเศรษฐกิจส ำคัญ คือ อ้อยโรงงำน ข้ำวนำปี มัน
ส ำปะหลังโรงงำน และข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ตำมล ำดับ จังหวัดฉะเชิงเทรำมีพืชเศรษฐกิจส ำคัญคือ ยำงพำรำ ข้ำว
นำปี ข้ำวนำปรัง และปำล์มน้ ำมันตำมล ำดับ จังหวัดบุรีรัมย์มีพืชเศรษฐกิจส ำคัญคือ ข้ำวนำปี อ้อยโรงงำน มัน
ส ำปะหลังโรงงำน และดำวเรืองตำมล ำดับ ขณะที่จังหวัดศรีสะเกษมีพืชเศรษฐกิจส ำคัญคือ ข้ำวนำปี ยำงพำรำ 
มันส ำปะหลังโรงงำน และข้ำวนำปรังตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 2.15) 
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ตารางท่ี 2.15 พืชเศรษฐกิจส ำคัญจ ำแนกตำมจังหวัด ณ ปี พ.ศ. 2559 

พืชเศรษฐกิจส าคัญ เนื้อที่เพาะปลูก (ไร)่ 

จังหวัดลพบุรี 

อ้อยโรงงำน 1,013,361 
ข้ำวนำปี 733,861 
มันส ำปะหลังโรงงำน 442,105 
ข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ 270,074 

จังหวัดฉะเชิงเทรา 

ยำงพำรำ 2,243,760 
ข้ำวนำปี 520,871 
ข้ำวนำปรัง 322,928 
ปำล์มน้ ำมัน 232,910 

จังหวัดบุรีรัมย์ 

ข้ำวนำปี 2,756,362 
อ้อยโรงงำน 350,612.5 
มันส ำปะหลังโรงงำน 238,733 
ดำวเรือง 236,027 

จังหวัดศรีสะเกษ 

ข้ำวนำปี 2,953,132 
ยำงพำรำ 264,418 
มันส ำปะหลังโรงงำน 120,456 
ข้ำวนำปรัง 57,871 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตร (2559) 
 

 เมื่อพิจำรณำพื้นที่เพาะปลูกข้าวนาปีตำมลักษณะกำรใช้น้ ำรำยพืช พบว่ำ จังหวัดลพบุรีและจังหวัด
ฉะเชิงเทรำมีพืชที่ปลูกข้ำวนำปีในเขตชลประทำนมำกกว่ำพ้ืนที่นอกเขตชลประทำน และเมื่อเปรียบเทียบ
ระหว่ำงปีพ.ศ. 2559 และปีพ.ศ. 2560 พบว่ำ จังหวัดลพบุรีมีพ้ืนที่เพำะปลูกในเขตชลประทำนเพ่ิมขึ้น ขณะที่
จังหวัดฉะเชิงเทรำมีพ้ืนที่เพำะปลูกในเขตชลประทำนลดลง ส่วนจังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดศรีสะเกษมีพืชที่
เพำะปลูกข้ำวนำปีนอกเขตชลประทำนมำกกว่ำพ้ืนที่ในเขตชลประทำน และพ้ืนที่ผลิตข้ำวนำปีที่อยู่นอกเขต
ชลประทำนในปี พ.ศ. 2560 เพ่ิมข้ึนจำกปี พ.ศ. 2559 เล็กน้อย (ตำรำงท่ี 2.16) 
 
 



 
 

56 
 

ตารางท่ี 2.16 พ้ืนที่เพำะปลูกข้ำวนำปีรำยจังหวัด จ ำแนกตำมแหล่งน้ ำใช้เพ่ือกำรผลิต 

ปี พ.ศ. แหล่งน้ าใช้ในการผลิต ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ศรีสะเกษ 

2559 
  ในเขตชลประทำน 438,548 526,356 341,285 152,360 

  นอกเขตชลประทำน 266,040 92,597 2,391,773 282,4260 

2560 
  ในเขตชลประทำน 496,883 509,927 340,256 160,258 

  นอกเขตชลประทำน 239,643 115,488 2,401,992 284,0492 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตรที่ 1 เชียงใหม่ 
กำรใช้น้ ำในการผลิตข้าวนาปรังของจังหวัดลพบุรี จังหวัดฉะเชิงเทรำ และจังหวัดศรีสะเกษมีพืชที่

ปลูกข้ำวนำปรังในเขตชลประทำนมำกกว่ำพ้ืนที่นอกเขตชลประทำน และเมื่อเปรียบเทียบพ้ืนที่ในเขต
ชลประทำนและนอกเขตชลประทำนระหว่ำงปี พ.ศ. 2559 และปี พ.ศ. 2560 พบว่ำ ทั้ง 3 จังหวัด (ลพบุรี 
ฉะเชิงเทรำ และศรีสะเกษ) มีพ้ืนที่ในเขตชลประทำนเพ่ิมขึ้น ในขณะที่ปี พ.ศ. 2559 จังหวัดบุรีรัมย์มีพ้ืนที่
เพำะปลูกข้ำวนำปรังนอกระบบชลประทำนมำกกว่ำพ้ืนที่ในเขตชลประทำน แต่ในปี พ.ศ. 2560 พ้ืนที่ในเขต
ชลประทำนลดลงเล็กน้อยและพ้ืนที่นอกเขตชลประทำนจ ำนวนเพ่ิมข้ึนทดแทน (ตำรำงท่ี 2.17) 

และกำรใช้น้ ำเพำะปลูกข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์ในจังหวัดลพบุรี จังหวัดฉะเชิงเทรำ และจังหวัดศรีสะเกษมี
พ้ืนที่เพำะปลูกข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์นอกเขตชลประทำนมำกกว่ำพ้ืนที่ในเขตชลประทำน (ตำรำงที่ 2.18) 

 
ตารางท่ี 2.17 พ้ืนที่เพำะปลูกข้ำวนำปรังรำยจังหวัด จ ำแนกตำมแหล่งน้ ำใช้เพื่อกำรผลิต 

ปี พ.ศ. แหล่งน้ าใช้ในการผลิต ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ศรีสะเกษ 

2559 
  ในเขตชลประทำน 17,875 313,562 3,188 45,669 

  นอกเขตชลประทำน 1,024 40,686 3,254 12,202 

2560 
  ในเขตชลประทำน 211,433 371,523 2,805 55,806 

  นอกเขตชลประทำน 8,453 44,127 5,310 20,346 

ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตรที่ 1 เชียงใหม่ 
 

ตารางท่ี 2.18 พ้ืนที่เพำะปลูกข้ำวโพดเลี้ยงสัตว์รำยจังหวัด จ ำแนกตำมแหล่งน้ ำใช้เพื่อกำรผลิต 

ปี พ.ศ. แหล่งน้ าใช้ในการผลิต ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ศรีสะเกษ 

2559 
  ในเขตชลประทำน 2,532 497 N/A 1,574 

  นอกเขตชลประทำน 240,542 1,403 N/A 4,750 

หมำยเหตุ: เครื่องหมำย N/A หมำยถึงไม่มีข้อมูลในจังหวัดนั้น 
ที่มำ : ส ำนักงำนเศรษฐกิจกำรเกษตรที่ 1 จังหวัดเชียงใหม่ (พฤษภำคม 2562) 
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ส ำหรับพ้ืนที่เพำะปลูกยำงพำรำ อ้อย และมันส ำปะหลังนั้นไม่พบข้อมูลสถิติที่แยกพ้ืนที่กำรเพำะปลูก
ในและนอกชลประทำน เนื่องด้วยยำงพำรำส่วนใหญ่จะปลูกบริเวณพ้ืนที่ดอน เป็นเนินเขำหรือเชิงเขำ และ
ยำงพำรำเป็นพืชที่ใช้น้ ำน้อยหรือใช้แค่น้ ำฝน ในช่วงฤดูแล้งยำงพำรำจะผลัดใบ เกษตรกรจะพักต้นหรือหยุด
กรีดยำงเพรำะน้ ำยำงที่ได้รับในฤดูแล้งนั้นจะมีน้อย ในท ำนองเดียวกันอ้อยและมันส ำปะหลังจะพบปลูกมำกใน
พ้ืนที่ดอน ไม่มีน้ ำขัง เป็นพืชที่อำศัยน้ ำฝนเพ่ือกำรเจริญเติบโตเป็นหลัก จึงไม่ได้แยกเป็นกำรเพำะปลูกในและ
นอกชลประทำน (นุจรินทร์, 2562) 

 
ทั้งนี้จำกทฤษฎีด้ำนกำรผลิต แนวคิดด้ำนกำรจัดสรรทรัพยำกร กำรตัดสินใจเพื่อกำรผลิต ประเภทกำร

ผลิตเกษตรและรูปแบบกำรผลิต  กำรเปลี่ยนแปลงโครงสร้ำงกำรผลิต และข้อมูลของครัวเรือน 4 จังหวัด 
(ลพบุรี ฉะเชิงเทรำ บุรีรัมย์ และศรีษะเกษ) งำนวิจัยสำมำรถอธิบำยโครงสร้ำงกำรผลิตของครัวเรือนใน 4 
จังหวัดไดด้ังแผนภาพที่ 2.9 และกำรศึกษำโครงสร้ำงกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน งำนวิจัยได้แบ่งรูปแบบกำร
ผลิตของครัวเรือนโดยใช้เกณ์ควำมหลำกหลำยของประเภท/ชนิดผลผลิต ซ่ึงสำมำรถจ ำแนกได้เป็น 1) กำรผลิต
แบบเฉพำะอย่ำง (Specialize farming/ single product) และ 2) กำรผลิตแบบหลำกหลำย (Diversified 
farming/ multiproduct) รวมถึงงำนวิจัยได้อำศัยแนวคิดด้ำนกำรบริหำรควำมเสี่ยงช่วยอธิบำยกำร
เปลี่ยนแปลงรูปแบบกำรผลิตและปัจจัยที่ส่งผลต่อกำรเลือกรูปแบบกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน 4 จังหวัดที่
เกิดข้ึนในช่วงปี พ.ศ. 2541 -2555 (ค.ศ. 1998-2012)



 
 

 
 

 

แผนภาพที่ 2.9 โครงสร้ำงกำรผลิตของครัวเรือน 4 จังหวัด 

โครงสร้ำงกำรผลิตของครัวเรือน

เกษตรกรรม

ผลิตเพ่ือบริโภคใน
ครัวเรือน

ผลิตเพ่ือจ ำหน่ำย

ท ำกำรผลิตเฉพำะอย่ำง 
(specialization/ single prodcut) 

กำรผลิตขนำดเล็ก

กำรผลิตขนำดกลำง

กำรผลิตขนำดใหญ่

กำรผลิตเชิงพำนิชย์/
อุตสำหกรรม

ท ำเกษตรแบบหลำยชนิดร่วมกัน 
(diversification/ multiproduct)

กำรผลิตขนำดเล็ก

กำรผลิตขนำดกลำง

กำรผลิตขนำดใหญ่

กำรผลิตเชิงพำนิชย์/
อุตสำหกรรม

รับจ้ำง

ในภำคเกษตร

- ภำยในพ้ืนที่อำศัย 

-ภำยนอกพ้ืนที่อำศัย

นอกภำคเกษตร

- ภำยในพ้ืนที่อำศัย 

-ภำยนอกพ้ืนที่อำศัย

ประกอบธุรกิจ ค้ำขำย



 
 

 
 

บทที่ 3 
ระเบียบวิธีวิจัย 

 
 

เนื้อหาในบทนี้น าเสนอข้อมูลกรอบแนวคิดการวิจัย ขอบเขตการศึกษา วิธีการด าเนินการวิจัย และการ
วิเคราะห์ข้อมูล ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้ 
 
3.1 กรอบแนวคิดการวิจัย 

ครัวเรือนในพื้นที่จังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ ด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจส าคัญ
หลายประเภท ได้แก่ เกษตรกรรม ธุรกิจ ค้าขาย และรับจ้าง ซึ่งเกษตรกรรมเป็นอาชีพหลักส าคัญ สร้างรายได้
ให้แก่ครัวเรือน มีการใช้ประโยชน์ที่ดินมากกว่าร้อยละ 50 ในการเกษตร ผลิตเพ่ือทั้งบริโภคในครัวเรือน (self-
supply) และจ าหน่าย (commercial farming) เช่น การปลูกพืช เลี้ยงสัตว์ หรือเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) ทั้งแบบ
เฉพาะอย่าง และแบบหลากหลาย (ปลูกพืชหลายชนิดร่วมกัน ปลูกพืชร่วมกับเลี้ยงสัตว์ และปลูกพืชร่วมกับท า
ประมง) 

ด้านขนาดการผลิต บางครัวเรือนท าการผลิตขนาดเล็ก (เกษตรรายย่อย) บางครัวเรือนมีที่ดินเพ่ือการผลิต
ขนาดใหญ่ (เกษตรรายใหญ่)  และบางครัวเรือนท าการผลิตภายใต้ระบบเกษตรพันธสัญญา อาศัยเงินทุน
ช่วยเหลือหรือสนับสนุนปัจจัยด้านการผลิตจากบริษัทผู้ค้าวัตถุดิบและ/หรือผู้รับซื้อผลผลิต ขณะที่บางครัวเรือน
ไม่ได้พึงพาความช่วยเหลือทางด้านการเงินหรือปัจจัยการผลิตจากนายทุนหรือบริษัทผู้ค้าแต่อย่างใด 

ซ่ึงงานวิจัยนี้มีกรอบงานส าคัญตามวัตถุประสงค์โครงการฯ คือ 1) ศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการ
ผลิตด้านเกษตรของครัวเรือนในชนบท โดยมีจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ เป็นตัวแทนของ
การศึกษา และ 2) ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือนเกษตรกร โดยให้ความส าคัญกับ
รูปแบบการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (specialization) และแบบหลากหลาย (diversification)  

จากการทบทวนเอกสารและงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง และการประมวลข้อมูลระดับครัวเรือนจากฐานข้อมูล 
Townsend Thai Data โครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีษะเกษ 
ระหว่างปี พ.ศ. 2541 -2555 (ค.ศ. 1998-2012) งานวิจัยมีกรอบแนวคิดในการศึกษาดังแผนภาพที่ 3.1
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แผนภาพที่ 3.1 กรอบแนวคิดด้านโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือน 
 

การผลิตทางการเกษตรของ

ครัวเรือน 

 ผลิตเพ่ือจ าหน่าย 
  

 

 

ผลิตเพื่อบริโภคในครัวเรือน  
ไม่มีการจ าหน่ายเพื่อการค้า 

 
 

 
 

ผลผลติชนิดเดยีว 
(Single Product) 

 

ผลผลติ 2 ชนิดควบคู่กัน 
(Two Products) 

 
(Sigle Produt) 

 

ผลผลติหลักและผลผลติรอง 
(Combined Products) 

 
(Sigle Produt) 

 

การผลิตแบบหลากหลาย 
(Diversified Products) 

 
(Sigle Produt) 

 

ขนาดเล็ก 
 

ขนาดกลาง 
 

ขนาดใหญ ่
 

ขนาดอุตสาหกรรม 
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3.2 ขอบเขตการศึกษา 

3.2.1 ศึกษาโครงสร้างการผลิตเกษตรของภาคครัวเรือน 4 จังหวัด (ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และ
ศรสีะเกษ) และประมวลภาพรวมการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านเกษตรของครัวเรือนระหว่างปี พ.ศ. 
2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) โดยใช้ข้อมูลระดับครัวเรือนแบบตัวอย่างซ้ ารายเดือน (monthly panel 
data) จาก Townsend Thai Data 

3.2.2 ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบผลิตของครัวเรือนเกษตรกร ระหว่างการผลิตแบบ
เฉพาะอย่าง (specialization) และแบบหลากหลาย (diversification) จากการพิจารณาลักษณะเฉพาะของ
ครัวเรือนที่มีผลต่อรูปแบบการผลิตและการใช้ทรัพยากรของครัวเรือน 

 
3.3 วิธีด าเนินการวิจัยและการวิเคราะห์ข้อมูล 

กิจกรรมการด าเนินงานภายใต้กรอบวัตถุประสงค์ของโครงการฯ มีดังนี้ 

วัตถุประสงค์ กิจกรรมด าเนินงาน 

1. ศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิต

ด้านการเกษตรของครัวเรือนในชนบท  

 ตรวจสอบวรรณกรรมและเอกสารทางวิชาการ

จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

 ศึกษาข้อมูลด้านเศรษฐกิจสังคม และ

โครงสร้างการผลิตของครัวเรือนในพื้นที่

จังหวัดฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ลพบุรี และ

ศรีษะเกษจากข้อมูลและเอกสารที่เกี่ยวข้อง 

 ศึกษาโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของ
ครัวเรือนในพื้นที่ศึกษาจากข้อมูลสัมภาษณ์
ระดับครัวเรือนของ Townsend Thai Data 

 ประมวลผลข้อมูลที่ได้ในข้อ 1-3 เพื่อก าหนด
กรอบแนวคิดการวิจัย 

 สังเคราะห์ Townsend Thai Monthly Data ที่
ปรากฏในกรอบแนวคิดการวิจัยข้างต้น โดย
พิจารณาถึงลักษณะโครงสร้างการผลิต เช่น 
รูปแบบการผลิต ขนาดการผลิต ประเภทผลผลิต 
การใช้ปัจจัยการผลิต เทคโนโลยี และรายรับจาก
การผลิตของเกษตรกร 
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 อธิบายแนวโน้มการเปลี่ยนแปลงโครงสร้าง
การผลิตในช่วงปีที่ศึกษา และพิจารณา
ความสัมพันธ์ระหว่างการเปลี่ยนแปลงของ
รูปแบบการผลิตกับรายได้ การใช้ปัจจัยการ
ผลิต เช่น แรงงาน และเทคโนโลยีทางการ
เกษตรของครัวเรือน 

2. ศึกษาปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการ

ผลิตเกษตรของครัวเรือน โดยให้ความส าคัญ 

กับรูปแบบการผลิตแบบเฉพาะอย่าง 

(specialization) และการผลิตแบบ

หลากหลาย (diversification) 

 วิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือหาความสัมพันธ์ระหว่าง

รูปแบบการผลิตของครัวเรือน และปัจจัย

ทางการผลิต เศรษฐกิจ สังคม และประชากร

ของครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่าง 

 ท าการประมวลผลความสัมพันธ์ของตัวแปร 

สังเคราะห์ และสรุปผลการวิเคราะห์ 

 น าข้อมูลที่ได้จากการวิเคราะห์การ

เปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตร

ของครัวเรือน และปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือก

รูปแบบการผลิตของครัวเรือนเกษตรกรมา

สังเคราะห์และประมวลผล ความสัมพันธ์

ระหว่างรูปแบบการผลิต (การผลิตเฉพาะอย่าง 

และการผลิตแบบหลากหลาย) และปัจจัย

ทางด้านการผลิต เศรษฐกิจ สังคม และ

ประชากรของครัวเรือนเกษตรกร  

 
3.3.1 วิธีด าเนินการวิจัยและวิเคราะห์ข้อมูลของวัตถุประสงค์ข้อที่ 1 

ในการศึกษาวัตถุประสงค์ข้อที่ 1การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านเกษตรของครัวเรือน งานวิจัย
ได้อาศัยเกณฑ์ข้อที่ 1 ความหลากหลายในประเภทการผลิตและชนิดผลผลิต เป็นเครื่องมือในการพิจารณาการ
เปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือนว่า มุ่งเน้นผลิตแบบเฉพาะอย่าง (specialized farming) 
หรือแบบหลากหลาย (diversified farming)  

โดยงานวิจัยได้ใช้ค่าดัชนีความเข้มข้นของชนิดผลผลิต (Herindahl index; HI) และค่าดัชนีความ
หลากหลายในการผลิต (Diversification Index; DI) เป็นมาตราวัดรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือนที่
เกิดข้ึนในแต่ละช่วงระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 ซึ่งค่า Herindahl index เป็นดัชนีวัดความเข้มข้นทางสถิติที่
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นิยมใช้ในงานวิจัยเพ่ือวัดการกระจายความหลากหลายของชนิดผลผลิต ที่ช่วยบ่งบอกขอบเขตความเชี่ยวชาญ
ด้านการผลิตของครัวเรือน (Pope and Prescott, 1980; Culas and Mahendrarajah, 2005; Lihua Li Bill 
Bellotti and Adam M. Komarek, 2016)  

 
และการศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือน วัตถุประสงค์ข้อที่ 1 มี

ขั้นตอนดังนี้  
1) ค านวณหาค่าดัชนีความเข้มข้นทางสถิติ (Herindahl index; HI) และดัชนีความหลากหลายในการ

ผลิตเกษตรของครัวเรือน (Diversification Index; DI)  
2) อธิบายการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือนในชนบทไทย ระหว่างปี พ.ศ. 

2541 -2555 (ค.ศ. 1998-2012) ว่ามทีิศทางอย่างไร ครัวเรือนมุ่งเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง 
(specialization) หรือแบบหลากหลาย (diversification)  

  ขั้นตอนที่ 1: ค านวณหาค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต (Diversification Index; DI) 

ในการศึกษาการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน งานวิจัยนี้ได้พิจารณาความ
หลากหลายด้านการผลิตเกษตรจากตัวชี้วัด 2 ด้าน คือ 1) การกระจายของรายได้เกษตร และ 2) การกระจาย
ของที่ดินเพ่ือการผลิตเกษตร ซึ่งอธิบายได้ดังนี้ 

1) การศึกษาความหลากหลายในการผลิตจากตัวช้ีวัดด้านการกระจายของรายได้เกษตร 

การวัดความหลากหลายด้านการผลิตเกษตรจากการกระจายของรายได้เป็นการพิจารณาสัดส่วน
รายไดเ้กษตรแต่ละชนิดว่า มีความเข้มข้นของชนิดผลผลิตมากน้อยเพียงใด ซึ่งข้ันตอนและวิธีวิเคราะห์ข้อมูล
แสดงไดดั้งแผนภาพที่ 3.2 (a) 
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แผนภาพที่ 3.2 (a) ขั้นตอนศึกษารูปแบบการผลิตของครัวเรือนด้วยตัวชี้วัดความหลากหลายด้าน  
                         รายไดเ้กษตร 

และการค านวณหาค่าความเข้มข้นของการผลิต (Herfindahl Index) สามารถเขียนในรูปสมาการ ดังนี้ 

𝑃𝑟𝑖𝑡 =
𝐴𝑟𝑖𝑡

∑ 𝐴𝑟𝑖𝑡
⁄        (1.a) 

𝐻𝐼𝑖𝑡 = ∑ 𝑃𝑟𝑖𝑡
2        (2.a) 

ในสมการ (1.a)  𝐴𝑟𝑖𝑡   คือ มูลค่าของผลผลิต 𝑟 ของครัวเรือน 𝑖 ที่เวลา 𝑡 (ปี) 

∑ 𝐴𝑟𝑖𝑡   คือ ผลรวมของมูลค่าผลผลิต 𝑟 ทุกชนิดของครัวเรือน 𝑖  ที่เวลา 𝑡 (ปี) 

𝑃𝑟𝑖𝑡  คือ สัดส่วนมูลค่าของผลผลิตชนิด 𝑟 ต่อมูลค่าผลผลิตเกษตรทั้งหมดของ 

ครัวเรือน 𝑖  ทั้งหมดที่เวลา 𝑡 (ปี) 
ในสมการ (2.a)  𝐻𝐼𝑖𝑡   คือ ดัชนี Herfindahl ซ่ึงค านวณโดยผลรวมของมูลค่าสัดส่วนผลผลิต 

เกษตรทั้งหมดของครัวเรือน 𝑖 ยกก าลัง 2 

รายได้จากผลผลติเกษตรแตล่ะชนิด
ของครัวเรือน 

(𝐴𝑟𝑖𝑡) 
 

รายได้รวมจากการผลติเกษตร 
ของครัวเรือน 

(∑𝐴𝑟𝑖𝑡 ) 

สัดส่วนรายได้จากผลผลิตแตล่ะชนิด 
ต่อรายได้รวมทางการเกษตรของครัวเรือน 

(𝑃𝑟𝑖𝑡) 
 

 ดัชนีความเข้มข้นของชนิดการผลติ 
(Herfindahl Index; 𝐻𝐼𝑖𝑡) 

 

 ดัชนคีวามหลากหลายในการผลิต 
(Diversification Index ; 𝐷𝐼𝑖𝑡) 

 

การเปลีย่นแปลงรปูแบบการผลติของ
ครัวเรือนระหว่างป ี 

พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998-2012) 
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2) การศึกษาความหลากหลายในการผลิตจากตัวช้ีวัดด้านการกระจายท่ีดินเกษตร 

การวัดความหลากหลายด้านการผลิตจากการกระจายที่ดินเมื่อการเกษตรนั้นเป็นการพิจารณาสัดส่วน
ของขนาดที่ดินที่ใช้ในการผลิตเกษตรแต่ละชนิดว่า มีความเข้มข้น/กระจุกตัวในชนิดการผลิตมากน้อยเพียงใด 
ซึ่งมีข้ันตอนและวิธีวิเคราะห์ข้อมูลดังแผนภาพที่ 3.2 (b)  

 

 

 

 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

แผนภาพที่ 3.2 (b) ขั้นตอนศึกษารูปแบบการผลิตของครัวเรือนด้วยตัวชี้วัดความหลากหลาย 
                   ด้านการใช้ที่ดินเกษตร 

การค านวณหาค่าดัชนีความเข้มข้นของการผลิต (Herfindahl Index) จากตัวชี้วัดด้านการใช้ที่ดิน
สามารถเขียนในรูปสมาการ ดังนี้ 

       𝑄𝑟𝑖𝑡 =
𝐵𝑟𝑖𝑡

∑ 𝐵𝑟𝑖𝑡
⁄               (1.b) 

        𝐻𝐼𝑖𝑡 = ∑ 𝑄𝑟𝑖𝑡
2       (2.b) 

ขนาดที่ดินในการผลิตเกษตร         
แต่ละชนิดของครัวเรือน 

(𝐵𝑟𝑖𝑡) 
 

ขนาดที่ดินรวมเพื่อการผลิตเกษตร 
ของครัวเรือน 

(∑𝐵𝑟𝑖𝑡 ) 

สัดส่วนขนาดที่ดินที่ใช้ในการผลิตแต่ละชนิด 
ต่อขนาดที่ดินรวมทางการเกษตรของครัวเรือน 

(𝑄𝑟𝑖𝑡) 
 

 ดัชนีความเข้มข้นของชนิดการผลติ 
(Herfindahl Index; 𝐻𝐼𝑖𝑡) 

 

 ดัชนคีวามหลากหลายในการผลิต 
(Diversification Index ; 𝐷𝐼𝑖𝑡) 

 

การเปลีย่นแปลงรปูแบบการผลติ      
ของครัวเรือน ระหว่างป ี 

พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998-2012) 
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ในสมการ (1.b)  𝐵𝑟𝑖𝑡   คือ ขนาดที่ดินในการผลิตผลผลิต 𝑟 ของครัวเรือน 𝑖 ที่เวลา 𝑡 (ปี) 
∑ 𝐵𝑟𝑖𝑡   คือ ผลรวมขนาดที่ดินในการผลิตทุกชนิดของครัวเรือน 𝑖  ที่เวลา 𝑡 (ปี) 
𝑄𝑟𝑖𝑡  คือ สัดส่วนขนาดที่ดินในการผลิตผลผลิตชนิด 𝑟 ต่อขนาดที่ดินเพื่อการผลิต

เกษตรทั้งหมดของครัวเรือน 𝑖  ทั้งหมดท่ีเวลา 𝑡 (ปี) 
ในสมการ (2.b)   𝐻𝐼𝑖𝑡   คือ ดัชนี Herfindahl ซ่ึงค านวณโดยผลรวมของสัดส่วนขนาดที่ดินเพ่ือ 
                                          การเกษตรทั้งหมดของครัวเรือน 𝑖 ยกก าลัง 2 

โดยดัชนีความเข้มข้นของผลผลิต Herfindahl (HI) มีค่าอยู่ระหว่าง 0 ถึง 1 กล่าวคือ  
HI เท่ากับ 0 แสดงว่า ระดับความเข้มขันในชนิดผลผลิตของครัวเรือนต่ า หรือ ครัวเรือนมีการกระจาย

ชนิดผลผลิตมาก  
HI เท่ากับ 1 แสดงว่า ระดับความเข้มขันในชนิดผลผลิตของครัวเรือนสูง หรือครัวเรือนไม่มีการกระจาย

ชนิดผลผลิตเลย ท าหารผลิตเพียงชนิดเดียว   
ขณะที่ Diversification Index (DI) เป็นดัชนีใช้วัดค่าการกระจายความหลากหลายด้านการผลิต

เกษตรของครัวเรือน และการหาค่า DI นั้น จะน าค่าดัชนีวัดความเข้มข้นของชนิดผลผลิตเกษตร (HI) มาลบออก
จาก 1 เพ่ือแปลความหมายการกระจายความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ดังนั้น ดัชนี Herfindahl จึง
ถูกเปลี่ยนกลับเพ่ือสร้างดัชนีการกระจายความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนเกษตรกร (DI)  ซ่ึงเขียนใน
รูปสมาการได้ ดังนี้ 

                                   𝐷𝐼𝑖𝑡 = 1 − 𝐻𝐼𝑖𝑡      (2) 

𝐷𝐼𝑖𝑡  คือ ดัชนีวัดค่าการกระจายความหลากหลายของครัวเรือนเกษตรกร 𝑖 ในเวลา 𝑡 (ปี) 

โดยค่าของดัชนีการกระจายความหลากหลาย 𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่าตั้งแต่ 0 ถึง 1 กล่าวคือ 

𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่ามาก หรือเข้าใกล้ 1 (HI เข้าใกล้ 0) แสดงว่า ครัวเรือนเกษตรกร 𝑖 มีการกระจายความ 
หลากหลายในการผลิตของสูง หรือมีการผลิตแบบหลากหลาย (diversified farming) 

𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่าน้อย หรือเข้าใกล้ 0 (HI เท่ากับ 1) แสดงว่า ครัวเรือนเกษตรกร 𝑖 มีการกระจายความ 
หลากหลายในการผลิตต่ า หรือเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (specialized farming) 

ขั้นตอนที่ 2: การศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

งานวิจัยได้อธิบายการเปลี่ยนแปลงโครงสร้าง (รูปแบบ) การผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัด
ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ลพบุรี และศรีษะเกษ จากค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต (Diversification Index) 
ด้วยวิธีสถิติพรรณนาจากตารางและแผนภูมิค่าสูงสุด ค่าต่ าสุด และค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการ
ผลิตระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998-2012) เพ่ือเปรียบเทียบรูปแบบการผลิตเกษตรในแต่ละช่วงเวลา
ของครัวเรือน 
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ซึ่งงานวิจัยได้อธิบายการเปลี่ยนแปลงความหลากหลายในการผลิตเกษตรของครัวเรือนภายใต้ค่า (DI) 
จาก 2 ตัวชี้วัด คือ การกระจายตัวของรายได้เกษตร และการกระจายตัวของที่ดินเพ่ือการผลิตเกษตร โดยมีผล
การศึกษาดังในบทที่ 5  

3.3.2 วิธีด าเนินการวิจัยและวิเคราะห์ข้อมูลของวัตถุประสงค์ข้อที่ 2 

       การศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน ได้ท าการวิเคราะห์หา
ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตของครัวเรือน และปัจจัยด้านประชากรศาสตร์ การผลิต เศรษฐกิจและ
สังคม และน าผลการทดสอบที่ได้มาประมวลผล สังเคราะห์ และสรุปผลการวิเคราะห์ ซึ่งกรอบแนวคิดด้าน
ความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยต่าง ๆ กับรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน ที่เป็นการผลิตแบบเฉพาะอย่าง 
(specialization) หรือแบบหลากหลาย (diversification) นั้นแสดงได้ดังแผนภาพที่ 3.3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภาพที่ 3.3 กรอบแนวคิดในการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลตอ่การเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

ตัวแปรด้านประชากร (ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน) 

- การศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน 
- การศึกษาสูงสุดของสมาชิกในครัวเรือน 
- เพศของหัวหน้าครัวเรือน 
- อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน 
- พ้ืนที่อาศัย (จังหวัด) 

ตัวแปรด้านสังคม/ นโยบายรัฐ 

- กางส่งเสริมการเกษตร (การได้รับค าแนะน า
จากหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง) 

ตัวแปรด้านการผลิต 
- ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตรของครัวเรือน 

- จ านวนแรงงานในครัวเรือน 

ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ 

- มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือน  
(Household net worth)  

รูปแบบการผลิตเกษตรของ

ครัวเรือน ซึ่งวัดจากดัชนีความ

หลากหลายในการผลิตเกษตร 

(Diversification index; DI) 
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จากกรอบแนวคิดข้างต้นการทดสอบความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อรูปแบบการผลิตเกษตร 
ของครัวเรือนมีแบบจ าลองพ้ืนฐานในการวิเคราะห์ ดังนี้ 

                     𝐷𝐼𝑖𝑡 = 𝛿0 + 𝛿1ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 + 𝛿2𝑚𝑎𝑥𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 + 𝛿3ℎ𝑒𝑎𝑑𝑔𝑒𝑛𝑑𝑒𝑟𝑖𝑡 +
                                  𝛿4𝑚𝑒𝑎𝑛𝑎𝑔𝑒𝑖𝑡 + 𝛿5𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛𝑖𝑡 + 𝛿6𝑛𝑒𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖(𝑡−1) +

                                  𝛿7𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡 + 𝛿8𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡
2 + 𝛿9𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡 +

                                  𝛿10𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡
2 + 𝛿11𝑠𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡𝑖𝑡 + 𝜇𝑖𝑡                                                         (3)                                  

 
โดยที่  

ตัวแปร ความหมายของตัวแปร หน่วย 

ตัวแปรตาม (Dependent variable) 
𝐷𝐼𝑖𝑡 ดัชนีการกระจายความหลากหลายในการผลิตเกษตร

ของครัวเรือน i ในปีที่ t  
ดัชนี 0 - 1 

ตัวแปรอิสระ (Independent variables) 

ตัวแปรด้านประชากรศาสตร์ 

ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 การศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน i ในปีที่ t ปี 
𝑚𝑎𝑥𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 การศึกษาสูงสุดของสมาชิกในครัวเรือน i ในปีที่ t ปี 

ℎ𝑒𝑎𝑑𝑔𝑒𝑛𝑑𝑒𝑟𝑖𝑡 เพศของหัวหน้าครัวเรือน i ในปีที่ t 
 

ตัวแปรหุ่น 
0: หญิง  
1: ชาย 

𝑚𝑒𝑎𝑛𝑎𝑔𝑒𝑖𝑡 อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน i ในปีที่ t ปี 
𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛𝑖𝑡 จังหวัดที่ตั้งของครัวเรือน i ในปีที่ t 

 
ตัวแปรหุ่น 

0: ไม่อยู่ในจังหวัดนั้น  
1: อยู่ในจังหวัดนั้น 

โดยที่  
Di1: ลพบุรี  Di2 : ฉะเชิงเทรา 
Di3: บุรีรัมย์ Di4: ศรีสะเกษ  

 
ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ 
𝑛𝑒𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖(𝑡−1) มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือน i    ในปีที่ t-1  บาท 
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ตัวแปร ความหมายของตัวแปร หน่วย 
ตัวแปรด้านการผลิต 
 
𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡 ขนาดที่ดินที่ถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรของครัวเรือน i      

ในปีที่ t 
ไร่ 

 
𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡

2  ขนาดที่ดินที่ถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยกก าลัง 2 
ของครัวเรือน i ในปีที่ t 

ไร่ 

𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡 จ านวนแรงงานในครัวเรือน i ในปีที่ t คน 
𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡

2 
 

จ านวนแรงงานในครัวเรือน i ยกก าลัง 2 ในปีที่ t คน 

ตัวแปรด้านสังคม/ นโยบายรัฐ 

𝑠𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡𝑖𝑡  การได้รับค าแนะน าและอบรมด้านการผลิตเกษตรจาก
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 

ตัวแปรหุ่น 
0: ไมไ่ด้รับค าแนะน า 
1: ได้รับค าแนะน า 

 

เนื่องจากข้อมูลที่ใช้ในการศึกษาเป็นข้อมูลระดับครัวเรือนแบบตัวอย่างซ้ ารายเดือน (monthly panel 
data) ท าให้ค่าประมาณของพารามิเตอร์ (Estimators) ด้วยการวิเคราะห์แบบ Ordinary Least Square อาจ
มีลักษณะเอนเอียงในการประมาณค่า (Biased) และไม่แน่นอน (Inconsistent) ได้ ซึ่งมีสาเหตุมาจากการ
ละเลยปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อตัวแปรตามที่ไม่สามารถสังเกตได้ (Unobserved Effect) และการละเลย
ผลกระทบที่เรียกว่า Time-invariant Unobserved Effect ทีอ่าจเกิดข้ึนจากลักษณะเฉพาะของครัวเรือน 
กล่าวคือ ปัญหา Heterogeneity Bias ทั้งนีก้ารวิเคราะห์แบบ Fixed Effects และ Random Effects 
Regression จะสามารถขจัดปัญหาที่เกิดขึ้นได้ (มนตรี พิริยะกุล, 2544) 

และด้วยค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต (DI) ซึ่งเป็นตัวแปรตามมีค่าอยู่ในช่วงระหว่าง 0 ถึง 1 
งานวิจัยจึงเลือกใช้แบบจ าลอง Tobit ในรูปแบบของ Truncated Regression ด้วยวิธีวิเคราะห์แบบ Random 
Effects เพ่ือประมาณค่าความสัมพันธ์ของตัวแปรในสมการที่ (3) เนื่องด้วยแบบจ าลองนี้มีการก าหนดขอบเขต
ของตัวแปรทีเ่หมาะกับลักษณะของข้อมูล DI และช่วยขจัดปัญหา Heterogeneity Bias ที่อาจเกิดขึน้จาก
ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน ซึ่งจะช่วยให้การประมาณค่ามีความแม่นย ามากขึ้น โดยผลการศึกษาได้อธิบายไว้
ในบทที่ 5 ต่อไป 
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3.3.3 วิธีด าเนินการวิจัยและวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรและรายได้ 
ของครัวเรือน 

1. ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรและรายได้ของครัวเรือน 

งานวิจัยได้อธิบายการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตและความแปรผันในรายได้เกษตรของครัวเรือน 
(Household farm income volatility) ด้วยค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผัน (Coefficient of variation; CV) ที่
เกิดข้ึนในระหว่างช่วงปี พ.ศ.2541-2555 ด้วยสถิติพรรณนาจากแผนภูมิแสดงค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผัน 

ซึ่งค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผัน (CV)  นี้ ใช้เป็นเครื่องวัดความแปรผันในรายไดข้องครัวเรือน (Income 
volatility scale) จากระดับรายได้เฉลี่ย (average income) (Nigel Key et.al, 2017) และด้วยความแปรผัน
ของรายได้เกษตรในแต่ละช่วงปีนั้นอาจเกิดขึ้นในทิศทางที่เป็นบวกหรือเป็นลบก็ได้ งานวิจัยจึงใช้ค่าสัมบูรณ์
ของค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผัน (The absolute coefficient of variation; ACV) เป็นมาตรวัดความแปรผัน
ของรายได้ครัวเรือนที่เกิดขึ้นในช่วงระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 และน าค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันดังกล่าวไป
เปรียบเทียบกับการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน  

โดยค่าสัมบูรณ์สัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้ หาได้จากสูตรดังนี้ 

                    𝐴𝐶𝑉𝑅𝑒𝑣𝑖 = |
𝑆𝐷𝑠𝑡

𝑦̅𝑖
|                   (4) 

            = |
√(𝑦𝑖𝑠 + 𝑦̅𝑖)2 + (𝑦𝑖𝑡 + 𝑦̅𝑖)2

𝑦̅𝑖
| 

 

𝐴𝐶𝑉𝑅𝑒𝑣𝑖    คือ ค่าสัมบูรณ์สัมประสิทธิความแปรผันในรายได้เกษตรของครัวเรือน i 
𝑆𝐷𝑠𝑡         คือ ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานของรายได้เกษตร 
𝑦̅𝑖         คือ รายได้จากการผลิตเกษตรโดยเฉลี่ยของครัวเรือน i ที่เกิดขึ้นระหว่างปีที่ s และ t 
𝑦𝑖𝑡             คือ รายได้เกษตรเฉลี่ยของครัวเรือน i ในปีที ่t 
𝑦𝑖𝑠             คือ รายได้เกษตรเฉลี่ยของครัวเรือน i ในปีที ่s 

 

 และเพ่ือศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน ด้านการผลิต (เช่น ขนาด
ที่ดินเกษตร ระดับเทคโนโลยี) พ้ืนที่ท าการผลิต และรูปแบบการผลิตของครัวเรือน (ระดับความหลากหลาย
ในการผลิต) กับความแปรผันด้านรายได้เกษตรของครัวเรือน อธิบายได้ดังสมการนี้ 

𝐴𝐶𝑉𝑅𝑒𝑣𝑖 =  𝑓(𝐷𝐼, ℎ𝑒𝑎𝑑𝑎𝑔𝑒, ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢, 𝐴𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑, 
                                                      𝑇𝑒𝑐ℎ, 𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛, 𝑖𝑛𝑠𝑢𝑟𝑎𝑛𝑐𝑒)                                        (5) 
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 โดยที ่  
             𝐷𝐼       คือ ค่าระดับดัชนีการกระจายความหลากหลายทางการผลิตเกษตรของครัวเรือน  

ℎ𝑒𝑎𝑑𝑎𝑔𝑒       คือ อายุของหัวหน้าครัวเรือน (ปี) 
ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢        คือ จ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยของหัวหน้าครัวเรือน (ปี) 
𝐴𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑          คือ ขนาดที่ดินที่ถือครองเพ่ือการเกษตรของครัวเรือน (ไร่) 
𝑇𝑒𝑐ℎ                      คือ ระดับเทคโนโลยีที่ครัวเรือนมี ซึ่งใช้มูลค่าทรัพย์สินทางการเกษตร (บาท/ไร)่ 
                                 เป็น proxy ในการวัดระดับเทคโนโลยีที่ครัวเรือนมี  

𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛          คือ จังหวัดที่ตั้งของครัวเรือน (dummy variable) 
𝑖𝑛𝑠𝑢𝑟𝑎𝑛𝑐𝑒        คือ การท าประกันครัวเรือน (dummy variable) 
โดยงานวิจัยได้ท าการประมาณค่าความสัมพันธ์ของตัวแปรดังกล่าวด้วยแบบจ าลอง Random effect  

2. ความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรและการใช้ปัจจัยการผลิตของครัวเรือน 

ส าหรับความสัมพันธ์ของรูปแบบการผลิตและปริมาณการใช้ปัจจัยการผลิต งานวิจัยได้อธิบายการ
เปลี่ยนแปลงต้นทุนการผลิตของครัวเรือน ที่เกิดขึ้นในแต่ละช่วงเวลาระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 ด้วยวิธีสถิติ
พรรณนาจากแผนภูมิค่าเฉลี่ยต้นทุนการผลิตเกษตรและระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต (DI) ซึ่งผล
การศึกษาได้อธิบายไว้ในบทที่ 5  



 
 

บทที่ 4 
   โครงสร้างและลักษณะทางการผลิตของครัวเรือนตัวอย่าง 

 
บทนี้น ำเสนอภำพรวมโครงสร้ำงและลักษณะทำงกำรผลิตของครัวเรือนตัวอย่ำง 4 จังหวัด 

(ลพบุรี ฉะเชิงเทรำ บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ) จำกกำรประมวลข้อมูล Townsend Thai Data ซึ่งผล
กำรศึกษำมดีังนี้ 

 
4.1 โครงสร้างการผลิตของครัวเรือน 
 จำกกำรประมวลข้อมูลครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรำ บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ ระหว่ำงปี 

พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 – 2012) พบว่ำ ครัวเรือน 4 จังหวัด มีกำรด ำเนินกิจกรรมทำงเศรษฐกิจ
ทั้งด้ำนเกษตร รับจ้ำง ประกอบธุรกิจและค้ำขำย โดยกิจกรรมทำงเศรษฐกิจและอำชีพที่พบมีดังตำรำงที่ 
4.1 

ตารางท่ี 4.1 กิจกรรมทำงเศรษฐกิจและอำชีพที่ส ำคัญของครัวเรือน 4 จงัหวัด 

จังหวัด จ ำนวนครัวเรือนตัวอย่ำง ประเภทกิจกรรมกำรผลิตหลักท่ีพบ 
1. ลพบุรี  206 เกษตร รับจ้ำง และประกอบธุรกิจ 
2. ฉะเชิงเทรำ 199 เกษตร รับจ้ำง และประกอบธุรกิจ 
3. บุรีรัมย์ 216 เกษตร รับจ้ำง และประกอบธุรกิจ 
4. ศรีสะเกษ 178 เกษตร รับจ้ำง และประกอบธุรกิจ 

ซึ่งจังหวัดศรีสะเกษมีครัวเรือนท ำเกษตรกรรมมำกที่สุด เฉลี่ยร้อยละ 88.39 รองลงมำ คือ 
จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 84.23 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 82.62 และจังหวัดฉะเชิงเทรำ ร้อยละ 63.95 
ตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 4.2) 

ตารางท่ี 4.2 จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือนตัวอย่ำงจ ำแนกตำมอำชีพใน 4 จังหวัด 

จังหวัด ท าเกษตร ค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

ลพบุรี 170.20 82.62 1.20 0.58 10.47 5.08 24.13 11.72 
ฉะเชิงเทรำ 127.27 63.95 4.33 2.18 24.67 12.40 42.73 21.47 
บุรีรัมย์ 181.93 84.23 2.73 1.27 1.80 0.83 29.53 13.67 
ศรีสะเกษ 157.33 88.39 0.47 0.26 0.93 0.52 19.27 10.82 

หมำยเหตุ: จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือนเป็นค่ำเฉลี่ยระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 
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4.2 ประเภทเกษตรกรรมหลักของครัวเรือน 

กำรท ำเกษตรกรรมของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 แบ่งได้เป็น 3 
ประเภทส ำคัญ คือ ปลูกพืช ท ำปศุสัตว์ และเลี้ยงสัตว์น้ ำ ซึ่งจ ำนวนและร้อยละของครัวเรือนตำม
ประเภทกำรผลิตสรุปไว้ดังตำรำงที่ 4.3 และแผนภำพที่ 4.1  

ตารางท่ี 4.3 จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 
                 ตำมประเภทกำรผลิต 

ปี พ.ศ 

จ านวนครัวเรือนตามประเภทการผลิต 
ท ำเกษตรประเภทเดียว ท ำเกษตร

แบบ
หลำกหลำย  

(>1 ประเภท) 

นอก
ภำค

เกษตร 
ปลูกพืช ปศุสัตว์ 

กำรเลี้ยงสัตว์
น้ ำ 

2541 79 140 8 123 417 
2542 108 119 10 296 238 
2543 125 52 10 412 181 
2544 136 49 12 427 158 
2545 123 48 12 440 162 
2546 123 47 13 448 151 
2547 142 41 15 444 144 
2548 144 37 14 461 131 
2549 155 36 11 465 120 
2550 164 33 13 459 119 
2551 178 26 12 456 119 
2552 184 23 11 456 117 
2553 200 21 9 445 116 
2554 224 20 10 425 115 
2555 231 19 10 420 115 
เฉลี่ย  154 47 11 412 160 

ร้อยละ 19.67 6.04 1.44 52.45 20.40 
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แผนภาพที่ 4.1 จ ำนวนครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 ตำมประเภทกำรผลิต 

ด้านการปลูกพืช พบว่ำ เฉลี่ย 15 ปี ระหว่ำงปี พ.ศ 2541 -2555 จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือน                   
ปลูกพืช มำกที่สุด คือ จังหวัดฉะเชิงเทรำ คือ ร้อยละ 79.95 รองลงมำคือ จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 
77.92 จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 65.29 และจังหวัดศรีสะเกษ ร้อยละ 48.45 ตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 4.4) 

ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่ำ เฉลี่ย 15 ปี ระหว่ำงปี พ.ศ 2541 -2555 จังหวัดที่มีสัดส่วน
ครัวเรือนท ำปศุสัตว์ มำกที่สุด คือ จังหวัดศรีสะเกษ คิดเป็นร้อยละ 50.31 รองลงมำคือ จังหวัดบุรีรัมย์ 
ร้อยละ 34.71 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 22.08 และจังหวัดฉะเชิงเทรำ ร้อยละ 5.37 ตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 
4.4) 

ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า เฉลี่ย 15 ปี ระหว่ำงปี พ.ศ 2541 -2555 จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือน                           
เลี้ยงสัตว์น้ ำ มำกที่สุด คือ จังหวัดฉะเชิงเทรำ เฉลี่ยร้อยละ 14.68 รองลงมำคือ จังหวัดศรีสะเกษ ร้อย
ละ 1.24 ในขณะที่จังหวัดลพบุรี และจังหวัดบุรีรัมย์ในระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 ไม่พบครัวเรือนที่
เลี้ยงสัตว์น้ ำเพียงอย่ำงเดียว (ตำรำงที่ 4.4) 
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ตารางท่ี 4.4 จ ำนวนและร้อยละโดยเฉลี่ยของครัวเรือน 4 จังหวัด ตำมประเภทกำรผลิตเกษตร     

จังหวัด 

จ ำนวนครัวเรือนตำมประเภทกำรผลิตเกษตร 

ปลูกพืช ปศุสัตว์ การเลี้ยงสัตว์น้ า 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

ลพบุรี 51.27 77.92 14.53 22.08 0.00 0.00 

ฉะเชิงเทรำ 59.53 79.95 4.00 5.37 10.93 14.68 

บุรีรัมย์ 31.73 65.29 16.87 34.71 0.00 0.00 

ศรีสะเกษ 10.40 48.45 10.80 50.31 0.27 1.24 

หมายเหตุ: จ ำนวนและร้อยละเป็นค่ำเฉลี่ย 15 ปี ของครัวเรือนที่ท ำเกษตรประเภทใดประเภทหนึ่ง
โดยเฉพำะเท่ำนั้น (ไม่นับรวมครัวเรือนที่ท ำกำรผลิตแบบผสมผสำน)  

4.3 ขนาดการผลิตเกษตรของครัวเรือน  

  ครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรำ บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ มีขนำดกำรผลิตที่แตกต่ำงกัน 
ตั้งแต่ขนำดเล็กมำก (เกษตรกรรำยย่อย) ขนำดเล็ก ขนำดกลำง และขนำดใหญ่ ซ่ึงสรุปได้ดังนี้ 
  ด้านการปลูกพืช พบว่ำ ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนำดที่ดินเพ่ือกำรเพำะปลูกขนำด
เล็กมำก คือ เฉลี่ยน้อยกว่ำ 5 ไร่ต่อปี รองลงมำ ครัวเรือนมีขนำดกำรผลิตในระดับอุตสำหกรรม       
ขนำดกลำง ขนำดเล็ก ขนำดค่อนข้ำงใหญ่ ขนำดใหญ ่และขนำดใหญ่มำก ตำมล ำดับ   
  โดยเฉลี่ย 15 ปี ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือน 4 จังหวัดส่วนใหญ่ (218.8 ครัวเรือน) 
มีขนำดกำรปลูกพืชอยู่ในระดับเล็กมำก คือ เฉลี่ยน้อยกว่ำ 5 ไร่  คิดเป็นร้อยละ 28.30 รองลงมำ คือ 
ขนำดกำรผลิตระดับอุตสำหกรรม (ตั้งแต่ 56 ไร่ ขึ้นไป) ร้อยละ 25.15 ขนำดกลำง (ระหว่ำง 16-25 
ไร่) ร้อยละ 18.56 ขนำดเล็ก (ระหว่ำง 6-15 ไร่) ร้อยละ 14.11 ขนำดค่อนข้ำงใหญ่ (ระหว่ำง 26-35 
ไร่) ร้อยละ 7.61 ขนำดใหญ่ (ระหว่ำง 36-45 ไร่) ร้อยละ 4.22 และขนำดใหญ่มำก (ระหว่ำง 46-55 
ไร่) ร้อยละ 2.04 ตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 4.5)
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ตารางท่ี 4.5  จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกตำมขนาดการผลิตพืช 
 

ปี พ.ศ. 
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตพืช 

ขนาดเล็กมาก 
(<= 5 ไร่) 

ขนาดเล็ก 
(6-15 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(16-25 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(26-35 ไร่) 

ขนาดใหญ่ 
(36-45 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(46-55 ไร่) 

ระดับอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 
2541(1998) 66 22.68 45 15.46 67 23.02 38 13.06 13 4.47 6 2.06 56 19.24 
2542 106 18.96 91 16.28 124 22.18 48 8.59 25 4.47 14 2.50 151 27.01 
2543 166 29.33 71 12.54 111 19.61 32 5.65 17 3.00 12 2.12 157 27.74 
2544 207 31.32 99 14.98 118 17.85 42 6.35 25 3.78 10 1.51 160 24.21 
2545 202 29.19 100 14.45 129 18.64 33 4.77 28 4.05 10 1.45 190 27.46 
2546 197 28.84 104 15.23 129 18.89 36 5.27 23 3.37 13 1.90 181 26.50 
2547 208 32.86 85 13.43 102 16.11 40 6.32 24 3.79 13 2.05 161 25.43 
2548 212 33.70 94 14.94 96 15.26 47 7.47 18 2.86 7 1.11 155 24.64 
2549 247 26.00 142 14.95 180 18.95 78 8.21 37 3.89 27 2.84 239 25.16 
2550 275 28.56 143 14.85 177 18.38 84 8.72 44 4.57 24 2.49 216 22.43 
2551 275 28.12 146 14.93 162 16.56 79 8.08 47 4.81 20 2.04 249 25.46 
2552 276 28.31 135 13.85 173 17.74 73 7.49 52 5.33 16 1.64 250 25.64 
2553 290 29.18 119 11.97 192 19.32 78 7.85 44 4.43 16 1.61 255 25.65 
2554 275 28.38 114 11.76 180 18.58 74 7.64 49 5.06 26 2.68 251 25.90 
2555(2012) 280 29.11 116 12.06 166 17.26 84 8.73 52 5.41 25 2.60 239 24.84 
เฉล่ีย 15 ปี 218.8 28.30 106.93 14.11 140.4 18.56 57.73 7.61 33.2 4.22 15.93 2.04 194 25.15 
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ซ่ึงขนำดกำรผลิตส่วนใหญ่ ของครัวเรือน 4 จังหวัดอยู่ในระดับเล็ก คือ ขนำด 6-15 ไร่                 
โดยจังหวัดศรีสะเกษครัวเรือนมีกำรปลูกพืชเฉลี่ย 15 ปี ขนำดใหญท่ีสุ่ด คือ เฉลี่ยที่ 21.86 ไร่ รองลงมำ 
คือ จังหวัดลพบุรี เฉลี่ยที่ 16.12 ไร่ จังหวัดฉะเชิงเทรำ เฉลี่ยที่ 14.54 ไร่ และจังหวัดบุรีรัมย์                  
เฉลี่ยที่ 13.43 ไร่ (ตำรำงที่ 4.6)  

ตารางท่ี 4.6 ค่ำสูงสุด ต่ ำสุด และค่ำเฉลี่ย ขนำดกำรผลิตพืชของครัวเรือนระหว่ำงปี  
                พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกรำยจังหวัด 

    
จังหวัด 

ขนาดพื้นที่เพาะปลูก (ไร่)  
ค่ำเฉลี่ย สูงสุด ต่ ำสุด ค่ำมัธยฐำน 

ลพบุรี 16.12 267.51 0 10.00 
ฉะเชิงเทรำ 14.54 85.00 0 11.00 
บุรีรัมย์ 13.43 80.00 0 12.00 
ศรีสะเกษ 21.86 170.00 0 16.00 

4 จังหวัด 16.49 150.63 0.00 12.25 

 ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่ำ ครัวเรือนเกษตรกรผู้เลี้ยงสัตว์ปีก (ไก่ และเป็ด) ส่วนใหญ่มีขนำด
กำรผลิตในระดับเล็กมำก คือ เฉลี่ยระหว่ำง 1 - 200 ตัวต่อปี รองมำ คือ ขนำดเล็ก ขนำดใหญ่มำกถึง
ระดับอุตสำหกรรม  ขนำดใหญ่ ขนำดกลำง และขนำดค่อนข้ำงใหญ่ ตำมล ำดับ โดยเฉลี่ย 15 ปี 
ครัวเรือนส่วนใหญ่ (388 ครัวเรือน) มีกำรผลิตขนำดเล็กมำก คือ ระหว่ำง 1 – 200 ตัว มำกที่สุดคิด
เป็นร้อยละ 99.10 รองลงมำ คือ ขนำดเล็ก (201 – 1,000 ตัว) ร้อยละ 0.41 ขนำดใหญ่มำกถึงระดับ
อุตสำหกรรม (>12,000 ตัว)  ร้อยละ 0.26  ขนำดใหญ่ (8,001 – 12,000 ตัว) ร้อยละ 0.14                     
ขนำดกลำง (1,001 – 4,000 ตัว) ร้อยละ 0.08 และขนำดค่อนข้ำงใหญ่ (4,001 – 8,000 ตัว)                        
ร้อยละ 0.01 ตำมล ำดับ (ตำรำงที ่4.7)   
 และการเลี้ยงปศุสัตว์ (เลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่ำ ครัวเรือนส่วนใหญ่มีขนำดกำรผลิต   
ในระดับเล็กมำก คือ เฉลี่ยระหว่ำง 1-10 ตัว รองมำ คือ ขนำดเล็ก ขนำดกลำง ขนำดค่อนข้ำงใหญ่ 
ขนำดอุตสำหกรรม ขนำดใหญ่มำก และขนำดใหญ ่ตำมล ำดับ โดยครัวเรือนเฉลี่ย 184 รำย มีกำรผลิต
ขนำดเล็กมำก คือ ระหว่ำง1-10 ตัว คิดเป็นร้อยละ 70.83 รองลงมำ คือ ขนำดเล็ก (11-20 ตัว)                        
ร้อยละ 24.16   ขนำดกลำง (21-30 ตัว) ร้อยละ 3.76 ขนำดค่อนข้ำงใหญ่ (31-40 ตัว) ร้อยละ 0.73 
ขนำดอุตสำหกรรม (101-560 ตัว) ร้อยละ 0.29 ขนำดใหญ่มำก (51-100 ตัว) ร้อยละ0.24 และ  
ขนำดใหญ่ (41-50 ตัว) ร้อยละ 0.21 ตำมล ำดับ (ตำรำงที ่4.8)
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  ตารางท่ี 4.7  จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกตำมขนาดการผลิตสัตว์ปีก 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก 

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ 
ขนาดใหญ่มาก ถึง 
ระดับอุตสาหกรรม 

(1-200 ตัว) (201-1,000 ตัว) (1,001-4,000 ตัว) (4,001-8,000 ตัว) (8,001-12000 ตัว) (12,000 ตัวข้ึนไป) 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541(1998) 361 98.10 4 1.09 0 0.00 0 0 2 0.54 1 0.27 
2542 419 98.59 2 0.47 1 0.24 0 0 2 0.47 1 0.24 
2543 443 98.66 2 0.45 1 0.22 1 0.22 1 0.22 1 0.22 
2544 432 98.86 2 0.46 0 0.00 0 0 0 0.00 3 0.69 
2545 438 98.87 1 0.23 1 0.23 0 0 2 0.45 1 0.23 
2546 448 98.68 3 0.66 1 0.22 0 0 2 0.44 0 0.00 
2547 405 99.75 1 0.25 0 0.00 0 0 0 0.00 0 0.00 
2548 401 99.50 1 0.25 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.25 
2549 382 99.48 1 0.26 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.26 
2550 379 99.48 1 0.26 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.26 
2551 363 99.45 1 0.27 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.27 
2552 352 99.44 1 0.28 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.28 
2553 350 99.15 2 0.57 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.28 
2554 325 99.09 1 0.30 1 0.30 0 0 0 0.00 1 0.30 

2555(2012) 329 99.40 1 0.30 0 0.00 0 0 0 0.00 1 0.30 
เฉลี่ย 15 ป ี 388 99.10 2 0.41 0 0.08 0 0.01 1 0.14 1 0.26 
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ตารางท่ี 4.8 จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกตำมขนาดการผลิตปศุสัตว์ 
 

ปี พ.ศ. 
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตปศุสัตว์  

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่มาก ระดับอุตสาหกรรม 

(1-10 ตัว) (11-20 ตัว) (21-30 ตัว) (31-40 ตัว) (41-50 ตัว) (50-100 ตัว) (101-560 ตัว) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 
2541(1998) 162 70.74 47 20.52 16 6.99 2 0.87 1 0.44 1 0.44 0 0.44 
2542 130 58.30 73 32.74 14 6.28 5 2.24 1 0.45 0 0.00 0 0.00 
2543 155 65.68 60 25.42 13 5.51 4 1.69 2 0.85 1 0.42 1 0.85 
2544 180 67.42 63 23.60 16 5.99 4 1.50 2 0.75 2 0.75 0 0.75 
2545 199 67.92 77 26.28 12 4.10 1 0.34 2 0.68 2 0.68 0 0.68 
2546 207 68.09 79 27.62 13 4.28 3 0.99 0 0.00 1 0.33 1 0.66 
2547 224 71.57 70 22.73 16 5.11 2 0.64 0 0.00 1 0.32 0 0.32 
2548 214 69.71 75 22.73 16 5.21 1 0.33 0 0.00 1 0.33 0 0.33 
2549 189 64.95 90 30.93 8 2.75 3 1.03 0 0.00 1 0.34 0 0.34 
2550 199 68.62 80 22.73 10 3.45 1 0.34 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 214 77.26 59 15.78 4 1.44 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 210 80.15 45 11.36 5 1.91 2 0.76 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 178 77.73 48 20.96 3 1.31 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 165 79.33 41 9.81 2 0.96 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 

2555(2012) 141 75.00 44 10.00 2 1.06 1 0.53 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
เฉล่ีย 15 ปี 184 70.83 63 24.16 10 3.76 2 0.75 1 0.21 0.67 0.24 0.13 0.29 
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 ซึ่งเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนของจังหวัดฉะเชิงเทรำมีขนำดกำรเลี้ยงสัตว์ปีกใหญ่ที่สุด คือ 4,316 ตัว 
ขณะที่กำรเลี้ยงสัตว์ปีกในอีก 3 จังหวัดนั้นเป็นขนำดกำรผลิตระดับเล็กมำก คือ ต่ ำกว่ำ 200 ตัวต่อปี 
โดยจังหวัดลพบุรีมีขนำดกำรเลี้ยงเฉลี่ยอยู่ที่ 28 ตัว จังหวัดบุรีรัมย์ 20 ตัว และจังหวัดศรีสะเกษ 18 ตัว 
(ตำรำงที่ 4.9)  

ตารางท่ี 4.9 ค่ำสูงสุด ต่ ำสุด และค่ำเฉลี่ย ขนำดกำรผลิตสัตว์ปีกของครัวเรือนระหว่ำงปี  
                พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกรำยจังหวัด 

    
จังหวัด 

ขนาดการเลี้ยงสัตว์ปีก (ตัว)  
ค่ำเฉลี่ย สูงสุด ต่ ำสุด ค่ำมัธยฐำน 

ลพบุรี 28 1,473 1 21.00 
ฉะเชิงเทรำ 4,316 94,188 1 23.00 
บุรีรัมย์ 20 460 1 17.00 
ศรีสะเกษ 18 128 1 17.00 

4 จังหวัด 1,095.46 24,062.25 1.00 19.50 
 

 ด้ำนกำรท ำปศุสัตว์ (กำรเลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่ำ จังหวัดฉะเชิงเทรำเป็นจังหวัดที่
ครัวเรือนมีขนำดกำรผลิตเฉลี่ย 15 ปี ใหญ่ที่สุด คือ 55 ตัว รองลงมำ คือ จังหวัดลพบุรี เฉลี่ยที่ 6 ตัว 
จังหวัดบุรีรัมย์ เฉลี่ยที่ 3 ตัว และจังหวัดศรีสะเกษ เฉลี่ยที่ 2 ตัว โดยครัวเรือนของ 4 จังหวัด มีขนำด
กำรผลิตส่วนใหญ่ อยู่ในระดับเล็กมำก (1- 10 ตัว) (ตำรำงที่ 4.10)  

ตารางท่ี 4.10 ค่ำสูงสุด ต่ ำสุด และค่ำเฉลี่ย ขนำดกำรท าปศุสัตว์ของครัวเรือนระหว่ำงปี                               
                  พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกรำยจังหวัด 

    
จังหวัด 

ขนาดการเลี้ยงปศุสัตว ์(ตัว)  
ค่ำเฉลี่ย สูงสุด ต่ ำสุด ค่ำมัธยฐำน 

ลพบุรี 6 55 1 5 
ฉะเชิงเทรำ 55 559 2 18 
บุรีรัมย์ 3 86 1 2 
ศรีสะเกษ 2 37 1 2 

 4 จังหวัด 16.56 184.25 1.25 6.75 
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 ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) พบว่ำ ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนำดที่ดินเพ่ือกำรเลี้ยง
สัตว์น้ ำขนำดเล็กมำก คือ เฉลี่ยน้อยกว่ำ 3 ไร่ รองลงมำ ขนำดเล็ก (เฉลี่ยระหว่ำง 4-6 ไร่) ขนำดกลำง                          
(เฉลี่ยระหว่ำง 7-9 ไร่) ขนำดอุตสำหกรรม (ตั้งแต่ 19 ไร่ขึ้นไป) และขนำดค่อนข้ำงใหญ่ (เฉลี่ยระหว่ำง 
10-12 ไร่) ตำมล ำดับ  
 โดยเฉลี่ย 15ปี ครัวเรือนส่วนใหญ่ (108.87 ครัวเรือน) มีกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำอยู่ในระดับขนำด              
เล็กมำก คือ เฉลี่ยน้อยกว่ำ 3 ไร่ต่อปี ร้อยละ 6.67 รองลงมำ คือ ขนำดเล็ก ( 4-6 ไร่) ร้อยละ 3.76               
ขนำดกลำง (ระหว่ำง 7-9 ไร่) ร้อยละ 1.33 เชิงอุตสำหกรรม (ตั้งแต่ 19 ไร่ขึ้นไป)  ร้อยละ 0.35 และ
ขนำดค่อนข้ำงใหญ่ (ระหว่ำง 10-12 ไร่) ร้อยละ 0.17 ตำมล ำดับ  (ตำรำงที ่4.11)
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ตารางท่ี 4.11  จ ำนวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 จ ำแนกตำมขนาดการผลิตสัตว์น้ า 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการเลี้ยงสัตว์น้ า  
ขนาดเล็กมาก 

(<= 3 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(7-9 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(10-12 ไร่) 

ขนาดใหญ่ 
(13-15ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(16-18 ไร่) 

ขนาดอุตสาหกรรม 
(19 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 
2541(1998) 14 0.86 2 3.08 1 4.35 0 0.00 -   -   0 0.00 
2542 47 2.88 4 6.15 1 4.35 0 0.00 -   -   0 0.00 
2543 79 4.84 4 6.15 2 8.70 0 0.00 -   -   0 0.00 
2544 90 5.51 4 6.15 1 4.35 0 0.00 -   -   0 0.00 
2545 107 6.55 4 6.15 1 4.35 0 0.00 -   -   0 0.00 
2546 100 6.12 5 7.69 2 8.70 0 0.00 -   -   0 0.00 
2547 107 6.55 4 6.15 2 8.70 0 0.00 -   -   0 0.00 
2548 125 7.65 4 6.15 1 4.35 0 0.00 -   -   0 0.00 
2549 129 7.90 5 7.69 1 4.35 2 66.67 -   -   0 0.00 
2550 141 8.63 4 6.15 1 4.35 1 33.33 -   -   2 33.33 
2551 143 8.76 4 6.15 2 8.70 0 0.00 -   -   2 33.33 
2552 137 8.39 5 7.69 2 8.70 0 0.00 -   -   1 16.67 
2553 137 8.39 5 7.69 2 8.70 0 0.00 -   -   1 16.67 
2554 138 8.45 6 9.23 2 8.70 0 0.00 -   -   0 0.00 

2555(2012) 139 8.51 5 7.69 2 8.70 0 0.00 -   -   0 0.00 

เฉล่ีย 15 ปี 108.87 6.67 65.00 3.76 23.00 1.33 3.00 0.17 -  -  6.00 0.35 
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ซ่ึงครัวเรือนของ 4 จังหวัดส่วนใหญ่ มีกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำอยู่ในขนำดไม่เกิน 1.50 ไร่ โดยจังหวัดที่
มีกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำเฉลี่ย 15 ปี ขนำดใหญ่ทีสุ่ด คือ จังหวัดฉะเชิงเทรำ เฉลี่ยที่ 1.96 ไร่ (ตำรำงที่ 4.12)  

ตารางท่ี 4.12 ขนาดการเลี้ยงสัตว์น้ าสูงสุด ต่ ำสุด และเฉลี่ย ของครัวเรือนระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555              
                   จ ำแนกรำยจังหวัด  
    

จังหวัด 
ขนาดการเลี้ยงสัตว์น้ า (ไร่)  

ค่ำเฉลี่ย สูงสุด ต่ ำสุด ค่ำมัธยฐำน 
ลพบุรี 0.29 0.75 0 0.25 
ฉะเชิงเทรำ 1.96 1.00 0 1.50 
บุรีรัมย์ 0.44 20.00 0 0.50 
ศรีสะเกษ 0.07 1.20 0 0.01 

4 จังหวัด 0.69 5.74 0 0.56 

 
4.4 รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนจากการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

จำกกำรประมวลข้อมูลครัวเรือน 4 จังหวัดจำกฐำนข้อมูล Townsend Thai Data พบว่ำ 
ครัวเรือนมำกกว่ำร้อยละ 80 ท ำอำชีพเกษตร โดยครัวเรือนมีรำยรับรวมจำกกำรผลิตเกษตร เฉลี่ย 15 ป ี
(พ.ศ. 2541 – 2555) ที่ 112,613.6 บำทต่อปี มีต้นทุนกำรผลิตเฉลี่ยที่ คือ 36,569.5 บำทต่อปี และมี
ผลตอบแทนสุทธิจำกกำรผลิตเกษตร เฉลี่ยเท่ำกับ 76,044.1 บำทต่อปี (ตำรำงที่ 4.13) 

ตารางท่ี 4.13  รำยรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจำกกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน 4 จังหวัด  
                  ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555   

ปี พ .ศ.  รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ (บาท) 

2541(1998)     29,816.1      12,706.5      17,109.6  
2542     79,916.2      28,387.8      51,528.4  
2543     83,954.7      31,464.1      52,490.6  
2544     85,830.8      32,449.4      53,381.4  
2545     83,006.4      27,623.4      55,383.0  
2546     73,150.2      28,522.0      44,628.2  
2547     60,129.2      25,820.4      34,308.8  
2548     66,369.4      25,482.2      40,887.2  
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ตารางท่ี 4.13  รำยรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจำกกำรผลิตเกษตรของครัวเรือน 4 จังหวัด  
                  ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555 (ต่อ) 

ปี พ .ศ.  รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ (บาท) 

2549     75,965.9      36,399.5      39,566.4  
2550   100,483.0      39,222.8      61,260.2  
2551   135,267.8      43,668.9      91,598.9  
2552   151,142.3      42,758.3    108,384.0  
2553   152,274.9      40,357.8    111,917.2  
2554   221,874.6      55,806.1    166,068.5  
2555(2012)   290,022.9      77,873.6    212,149.3  
เฉลี่ย 15 ปี   112,613.6      36,569.5      76,044.1  

หมายเหตุ: รำยรับและต้นทุนรวม ค ำนวณจำกผลรวมของรำยรับและต้นทุนกำรผลิตเกษตรแต่ละชนิด 
 
 โดยเฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 ครัวเรือน 4 จังหวัด มีรำยรับจำกกำรท ำเกษตรมำจำกกำร
ปลูกพืช มำกที่สุด คิดเป็นร้อยละ 75.75 รองลงมำ คือ จำกกำรท ำปศุสัตว์ ร้อยละ 17.54 และกำรเลี้ยง
สัตว์น้ ำ ร้อยละ 6.71 ตำมล ำดับ  

ซ่ึงรำยรับจำกกำรปลูกพืชเฉลี่ยสูงสุด 15 ปี เกิดข้ึนในปี พ.ศ. 2554 คิดเป็นร้อยละ 84.05  กำรท ำ
ปศุสัตว์รำยรับเฉลี่ยสูงสุด คิดเป็นร้อยละ 29.81 ในปี พ.ศ. 2541  และกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำมีรำยรับเฉลี่ยสูงสุด
ในปี พ.ศ. 2550 คิดเป็นร้อยละ 7.76  (ตำรำงที่ 4.14) 
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ตารางท่ี 4.14 ร้อยละของรำยรับเกษตรแต่ละประเภทกำรผลิตของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี    
                  พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ร้อยละของรายรับเฉลี่ยตามประเภทการผลิต 

ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 63.08 29.81 7.12 
2542 72.73 20.38 6.90 
2543 73.69 19.22 7.09 
2544 70.17 21.64 8.19 
2545 74.77 18.10 7.13 
2546 74.12 19.21 6.67 
2547 75.09 18.07 6.84 
2548 74.08 18.51 7.40 
2549 77.05 16.46 6.49 
2550 74.00 18.25 7.76 
2551 78.53 15.13 6.34 
2552 80.32 14.58 5.10 
2553 81.08 13.07 5.86 
2554 84.05 10.58 5.37 
2555(2012) 83.58 10.47 5.95 
เฉลี่ย 15 ปี 75.75 17.54 6.71 

4.5 ลักษณะทางการผลิตของครัวเรือน 

ด้ำนลักษณะเฉพำะของครัวเรือน พบว่ำ เฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 อำยุเฉลี่ยของหัวหน้ำ

ครอบครัวและสมำชิกในครัวเรือนอยู่ที่ 56.1 ปี และ 41.2 ปี ตำมล ำดับ โดยหวัหน้ำครัวเรือนมีจ ำนวนปี

กำรศึกษำเฉลี่ยที่ 4.5 ป ี กล่ำวคือ หัวหน้ำครัวเรือนส่วนใหญ่มีระดับกำรศึกษำสูงสุดในระดับชั้น

ประถมศึกษำปีที่ 4 เท่ำนั้น  ขณะทีส่มำชิกในครัวเรือนมีจ ำนวนปีกำรศึกษำเฉลี่ยสูงสุดที่ 7.9 ปี กล่ำวคือ 

จบกำรศึกษำในระดับมัธยมศึกษำตอนต้น หรือตำมกำรศึกษำภำคบังคับของกระทรวงศึกษำธิกำร และ

ครัวเรือน 4 จังหวัด มีสมำชิกที่วัยแรงงำนเฉลี่ยอยู่ที่จ ำนวน 2 คนต่อครัวเรือน (ตำรำงที่ 4.15)
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ตารางท่ี 4.15 อำยุ ระดับกำรศึกษำ และจ ำนวนสมำชิกวัยแรงงำนของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
อายุของหัวหน้า 
ครัวเรือน (ปี) 

อายุของสมาชิก 
ในครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
หัวหน้าครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
สมาชิกในครัวเรือน (ปี) 

จ านวนสมาชิกวัยแรงงาน 
ของครัวเรือน (คน) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998) 50.9 49.0 34.4 31.8 4.4 4.0 7.9 8.0 2.5 2.0 
2542 52.1 51.0 35.9 33.0 4.4 4.0 7.8 8.0 2.4 2.0 
2543 52.8 51.0 36.7 33.8 4.4 4.0 7.9 8.0 2.4 2.0 
2544 53.7 52.0 37.9 34.4 4.4 4.0 7.9 8.0 2.3 2.0 
2545 54.5 53.0 38.9 35.9 4.5 4.0 7.9 8.0 2.3 2.0 
2546 55.4 54.0 39.7 37.3 4.5 4.0 7.9 8.0 2.2 2.0 
2547 56.1 55.0 40.1 37.5 4.5 4.0 8.1 8.0 2.1 2.0 
2548 56.6 55.0 41.2 38.7 4.5 4.0 8.2 8.0 2.0 2.0 
2549 57.1 56.0 42.2 40.0 4.5 4.0 7.7 7.0 2.0 2.0 
2550 57.7 56.0 43.7 41.3 4.5 4.0 7.6 7.0 2.0 2.0 
2551 58.0 57.0 43.9 41.9 4.6 4.0 7.9 8.0 2.0 2.0 
2552 58.6 57.0 44.8 43.0 4.6 4.0 8.0 8.0 2.0 2.0 
2553 59.4 58.0 45.7 44.0 4.6 4.0 8.0 8.0 2.0 2.0 
2554 60.1 59.0 46.7 45.5 4.6 4.0 8.0 7.0 2.0 2.0 
2555(2012) 60.5 60.0 47.6 46.0 4.7 4.0 8.1 8.0 2.0 2.0 
เฉลี่ย 15 ปี 56.1 55.0 41.2 38.8 4.5 4.0 7.9 8.0 2.2 2.0 
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และครัวเรือนมีมูลค่ำสินทรัพย์รวม (Household assets and liabilities) เฉลี่ยที่ 

2,029,459.0 บำทต่อปี โดยมีมูลค่ำหนี้สินรวมเฉลี่ยที่ 124,705.5 บำทต่อปี และมูลค่ำสินทรัพย์สุทธิ

เฉลี่ยที่ 1,904,753.0 บำทต่อปี ซึ่งเป็นมูลค่ำสินทรัพย์ที่ใช้ในทำงกำรเกษตรเฉลี่ยที่ 27,132.9 บำทต่อ

ปี (แผนภำพที ่4.2 และ ตำรำงที่ 4.16)  

แผนภาพที่ 4.2 มูลค่ำด้ำนสินทรัพย์ของครัวเรือน 4 จังหวดั ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541 -2555 
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ตารางท่ี  4.16 มูลค่ำสินทรัพย์และหนี้สินของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
มูลค่าสินทรัพย์รวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าหนี้สินรวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ* 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตร 

(บาท/ปี) 
ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 

2541(1998)    1,744,419.0       590,679.8      96,958.7     18,042.8     1,647,461.0     512,165.5     34,935.6       934.6  
2542    1,770,837.0       603,319.2      89,351.8     18,510.0     1,681,485.0     536,961.8     33,765.5     1,137.6  
2543    1,782,995.0       614,053.8      87,963.3     23,315.8     1,695,032.0     548,077.4     31,098.0     1,282.5  
2544    1,839,594.0       637,376.8      93,477.8     29,825.8     1,746,117.0     556,313.6     29,509.3     1,468.3  
2545    1,896,195.0       687,490.9     104,387.0     42,750.0     1,791,808.0     590,222.1     28,760.0     1,629.3  
2546    1,934,210.0       694,109.9     108,980.9     47,016.2     1,825,229.0     616,315.0     26,153.2     1,723.9  
2547    1,939,529.0       694,869.3     126,785.0     50,200.0     1,812,744.0     611,076.5     23,688.6     1,858.3  
2548    1,892,121.0       705,236.5     131,927.7     52,183.3     1,760,193.0     614,507.1     25,203.7     2,165.2  
2549    1,948,995.0       765,633.0     141,056.7     58,279.8     1,807,939.0     655,726.9     26,004.3     2,358.8  
2550    1,997,042.0       776,871.1     141,691.2     60,805.0     1,855,350.0     692,904.3     23,897.1     2,157.5  
2551    2,070,533.0       838,041.6     142,925.5     63,831.7     1,927,608.0     726,824.4     23,151.2     2,186.7  
2552    2,180,330.0       888,449.5     143,250.5     63,655.7     2,037,079.0     772,877.6     21,410.4     2,088.9  
2553    2,306,268.0       926,493.3     149,553.2     64,490.0     2,156,714.0     858,073.1     20,605.7     1,890.9  
2554    2,470,089.0     1,004,445.0     156,058.5     65,166.7     2,314,031.0     926,572.1     23,112.5     1,908.3  
2555(2012)    2,666,697.0     1,067,004.0     155,339.0     63,467.0     2,511,358.0     973,963.2     35,864.2     1,559.9  
เฉลี่ย 15 ปี    2,029,459.0       753,327.5     124,705.5     46,633.3     1,904,753.0     661,421.9     27,132.9     1,715.9  

หมายเหตุ: มูลค่ำสินทรัพย์สุทธิ ค ำนวณจำก มูลค่ำสินทรัพย์รวม – มูลค่ำหนี้สินรวม
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ส่วนด้านขนาดที่ดินของครัวเรือน พบว่ำ โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนมีชนำดกำรถือครองที่ดินเพ่ือ

กำรเกษตรเฉลี่ยร้อยละ 23.55 (52.95 ไร่) โดยที่ดินถูกใช้ไปในกำรท ำปศุสัตว์ มำกที่สุด คิดเป็นร้อยละ 57.51 

รองลงมำคือ ใช้ในกำรปลูกพืช    (ร้อยละ 20.17) และกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำ (ร้อยละ 0.30) ตำมล ำดับ (ตำรำงที่ 4.17)  

ตารางท่ี  4.17 ขนำด และร้อยละกำรถือครองที่ดินของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่ำงปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ขนาดที่ดินเพื่อการเกษตร  ร้อยละของที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร 

ค่าเฉลี่ย (ไร่) ร้อยละ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 60.43 7.55 7.55 71.84 0.03 
2542 66.76 17.09 18.88 63.45 0.09 
2543 64.64 20.85 22.30 60.21 0.14 
2544 61.39 22.27 22.63 58.41 0.21 
2545 55.99 21.83 20.22 58.21 0.26 
2546 51.91 22.22 19.09 57.90 0.29 
2547 51.10 22.98 19.43 56.46 0.31 
2548 49.47 25.37 20.77 54.76 0.32 
2549 51.69 26.80 22.93 53.48 0.36 
2550 50.68 27.19 22.81 52.96 0.39 
2551 48.43 27.32 21.90 52.70 0.42 
2552 46.23 27.94 21.37 52.04 0.45 
2553 45.19 28.32 21.17 55.23 0.46 
2554 46.19 28.01 21.41 53.64 0.46 
2555(2012) 44.17 27.55 20.14 54.04 0.40 
เฉลี่ย 15 ปี 52.95 23.55 20.17 57.51 0.30 

หมายเหตุ: 1 ขนำดที่ดินเพ่ือกำรเกษตร เป็นผลรวมของขนำดที่ดินเพื่อกำรเพำะปลูกพืช กำรท ำปศุสัตว์ และเลี้ยง 
      สัตว์น้ ำ และที่ดินเกษตรอ่ืน ๆ 
   2. ร้อยละของที่ดินเพ่ือกำรปลูกพืช ท ำปศุสัตว์ และกำรเลี้ยงสัตว์น้ ำ คิดจำกร้อยละของที่ดินเพ่ือ 
      กำรเกษตร 
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ส ำหรับโครงสร้ำงกำรผลิตเกษตร ผลตอบแทน และลักษณะครัวเรือนทำงกำรเกษตรรำยจังหวัด      

งำนวิจัยได้อธิบำยไว้ในภำคผนวก ดังนี้ 

 ภำคผนวก ก : จังหวัดลพบุรี 

 ภำคผนวก ข : จังหวัดฉะเชิงเทรำ 

 ภำคผนวก ค : จังหวัดบุรีรัมย์ 

 ภำคผนวก ง : จังหวัดศรีสะเกษ 
 



 
 

บทที่ 5 
ผลการศึกษา 

 

เนื้อหาในบทนี้น าเสนอผลการศึกษาตามวัตถุประสงค์งานวิจัยข้อที่ 1 (การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการ
ผลิตของครัวเรือน) และข้อที่ 2 (ปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน) รวมถึงได้ 
อธิบายผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรและความแปรผันของรายได้ครัวเรือน ซึ่งผล
การศึกษามีดังนี้ 

5.1 ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ข้อที่ 1: การเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

งานวิจัยได้ศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือนในมิติความหลากหลายในการ
ผลิตว่าในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายของชนิด
ผลผลิตมากน้อยเพียงใด มุ่งท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง หรือแบบหลากหลาย  โดยอาศัยค่าดัชนีการกระจาย
ตัวของรายได้และการใช้ที่ดินเกษตร (Diversification Index; DI) เป็นเครื่องมือบ่งบอกถึงความหลากหลาย
ด้านการผลิตของครัวเรือน  

ซึ่งค่าดัชนีวัดระดับการกระจายความหลากหลายของครัวเรือนเกษตรกร (DI) จะมีค่าตั้งแต่ 0 ถึง 1 
กรณีท่ี DI มีค่าเข้าใกล้ 1 แสดงว่า ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายในการผลิตสูง และกรณีที่ DI มีค่า
เข้าใกล้ 0 แสดงว่า ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายในการผลิตต่ า หรือมุง่เน้นท าการผลิตแบบเฉพาะ
อย่าง (specialized farming) โดยผลการศึกษามีดังนี้ 

5.1.1 ความหลากหลายในการผลิตเกษตรของครัวเรือน จากตัวช้ีวัดด้านการกระจายรายได้เกษตร 

เมื่อพิจารณารูปแบบการผลิตของครัวเรือน 4 จังหวัด (ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ)  
พบว่า ในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) ครัวเรือนส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลาย
ในชนิดผลผลิตไม่มากนัก กล่าวคือ มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตน้อยกว่า 0.6 โดยในช่วงปี พ.ศ. 
2550-2555 (ค.ศ. 2007 - 2012) ครัวเรือนมีค่าความหลากหลายในการผลิตกระจุกตัวในช่วง 0.0-0.4 ซึ่งต่ า
กว่าในช่วงปี พ.ศ. 2542-2549 (ค.ศ. 1999-2006) ที่ค่า DI อยู่ระหว่าง 0.0-0.6 (แผนภาพที่ 5.1) 
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       แผนภาพที่ 5.1 การกระจายตัวของค่าดัชนีความหลากหลายด้านการผลิตของครัวเรือนระหว่างปี              
                           พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) 

 
ตารางที่ 5.1 แสดงการกระจายความหลากหลายในชนิดผลผลิตของครัวเรือน ซึ่งเห็นได้ว่า ระหว่างปี 

พ.ศ. 2541-2547 (ค.ศ. 1998-2004) ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตสูงขึ้น
อย่างต่อเนื่อง และค่าดัชนีสูงสุดเกิดขึ้นในช่วงปี พ.ศ. 2549 (ค.ศ. 2006) คือ 0.2844 และครัวเรือนมีความ
หลากหลายในการผลิตระหว่างปี พ.ศ. 2550-2555 อยู่ในเกณฑ์คงตัวที่มีแนวโน้มลดลงเล็กน้อย 

ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรามีค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการผลิตสูงขึ้นต่อเนื่อง  จาก 
0.1285 ในปี พ.ศ. 2541 เป็น 0.2750 ในปี พ.ศ. 2544 จนกระทั่งในปี พ.ศ. 2549 (ค.ศ. 2006) ครัวเรือน
จังหวัดฉะเชิงเทรามีความหลากหลายในการผลิตมากที่สุด (DI=0.2846) ก่อนจะลดลงอย่างมากเหลือเพียง 
0.2037 ในปีถัดมา (พ.ศ.2550) และในช่วงปี พ.ศ. 2551-2555 (ค.ศ. 2008-2012) ดัชนีความหลากหลายใน
การผลิตของครัวเรือนยังคงมีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่อง จนต่ าสุดในปี พ.ศ. 2555 (DI=0.1200)  

ครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ มีค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตระหว่างปี พ.ศ. 2541 - 2555 
(ค.ศ. 1998-2012) เปลี่ยนแปลงขึ้นลงตลอดเวลา โดยความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนมีมากใน
ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2544 (ค.ศ. 1998-2001) และลดลงในระหว่างปี พ.ศ. 2545-2546 (ค.ศ. 2002-2003) 
ก่อนที่ครัวเรือนจะปรับรูปแบบการผลิตไปเป็นแบบหลากหลายมากขึ้นในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005) (DI=
0.4167)  และความหลากหลายในการผลิตกลับมาน้อยลงอีกครั้งระหว่างช่วงปี พ.ศ. 2549-2550 (ค.ศ. 2006-
2007) ซึ่งในช่วงปี พ.ศ. 2551-2555 (ค.ศ. 2008-2012) ครัวเรือนมีความหลากหลายในการผลิตคงตัวในระดับ
ต่ า โดยเฉพาะอย่างยิ่งในปี พ.ศ. 2551-2553 (ค.ศ. 2008-2010) ที่มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตอยู่
ระหว่างเพียง 0.0313-0.1000  
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และจังหวัดศรีสะเกษ ครัวเรือนมีค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตคงตัวในระดับต่ าตั้งแต่ปี 
พ.ศ. 2542-2548 (ค.ศ. 1999-2005) โดยมีค่าสูงสุดในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005) ที่ระดับ 0.4739 ก่อนที่
ครัวเรือนจะลดความหลากหลายในการผลิตลงอย่างมาก จนท าให้ค่า DI ลดลงเหลือเพียง 0.1665 ในปี พ.ศ. 
2549 (ค.ศ. 2006) และความหลากหลายในการผลิตนี้ได้ลดลงอย่างต่อเนื่องระหว่างช่วงปี  พ.ศ. 2550-2552 
(ค.ศ. 2007-2009) 

ส าหรับภาพรวม 4 จังหวัด (ตารางที่ 5.1 และแผนภาพที่ 5.2) พบว่า ในช่วงปี พ.ศ. 2541-2545 (ค.ศ. 
1998-2002) ค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้น ก่อนความ
หลากหลายในการผลิตจะลดลงในช่วงปี พ.ศ. 2546-2550 (ค.ศ. 2003-2007) และคงการผลิตในลักษณะเดิม
ในช่วงปี พ.ศ. 2551-2555 (ค.ศ. 2008-2012)  

หากพิจารณารายจังหวัด พบว่า ครัวเรือนในจังหวัดลพบุรีและฉะเชิงเทรามีการเปลี่ยนแปลงด้านการ
ผลิตในลักษณะใกล้เคียงกันคือ ค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนมีแนวโน้มเพ่ิมขึ้น  
ในช่วงปี พ.ศ. 2541-2545 (ค.ศ. 1998-2002) ก่อนจะมีลักษณะคงตัวในช่วงปี พ.ศ. 2546-2550 (ค.ศ. 2003-
2007) และค่าเฉลี่ยของดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนมีแนวโน้มลดลงอีกครั้งในช่วงปี พ.ศ. 
2551-2555 (ค.ศ. 2008-2012) ซึ่งแตกต่างจากครัวเรือนในจังหวัดบุรีรัมย์และศรีสะเกษที่ค่าเฉลี่ยของดัชนี
ความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนมีการเปลี่ยนแปลงเพ่ิมขึ้นและลดลงตลอดเวลาในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 
2541-2545 (ค.ศ. 1998-2002) จนไปถึงในช่วงปี พ.ศ. 2546-2550 (ค.ศ. 2003-2007) ก่อนจะลดลงและคง
ตัวอยู่ในระดับต่ ามากในช่วงปี พ.ศ. 2551-2555 (ค.ศ. 2008-2012) 
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ตารางท่ี 5.1 ค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตโดยเฉลี่ย สูงสุด และต่ าสุดของครัวเรือน รายจังหวัดระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 

จังหวัด ลพบรุ ี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ ศรีสะเกษ รวม 4 จังหวัด 
ปี เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด เฉลี่ย สูงสุด ต่ าสุด 
2541 0.1042 0.6372 0.0000 0.1285 0.6494 0.0000 0.1997 0.5000 0.0000 0.0179 0.5000 0.0000 0.1203 0.6494 0.0000 
2542 0.2101 0.7162 0.0000 0.1823 0.6594 0.0000 0.2606 0.6532 0.0000 0.3690 0.6424 0.0000 0.2387 0.7162 0.0000 
2543 0.1876 0.7506 0.0000 0.2491 0.7297 0.0000 0.3946 0.7500 0.0000 0.4043 0.6219 0.0000 0.2971 0.7506 0.0000 
2544 0.2077 0.7625 0.0000 0.2750 0.7758 0.0000 0.3277 0.5803 0.0000 0.3802 0.6206 0.0000 0.2814 0.7758 0.0000 
2545 0.2550 0.7644 0.0000 0.2340 0.7140 0.0000 0.2010 0.5000 0.0000 0.4298 0.6220 0.0000 0.2710 0.7644 0.0000 
2546 0.2535 0.7540 0.0000 0.2363 0.7420 0.0000 0.1293 0.6528 0.0000 0.3976 0.5702 0.0000 0.2536 0.7540 0.0000 
2547 0.2382 0.7574 0.0000 0.2276 0.7685 0.0000 0.4167 0.7485 0.0000 0.4628 0.6629 0.0000 0.3259 0.7685 0.0000 
2548 0.1830 0.7110 0.0000 0.2713 0.7707 0.0000 0.4095 0.5655 0.0000 0.4739 0.6079 0.0000 0.3161 0.7707 0.0000 
2549 0.2844 0.8061 0.0000 0.2846 0.7957 0.0000 0.2034 0.5095 0.0000 0.1665 0.6663 0.0000 0.2383 0.8061 0.0000 
2550 0.2656 0.8072 0.0000 0.2037 0.7138 0.0000 0.0317 0.6088 0.0000 0.0546 0.5000 0.0000 0.1533 0.8072 0.0000 
2551 0.2672 0.7687 0.0000 0.2183 0.7524 0.0000 0.0313 0.6381 0.0000 0.0282 0.5000 0.0000 0.1506 0.7687 0.0000 
2552 0.2529 0.8072 0.0000 0.2355 0.7565 0.0000 0.0178 0.5000 0.0000 0.0057 0.4824 0.0000 0.1416 0.8072 0.0000 
2553 0.2476 0.8421 0.0000 0.2275 0.6996 0.0000 0.0378 0.6667 0.0000 0.0243 0.5201 0.0000 0.1513 0.8421 0.0000 
2554 0.2328 0.7955 0.0000 0.1438 0.7272 0.0000 0.1000 0.6667 0.0000 0.0373 0.5000 0.0000 0.1430 0.7955 0.0000 
2555 0.2198 0.7187 0.0000 0.1200 0.6667 0.0000 0.0976 0.6619 0.0000 0.0502 0.6667 0.0000 0.1379 0.7187 0.0000 
15 ปี 0.2280 0.8421 0.0000 0.2189 0.7957 0.0000 0.1930 0.7500 0.0000 0.2485 0.6667 0.0000 0.2212 0.8421 0.0000 

หมายเหตุ: ค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต เป็นค่าดัชนีที่คิดจากเงื่อนไขชี้วัดด้านการกระจายรายได้เกษตร
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         แผนภาพที่ 5.2 ค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนรายจังหวัดระหว่างปี  
                             พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 – 2012) 

เมื่อแบ่งระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน (ค่า DI) ออกเป็น 4 ช่วง คือ 0.00-0.24 (มี
ความหลากหลายต่ ามาก) 0.25-0.49 (ความหลากหลายต่ า) 0.50-0.74 (ความหลากหลายกลาง) และ 0.75-
1.00 (ความหลากหลายสูง) จะสังเกตได้ว่า ในปี พ.ศ. 2541 เส้นการแจกแจงปกติมีลักษณะเบ้ขวา (a right-
skewed distribution) และมีความโด่งของเส้นมากในระดับ DI ที่ 0.00-0.24 แสดงให้เห็นถึงลักษณะการผลิต
ของครัวเรือนที่เกาะกลุ่ม คือ มีการกระจายชนิดผลผลิตน้อย มุ่งเน้นท าการผลิตเกษตรแบบเจาะจงประเภท
หรือเฉพาะอย่าง (ความหลายหลายต่ ามาก) (แผนภาพที ่5.3) 

ต่อมาในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2542-2549 (ค.ศ. 1999-2006) ความโด่งของเส้นแจกแจงปกติอยู่ใน
ระดับค่า DI ที่สูงขึ้น คือ 0.25-0.49 แสดงให้เห็นว่า ครัวเรือนมีความหลากหลายในการผลิตเพ่ิมขึ้นบ้าง แต่
ความหลากหลายในการผลิตนั้นยังคงอยู่ในระดับต่ า และในระหว่างปี พ.ศ. 2550-2555 (ค.ศ. 2007-2012) 
ความโด่งของเส้นแจกแจงปกติกลับมาสูงขึ้นโดยมีลักษณะเบ้ขวา (a right-skewed distribution) ณ ระดับค่า 
DI ที่ต่ ามากอีกครั้ง ซึ่งชี้ให้เห็นว่า ครัวเรือนเกษตรกรจ านวนมากได้ปรับรูปแบบการผลิตจากการผลิตแบบ
หลากหลายกลับมาเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากข้ึนอีกครั้ง (แผนภาพที่ 5.3) 
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      แผนภาพที่ 5.3 แผนภูมิแท่งและเส้นแจกแจงปกตขิองระดับความหลากหลายในการผลิตเกษตร  
                          ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) 

ซึ่งตลอดระยะเวลา 15 ปี (พ.ศ. 2541-2555) ครัวเรือนโดยเฉลี่ยร้อยละ 58.11 มีค่าดัชนีความ
หลากหลายในการผลิต (DI) อยู่ในช่วง 0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายในการผลิตต่ ามาก รองลงมาคือ 
ครัวเรือนร้อยละ 24.81 มีความหลากหลายในการผลิตระดับกลาง (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.50-0.74) ครัวเรือนร้อย
ละ 16.64 มีความหลากหลายในการผลิตระดับต่ า (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.25-0.49) และครัวเรือนร้อยละ 0.43 มี
ค่า DI อยู่ในช่วง 0.75-1.00 ซึ่งเป็นกลุ่มที่มุ่งเน้นการผลิตแบบหลากหลาย (ตารางท่ี 5.2 และแผนภาพที่ 5.4) 

และพบว่า ค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนทั้งแบบรายจังหวัดและรายปี มี

ลักษณะคล้ายคลึงกัน คือ ค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนส่วนใหญ่อยู่ในระดับต่ ามาก

ถึงกลาง คือ ค่า DI ไม่เกินจาก 0.6 ซ่ึงกล่าวได้ว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลายในการผลิต

น้อย เน้นท าการผลิตแบบเจาะจงชนิดมากกว่าการผลิตแบบหลากหลาย (diversification)  

DI=0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายต่ ามาก DI=0.25-0.49 คือ มีความหลากหลายต่ า 
DI=0.50-0.74 คือ มีความหลากหลายกลาง DI=0.75-1.00 คือ มีความหลากหลายสงู 
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ตารางที่ 5.2 จ านวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัด ตามช่วงระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตจากตัวชี้วัดด้านการกระจายรายได้เกษตรระหว่าง 
ปี พ.ศ. 2541-2555  

ดัชนีความ
หลากหลาย 
ในการผลิต 

(DI) 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 2555 
ค่าเฉลี่ย 
15 ป ี

0.0-0.24 245 255 225 222 222 254 183 187 284 318 316 319 286 294 276 259.07 
 (76.32) (55.08) (44.55) (47.54) (47.64) (52.05) (37.35) (38.80) (56.24) (71.62) (71.01) (73.50) (71.50) (73.13) (73.60) (58.11) 

0.25-0.49 41 67 91 71 100 92 89 76 109 71 69 56 68 55 58 74.20 
 (12.77) (14.47) (18.02) (15.20) (21.46) (18.85) (18.16) (15.77) (21.58) (15.99) (15.51) (12.90) (17.00) (13.68) (15.47) (16.64) 

0.50-0.74 35 141 188 170 143 141 216 216 108 51 58 56 44 51 41 110.60 
 (10.90) (30.45) (37.23) (36.40) (30.69) (28.89) (44.08) (44.81) (21.39) (11.49) (13.03) (12.90) (11.00) (12.69) (10.93) (24.81) 

0.75-1.00 0 0 1 4 1 1 2 3 4 4 2 3 2 2 0 1.93 
 (0.00) (0.00) (0.20) (0.86) (0.210 (0.20) (0.41) (0.62) (0.79) (0.90) (0.45) (0.69) (0.50) (0.50) (0.00) (0.43) 

รวม 321 463 505 467 466 488 490 482 505 444 445 434 400 402 375 445.80 

หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บแสดงร้อยละของครัวเรือนในแต่ละระดับช่วงค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต
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             แผนภาพที่ 5.4 แผนภูมิแท่งแสดงร้อยละครัวเรือนโดยเฉลี่ย 15 ปี ตามระดับค่าดัชนี 
                                 ความหลากหลายในการผลิตเกษตร  

เมื่อพิจารณารายจังหวัด (ตารางที่ 5.3 และแผนภาพที่ 5.5)  พบว่า ครัวเรือนทั้ง 4 จังหวัดมีความ
หลากหลายในการผลิตเกษตรเป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ ครัวเรือนร้อยละ 58.64 ของจังหวัดลพบุรี 
ครัวเรือนร้อยละ 59.63 ของจังหวัดฉะเชิงเทรา ครัวเรือนร้อยละ 61.52 ของจังหวัดบุรีรัมย์ และครัวเรือนร้อย
ละ 50.84 ของจังหวัดศรีสะเกษมีความหลากหลายในการผลิตต่ ามากคือ DI อยู่ในช่วง 0.00-0.24   

ส าหรับจังหวัดลพบุรีและจังหวัดฉะเชิงเทรา ซึ่งอยู่ในพ้ืนที่ภาคกลาง ครัวเรือนมีความหลากหลายใน
การผลิตในลักษณะเดียวกัน กล่าวคือ จ านวนครัวเรือนเรียงจากมากไปหาน้อยของทั้งสองจังหวัดมีค่าดัชนี
ความหลากหลายในการผลิตต่ า คือ ค่า DI กระจุกตัวอยู่ระหว่าง 0.00-0.24 ไปสู่ระดับความหลากหลายที่สูง 
คือ ค่า DI ระหว่าง 0.75-1.00 

ในขณะที่จังหวัดบุรีรัมย์และจังหวัดศรีสะเกษ ซึ่งอยู่ในพ้ืนที่ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ครัวเรือน

จ านวนมาก (ร้อยละ 61.52) มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตต่ ามาก คือ เท่ากับ 0.00-0.24 รองลงมา 

ครัวเรือนร้อยละ 50.84 มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตอยู่ในช่วง 0.50-0.74  ซึ่งเป็นช่วงที่มีความ

หลากหลายระดับกลาง และมีจ านวนครัวเรือนไม่มากนักอยู่ในช่วงระดับความหลากหลาย (DI) เท่ากับ 0.25-

0.49 ทั้งนี้ไม่พบครัวเรือนของสองจังหวัดที่มีระดับความหลากหลายในการผลิตสูงเลย (ค่า DI ระหว่าง  0.75-

1.00) 

DI=0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายต่ ามาก DI=0.25-0.49 คือ มีความหลากหลายต่ า 
DI=0.50-0.74 คือ มีความหลากหลายกลาง DI=0.75-1.00 คือ มีความหลากหลายสงู 
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ตารางท่ี 5.3 จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามช่วงระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตเกษตรจ าแนกรายจังหวัด 

ค่าดัชนีความ
หลากหลาย 

ในการผลิต (DI) 

จังหวัดลพบุรี จังหวัดฉะเชิงเทรา จังหวัดบุรีรัมย์ จังหวัดศรีสะเกษ รวม 4 จังหวัด 

จ านวน
ครัวเรือน 

ร้อยละ จ านวน
ครัวเรือน 

ร้อยละ จ านวน
ครัวเรือน 

ร้อยละ จ านวน
ครัวเรือน 

ร้อยละ จ านวน
ครัวเรือน 

ร้อยละ 

0.00 - 0.24 1,333 58.64 913 59.63 1,004 61.52 636 50.84 3,886 58.11 

0.25 - 0.49 547 24.07 325 21.23 167 10.23 74 5.92 1,113 16.64 

0.50 - 0.74 374 16.45 283 18.48 461 28.25 541 43.25 1,659 24.81 

0.75 - 1.00 19 0.84 10 0.65 0 0.00 0 0.00 29 0.43 

รวม 2,273 100.00 1,531 100.00 1,632 100.00 1,251 100.00 6,687 100.00 
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       แผนภาพที่ 5.5 แผนภูมิแท่งและเส้นการแจกแจงปกตขิองระดับความหลากหลายในการผลิตเกษตร 
                           ของครัวเรือนแยกรายจังหวัด 

5.1.2 ความหลากหลายในการผลิตเกษตรของครัวเรือน จากตัวชี้วัดด้านการกระจายที่ดินเพื่อ
การเกษตร 

การวัดความหลากหลายด้านการผลิตเกษตร จากการกระจายที่ดินนั้นเป็นการพิจารณาสัดส่วนการแบ่ง
ที่ดินของครัวเรือนในการผลิตเกษตรแต่ละชนิดว่า มีการกระจุกตัวของชนิดผลผลิตมากน้อยเพียงใด และด้วย
ข้อจ ากัดของข้อมูลการใช้ที่ดินของครัวเรือนที่มิได้มีการจ าแนกขนาดที่ดินท าปศุสัตว์แต่ละชนิดไว้ งานวิจัยนี้จึง
อาศัยข้อมูลการกระจายที่ดินในการผลิตพืชและสัตว์น้ าแต่ละชนิด ประกอบกับข้อมูลที่ดินเลี้ยงปศุสัตว์ซึ่งเป็น
ค่าท่ีดินรวมเพียงค่าเดียวในการศึกษา ซึ่งสรุปผลได้ดังนี้  

ค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต จากการใช้ที่ดินของครัวเรือนมีลักษณะเบ้ขวา (a right-skewed 
distribution) เช่นเดียวกับกรณีใช้ตัวชี้วัดด้านการกระจายรายได้เกษตร คือ ในปี พ.ศ. 2541 (ค.ศ. 1998) เส้น
แจกแจงปกติมีความโด่งของเส้นมากในระดับ DI ที่ 0.00-0.24 และในช่วง 14 ปีที่เหลือ ระหว่างปี พ.ศ. 2542-
2555 (ค.ศ. 1999-2012) เส้นแจกแจงปกติของค่าดัชนี DI มีความโด่งของเส้นมากในช่วงระดับ DI ที่ 0.00-
0.24 และ 0.25-0.49 คือ ครัวเรือนมีลักษณะการผลิตเกาะกลุ่มอยู่ในช่วงที่มีการกระจายชนิดผลผลิตระดับต่ า
ถึงต่ ามาก (DI ระหว่าง 0.00-0.24 และ 0.25-0.49) หรือมุ่งเน้นผลิตแบบเจาะจงชนิดค่อนข้างมาก (แผนภาพที่ 
5.6) 

DI=0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายต่ ามาก DI=0.25-0.49 คือ มีความหลากหลายต่ า 
DI=0.50-0.74 คือ มีความหลากหลายกลาง DI=0.75-1.00 คือ มีความหลากหลายสงู 
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แผนภาพที่ 5.6 แผนภูมิแท่งและเส้นแจกแจงปกติของระดับความหลากหลายในการผลิตจากตัวชี้วัดด้าน
การกระจายที่ดินเพ่ือการเกษตร ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) 

DI=0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายต่ ามาก DI=0.25-0.49 คือ มีความหลากหลายต่ า 
DI=0.50-0.74 คือ มีความหลากหลายกลาง DI=0.75-1.00 คือ มีความหลากหลายสงู 
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ซึ่งเฉลี่ยตลอดระยะเวลา 15 ปี พบว่า ครัวเรือนร้อยละ 47.72 มีความหลากหลายในการผลิตต่ า คือ 

มีค่า DI อยู่ในช่วง 0.25-0.49 รองลงมา ครัวเรือนร้อยละ 45.06 มีความหลากหลายในการผลิตระดับต่ ามาก 

คือ ค่า DI อยู่ในช่วง 0.00-0.24 และครัวเรือนร้อยละ 7.19 มีความหลากหลายในการผลิตระดับกลาง (ค่า DI 

อยู่ในช่วง 0.50-0.74) ขณะที่มีครัวเรือนเพียงร้อยละ 0.04 ที่มุ่งเน้นท าเกษตรแบบหลากหลาย (ค่า DI อยู่

ในช่วง 0.75-1.00) (ตารางท่ี 5.4 และแผนภาพที่ 5.7) 

 

 

แผนภาพที่ 5.7 แผนภูมิแท่งแสดงร้อยละครัวเรือนโดยเฉลี่ย 15 ปี ตามระดับความหลากหลายในการผลิต
เกษตร

DI=0.00-0.24 คือ มีความหลากหลายต่ ามาก DI=0.25-0.49 คือ มีความหลากหลายต่ า 
DI=0.50-0.74 คือ มีความหลากหลายกลาง DI=0.75-1.00 คือ มีความหลากหลายสงู 
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ตารางที่ 5.4 จ านวนและร้อยละของครัวเรือน 4 จังหวัดตามช่วงระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตจากตัวชี้วัดด้านการกระจายที่ดินเพื่อการเกษตร 
ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ดัชนีความ
หลากหลาย 
ในการผลิต 

(DI) 

2541 2542 2543 2544 2545 2546 2547 2548 2549 2550 2551 2552 2553 2554 2555 
ค่าเฉลี่ย 
15 ป ี

0.0-0.24 540 328 291 301 319 316 307 313 317 319 321 326 340 336 342 334.40 
 (78.60) (46.52) (41.22) (41.52) (43.64) (42.93) (41.26) (41.51) (41.71) (41.86) (41.91) (42.61) (44.62) (43.92) (44.71) (45.06) 
0.25-0.49 146 358 360 366 356 360 375 367 380 371 383 379 366 373 373 354.20 
 (21.25) (50.78) (50.99) (50.48) (48.70) (48.91) (50.40) (48.67) (50.00) (48.69) (50.00) (49.54) (48.03) (48.76) (48.76) (47.72) 
0.50-0.74 1 18 55 58 56 60 60 73 63 72 62 60 56 56 50 53.33 
 (0.15) (2.55) (7.79) (8.00) (7.66) (8.15) (8.06) (9.68) (8.29) (9.45) (8.09) (7.84) (7.35) (7.32) (6.54) (7.19) 
0.75-1.00 0 1 0 0 0 0 2 1 0 0 0 0 0 0 0 0.27 
 (0.00) (0.14) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.27) (0.13) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.00) (0.04) 
รวม 687 705 706 725 731 736 744 754 760 762 766 765 762 765 765 742.20 

หมายเหตุ: ตัวเลขในวงเล็บแสดงร้อยละของครัวเรือนในแต่ละระดับช่วงค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต 
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 5.2 ผลการวิจัยตามวัตถุประสงค์ข้อที่ 2: ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน 
ในการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน งานวิจัยนี้ได้ศึกษาถึงปัจจัย 

4 ด้าน คือ ปัจจัยด้านประชากรศาสตร์ (ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน) ด้านเศรษฐกิจ ด้านการผลิต และด้าน
สังคม/นโยบายรัฐ  

เนื่องจากการกระจายความหลากหลายในการผลิตเป็นวิธีหนึ่งที่เกษตรกรใช้ในการจัดการความเสี่ยงเพ่ือ
ลดผลกระทบที่อาจเกิดจากความผันผวนในราคาสินค้าเกษตร สภาพภูมิอากาศ สถานะ/สภาพคล่องทาง
การเงิน ความเสี่ยงด้านแรงงาน และความเสี่ยงจากการด าเนินนโยบายภาครัฐ งานวิจัยนี้จึงได้ศึกษาปัจจัย 4 
ด้าน จากตัวแปรด้านต่างๆ ดังนี้ 

1) ตัวแปรด้านประชากรศาสตร์ (ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน) ได้แก่ ระดับการศึกษา เพศของหัวหน้า

ครัวเรือน และอายุชองสมาชิกครัวเรือนที่บ่งบอกถึงความรู้ ประสบการณ์ ทัศนคติ ซึ่งส่งผลต่อ

ความสามารถในการผลิตและการตัดสินใจของครัวเรือน 

2) ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ เช่น มูลค่าทรัพย์สินสุทธิที่แสดงความพร้อมด้านการเงินของครัวเรือน 

3) ตัวแปรด้านการผลิต เช่น ขนาดที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร และจ านวนแรงงานในครัวเรือน รวมถึง

ที่ตั้งของที่ดิน ที่อาจมีผลต่อการผลิตของครัวเรือน ทั้งนี้จังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะ

เกษ มีลักษณะภูมิประเทศและอากาศที่แตกต่างกัน อาจท าให้ความเหมาะสมในการท าเกษตร 

แตกต่างกันได้ 

4) ตัวแปรด้านสังคม/นโยบายภาครัฐ ที่มีส่วนช่วยส่งเสริมสนับสนุนด้านการผลิตเกษตรแก่ครัวเรือน 
เช่น การจัดอบรม หรือให้ค าแนะน าแก่เกษตรกร 

โดยการประมาณค่าความสัมพันธ์ระหว่างปัจจัยทั้ง 4 ด้านและความหลากหลายในการผลิต งานวิจัย
ได้อาศัยแบบจ าลอง Tobit ในรูปแบบของ Truncated Regression ด้วยวิธีวิเคราะห์แบบ Random Effects 
ที่มีการก าหนดขอบเขตของตัวแปรตาม (ระหว่าง 0 ถึง 1) และขจัดปัญหา Heterogeneity Bias ตามที่ได้
อธิบายไว้ในสมการที่ (3) ของบทท่ี 3 ซึ่งสมการเขียนไดด้ังนี้ 

𝐷𝐼𝑖𝑡 = 𝛿0 + 𝛿1ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 + 𝛿2𝑚𝑎𝑥𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 + 𝛿3ℎ𝑒𝑎𝑑𝑔𝑒𝑛𝑑𝑒𝑟𝑖𝑡 +

𝛿4𝑚𝑒𝑎𝑛𝑎𝑔𝑒𝑖𝑡 + 𝛿5𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛𝑖𝑡 + 𝛿6𝑛𝑒𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖(𝑡−1) + 𝛿7𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡 +

𝛿8𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡
2 + 𝛿9𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡 +  𝛿10𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡

2 + 𝛿11𝑠𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡𝑖𝑡 + 𝜇𝑖𝑡                             

โดยที่  𝐷𝐼𝑖𝑡 เป็นตัวแปรตาม ที่แสดงระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ว่ามุ่งเน้นผลิต 
     แบบเฉพาะอย่างหรือแบบหลากหลาย ซ่ึง 𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่าระหว่าง 0 ถึง 1 
     กรณ ี𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่ามาก หรือเข้าใกล้ 1 แสดงว่า ครัวเรือนมกีารกระจายความหลากหลายใน 
     การผลิตเกษตรสูง (ท าการผลิตแบบหลากหลาย; diversified farming) และ 

      ถ้า 𝐷𝐼𝑖𝑡 มีค่าน้อย หรือเข้าใกล้ 0 แสดงว่า ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายใน    
     การผลิตเกษตรต่ า (เน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง; specialized farming) 
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𝛿0 เป็นค่าคงที่ 

𝛿𝑗 เป็นค่าสัมประสิทธิ์ของค่าประมาณตัวแปรตามของตัวแปรอิสระ 𝑗 เมื่อ 𝑗 = 1, 2, … , 11 

𝜇𝑖𝑡 เป็นค่าความคาดเคลื่อนของการประมาณค่าที่มาจากผลกระทบที่ไม่ได้สังเกต (Unobserved 

Effects) ในลักษณะเฉพาะของแต่ละครัวเรือน 

และผลการศึกษาความสัมพันธ์ของปัจจัย (ตัวแปรอิสระ) ต่อความหลากหลายในการผลิต (ตัวแปร

ตาม) แสดงได้ดังตารางต่อไปนี้ 

ตารางท่ี 5.5 ผลการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

ตัวแปรอิสระ ค่าสัมประสิทธิของค่าประมาณตัวแปรอิสระ (𝛿) 

constant  0.4686 ** 

headedu   -0.01134 ** 

maxedu_med                             -0.0031 

headsex -0.0192 * 

mean_age_med  -0.0068 ** 

LagAvgnetworth     3.98x10-9 ** 

TotalAgriland_max   0.0012 ** 

TotalAgriland_max2     -1.12x10-6 ** 

Labor (Na_med) -0.0147 

Labor2 (Na_med2) 0.0030 

Support 0.0336 

DummyChachoengsao -0.0464 

DummyBuriram     -0.1253 ** 

DummyLopburi                               -0.0139 

หมายเหตุ:  1. (*) และ (**) หมายถึง มีนัยส าคัญท่ีระดับความเชื่อมั่น 95% และ 99% ตามล าดับ 
2. ผลการศึกษามาจากการประมาณค่าข้อมูลทั้งหมด 5,652 ข้อมูล เนื่องด้วยมีข้อมูลตัวแปร
บางตัวในชุดข้อมูลครัวเรือนขาดหาย ในการประมาณค่าแบบจ าลองงานวิจัยจึงได้ตัดข้อมูล 
missing บางส่วนออก 

 3. ผลการวิเคราะห์ทางสถิติของแบบจ าลองปรากฏอยู่ในภาคผนวก จ 
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จากตารางที่ 5.5 พบว่า ตัวแปรอิสระท่ีใช้ในการทดสอบ 13 ตัว มีตัวแปรที่ส่งผลกระทบต่อตัวแปรตาม 
(ความหลากหลายในการผลิต) ที่ระดับความเชื่อมั่นอย่างน้อย 95% ทั้งหมด 7 ตัว ได้แก่ จ านวนปีการศึกษาของ
หัวหน้าครัวเรือน (headedu) เพศของหัวหน้าครัวเรือน (headsex) อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน 
(mean_age_med) มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือนในปีก่อนหน้า (LagAvgnetworth) ขนาดที่ดินถือครอง
เพ่ือการผลิตเกษตร (TotalAgriland_max) และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยกก าลัง 2 
(TotalAgriland_max2) รวมถึงตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ (DummyBuriram) ขณะที่ตัวแปรการส่งเสริม/ให้
ค าแนะน าด้านการเกษตรจากภาครัฐและเอกชน ไม่ได้ส่งผลกระทบต่อระดับความหลากหลายในการผลิตของ
ครัวเรือนแต่อย่างใด 

โดยตัวแปรมูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือนของช่วงปีก่อนการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการ
ผลิตเกษตรมีผลกระทบเชิงบวกต่อความหลากหลายในการผลิตครัวเรือน ขณะทีต่ัวแปรด้านการศึกษาและเพศ
ของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือน ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยก
ก าลัง 2 และตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ ได้ส่งผลเชิงลบต่อความหลากหลายในการผลิต  

เมื่อสังเกตรายปัจจัย พบว่า ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน ทั้งการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน เพศของ
หัวหน้าครัวเรือน และอายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท างานของครัวเรือน ส่งผลต่อความหลากหลายในการผลิต
เกษตรในลักษณะเดียวกัน คือ ส่งผลเชิงลบ กล่าวคือ จ านวนปีการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือนและอายุเฉลี่ย
ของสมาชิกวัยท างานในครัวเรือนมีค่ามากขึ้น ครัวเรือนจะให้ความสนใจกับการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น 
ลดความหลากหลายของชนิดการผลิตลง รวมถึงครัวเรือนที่มีผู้น าเป็นเพศชายจะเน้นท าการเกษตรแบบเฉพาะ
อย่างมากขึ้นเช่นกัน 

และตัวแปรพ้ืนที่อาศัยของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์มีความสัมพันธ์ในทิศทางลบ แสดงให้เห็นว่า
ครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์มีระดับความหลากหลายในการผลิตต่ ากว่าครัวเรือนในจังหวัดอ่ืน ๆ 

ด้านปัจจัยเศรษฐกิจ พบว่า มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือนในช่วงปีก่อนหน้าการผลิต ส่งผลเชิงบวก
ต่อความหลากหลายในการผลิต กล่าวคือ ครัวเรือนที่มีมูลค่าทรัพย์สินสุทธิในช่วงปีก่อนการผลิตมาก จะมี
ความหลากหลายด้านการผลิตเกษตรในปีนั้น ๆ มากข้ึน  

ส่วนด้านปัจจัยการผลิต ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรส่งผลต่อความหลากหลายในการผลิต
ของครัวเรือน กล่าวคือ ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตร (TotalAgriland_max) ส่งผลในเชิงบวกต่อ
ระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ขณะที่ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรก าลัง 2 
(TotalAgriland_max2) ส่งผลในเชิงลบต่อระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ซึ่งแปล
ความหมายได้ว่า การมีที่ดินเพ่ือการผลิตมากจะสนับสนุนให้ครัวเรือนท าการเกษตรแบบหลากหลายชนิดมาก
ขึ้น อาจเป็นผลมาจากความพร้อมด้านที่ดินที่ครัวเรือนจ าเป็นต้องแบ่งสรรเพ่ือการผลิตแต่ละชนิดนั่นเอง 

อย่างไรก็ตาม เมื่อขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรสูงขึ้นถึงระดับหนึ่ง ครัวเรือนจะมุ่งเน้นท า
การผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น ทั้งนี้อาจเป็นเพราะครัวเรือนได้ตระหนักถึงประโยชน์ของการประหยัดต่อ
ขนาด ที่อาจเกิดขึ้นจากความช านาญในการผลิตของครัวเรือน (specialization) และการลดลงของการใช้
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ปัจจัยการผลิตท าให้ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยกก าลัง 2 ส่งผลเชิงลบต่อความหลากหลายในการ
ผลิตเกษตรของครัวเรือน 

โดยค่าสัมประสิทธิแสดงความสัมพันธ์ของตัวแปรอิสระและระดับความหลากหลายในการผลิตเกษตร
ของครัวเรือน (ตัวแปรตาม) สามารถเขียนในรูปสมการได้ดังนี้ 

𝐷𝐼𝑖𝑡 = 0.4686 + (−0.01134)ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡 + (−0.0031)𝑚𝑎𝑥𝑒𝑑𝑢𝑖𝑡

+ (−0.0192)ℎ𝑒𝑎𝑑𝑔𝑒𝑛𝑑𝑒𝑟𝑖𝑡 + (−0.0068)𝑚𝑒𝑎𝑛𝑎𝑔𝑒𝑖𝑡

+ (−0.0464)𝐷𝑢𝑚𝑚𝑦𝐶ℎ𝑎𝑐ℎ𝑜𝑒𝑛𝑔𝑠𝑎𝑜𝑖𝑡

+ (−0.1253)𝐷𝑢𝑚𝑚𝑦𝐵𝑢𝑟𝑖𝑟𝑎𝑚𝑖𝑡 + (−0.0139)𝐷𝑢𝑚𝑚𝑦𝐿𝑜𝑝𝑏𝑢𝑟𝑖𝑖𝑡

+ (3.98 × 10−9)𝑛𝑒𝑡𝑤𝑜𝑟𝑡ℎ𝑖(𝑡−1) + (0.0012)𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡

+ (−1.12 × 10−6)𝑇𝑜𝑡𝑎𝑙𝑎𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑𝑖𝑡
2 + (−0.0147)𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡

+ (0.0030)𝑙𝑎𝑏𝑜𝑟𝑖𝑡
2 + (0.0336)𝑠𝑢𝑝𝑝𝑜𝑟𝑡𝑖𝑡 + 0.1769 

ตารางท่ี 5.6 ค่าเฉลี่ยของตัวแปรอิสระของครัวเรือนตัวอย่าง 4 จังหวัด ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 

สัญลักษณ์ตัวแปร ตัวแปร ค่าเฉลี่ยของ

ตัวแปร 

หน่วย 

constant ค่าคงที่ 0.47  

Headedu** การศึกษาของหัวหน้าครัวเรือน 4.50 ปี 

maxedu_med การศึกษาสูงสุดของสมาชิกในครัวเรือน 7.98 ปี 

Headsex* ตัวแปรหุ่นเพศหัวหน้าครัวเรือน 1.00 0: หญิง 1: ชาย 

mean_age_med** อายุเฉลี่ยของสมาชิกในครัวเรือน 41.20 ปี 

LagAvgnetworth** มูลค่าสินทรัพย์สุทธิของปีก่อนหน้า 1,904,753.00 บาท 

TotalAgriland_max** ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตร 52.95 ไร่ 

TotalAgriland_max2** ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตรยกก าลัง 2 2803.70 ไร่2 

Labor (Na_med) จ านวนแรงงานในครัวเรือน 2.20 คน 

Labor2 (Na_med2) จ านวนแรงงานในครัวเรือนยกก าลัง 2 4.84 คน2 

advice_dummy_max ตัวแปรหุ่นการสนับสนุนการผลิต 1.00 0: ไม่มี 1: มี 

DummyChachoengsao ตัวแปรหุ่นจังหวัดฉะเชิงเทรา 0 0: ไม่อยู่ 1: อยู่ 

DummyBuriram ตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ 1.00 0: ไม่อยู่ 1: อยู่ 

DummyLopburi ตัวแปรหุ่นจังหวัดลพบุรี 0 0: ไม่อยู่ 1: อยู่ 

Error term ความคลาดเคลื่อน 0.18  
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จากข้อมูลค่าเฉลี่ยของตัวแปรอิสระ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ตารางที่ 5.6) อธิบายได้ว่า กรณีที่
ครัวเรือนอาศัยอยู่ในจังหวัดบุรีรัมย์ มีหัวหน้าครัวเรือนเป็นเพศชายซึ่งได้รับการศึกษาเฉลี่ย 4.5 ปี มีทรัพย์สิน
สุทธิในช่วงปีก่อนการผลิตประมาณ 1.9 ล้านบาท และมีที่ดินเพ่ือการผลิตเกษตรเฉลี่ยประมาณ 53 ไร่ โดยเคย
ได้รับค าแนะน าเกี่ยวกับการผลิตเกษตรจากหน่วยงานภาครัฐ/เอกชน จะมีค่าประมาณของดัชนีความ
หลากหลายการผลิต (DI) เท่ากับ 0.2289 ซึ่งอยู่ในช่วง 0.00-0.24 หรือกล่าวได้ว่า ครัวเรือนเกษตรกรตัวอย่าง
ในจังหวัดบุรีรัมย์รายนี้มีการกระจายความหลากหลายของชนิดผลผลิตต่ ามาก มุ่งเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะ
อย่างเป็นส าคัญ 

5.3 การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตร รายได้ และค่าใช้จ่ายในการผลิตของครัวเรือน 

5.3.1 รายได้และค่าใช้จ่ายในการผลิตเกษตรตามรูปแบบการผลิตของครัวเรือน 

จากการพิจารณารายได้และต้นทุนการผลิตเกษตรเฉลี่ยในช่วง 15 ปี ระหว่างปี 2541-2555 พบว่า 
ครัวเรือนมีรายได้จากการผลิต เท่ากับ 6,962.35 บาทต่อไร่ และต้นทุนเฉลี่ย อยู่ที่ 3,165.38 บาทต่อไร่ 
(แผนภาพที่ 5.8 และตารางที่ 5.7) จะเห็นได้ว่า การเปลี่ยนแปลงของต้นทุนการผลิตและรายได้เฉลี่ยต่อไร่ของ
ครัวเรือนที่เกิดข้ึนระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 มีแนวโน้มเปลี่ยนแปลงไปในทิศทางเดียวกัน  

แผนภาพที่ 5.8  แนวโน้มรายได้และต้นทุนการผลิตเกษตรเฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือน 4 จังหวัง ระหว่างปี  
                         พ.ศ. 2541-2555 
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ตารางท่ี 5.7 รายไดแ้ละต้นทุนการผลิตเกษตรเฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือน 4 จังหวัด ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 

ปี พ.ศ. 
รายได้เฉลี่ยต่อไร่ 

(บาท) 
ต้นทุนเฉลี่ยต่อไร่ 

(บาท) 
2541 1,595.44 1,099.39 
2542 5,674.32 2,936.19 
2543 6,968.54 2,923.37 
2544 8,451.35 6,061.43 
2545 8,436.32 7,421.99 
2546 6,440.73 4,714.39 
2547 5,361.00 4,375.94 
2548 5,124.41 3,413.63 
2549 4,452.73 2,746.88 
2550 3,932.23 1,995.47 
2551 3,825.39 1,992.05 
2552 8,487.82 2,521.53 
2553 6,750.56 1,164.40 
2554 12,385.53 1,681.82 
2555 16,548.94 2,432.14 

เฉลี่ย 15 ปี 6,962.35 3,165.38 

หมายเหตุ: 1. ข้อมูลรายได้เฉลี่ยต่อไร่ที่แสดงเป็นรายได้ก่อนหักค่าใช้จ่าย  
2. มูลค่าของรายได้ที่เป็นตัวเงินได้ปรับให้อยู่ในรูปมูลค่า ณ เวลา ปี พ.ศ. 2555 โดยอาศัยค่า
ดัชนีราคาสินค้าเกษตรที่ขายได้ ณ ไร่นา จากส านักงานเศรษฐกิจการเกษตร 
3. มูลค่าของต้นทุนที่เป็นตัวเงินได้ปรับให้อยู่ในรูปมูลค่า ณ เวลา ปี พ.ศ. 2555 โดยอาศัยค่า
ดัชนีราคาผู้ผลิตของประเทศ ภาคผลผลิตเกษตรกรรม จากส านักงานเศรษฐกิจการค้า 

ส าหรับความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิต รายได้ และการใช้ปัจจัยการผลิตของครัวเรือนนั้น 
งานวิจัยได้พิจารณาการเปลี่ยนแปลงของต้นทุนและรายได้จากการผลิตของครัวเรือนตามกลุ่มระดับค่าดัชนี
ความหลากหลายในการผลิต (DI) ที่เกิดขึ้นระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ซึ่งผลการศึกษามีดังนี้ 

เมื่อแบ่งระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตเกษตร (DI) ออกเป็น 4 ระดับ คือ DI = 0.00-0.24 
(ระดับความหลากหลายในการผลิตต่ ามาก ) DI = 0.25-0.49 (ระดับความหลากหลายในการผลิตต่ า )            
DI = 0.50-0.74 (ระดับความหลากหลายในการผลิตปานกลาง) และ DI = 0.75-1.00 (ระดับความหลากหลาย
ในการผลิตสูง) พบว่า ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตเกษตรต่ ามากจนถึงต่ า    
(DI = 0.00-0.24 และ 0.25-0.49) จะมีต้นทุนการผลิตต่อไร่สูงกว่าครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิต
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อยู่ในระดับกลางจนถึงมาก (DI = 0.50-0.74 และ 0.75-1.00) หรือกล่าวได้ว่า ต้นทุนการผลิตมีความสัมพันธ์
ในทิศทางตรงกันข้ามกับระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ซึ่งหมายถึง ครัวเรือนที่มีการ
กระจายผลผลิตมากจะมีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยต่อไร่ต่ ากว่าครัวเรือนที่เน้นท าเกษตรแบบเฉพาะอย่าง  (หรือมี
การกระจายชนิดผลผลิตน้อย) (แผนภาพที ่5.9) 

ส่วนด้านรายได้จากการผลิต พบว่า ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตเกษตรต่ ามากจนถึงต่ า 
(DI = 0.00-0.24 และ 0.25-0.49) จะมีรายได้จากการผลิตต่อไร่สูงกว่าครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการ
ผลิตอยู่ในระดับกลางจนถึงมาก (DI = 0.50-0.74 และ 0.75-1.00) ยกเว้นในบางปีที่ครัวเรือนที่ท าการผลิต
แบบหลากหลายชนิดมีรายได้สูงกว่าครัวเรือนที่มีการกระจายชนิดผลผลิตน้อยเช่น ในปี พ.ศ. 2547 และช่วงปี 
พ.ศ. 2550-2553 (แผนภาพที่ 5.10) 

 

แผนภาพที่ 5.9 ต้นทุนการผลิตต่อไร่ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามระดับความหลากกลายใน    
การผลิตเกษตรของครัวเรือน 
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แผนภาพที่ 5.10 รายได้จากการผลิตต่อไร่ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามระดับความหลากกลายใน
การผลิตเกษตรของครัวเรือน 

เพ่ือความชัดเจนในการเปรียบเทียบความแตกต่างของรายได้และค่าใช้จ่ายในการผลิตของครัวเรือนที่
ท าเกษตรแบบหลากหลายและครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียว งานวิจัยจึงได้ปรับการแบ่งกลุ่มครัวเรือนที่มี
ระดับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตจาก 4 กลุ่ม (DI = 0.00-0.24 DI = 0.25-0.49 DI = 0.50-0.74 และ 
DI = 0.75-1.00) เป็น 3 กลุ่ม คือ DI = 0.00 (เน้นผลิตเฉพาะอย่าง หรือท าเกษตรชนิดเดียว) DI = 0.01-0.49 
(มีความหลากหลายในการผลิตต่ า ) และ DI = 0.50-1.00 (มีความหลากหลายในการผลิตสูง) และจาก
การศึกษา พบว่า ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตต่ า (DI = 0.01-0.49) มีต้นทุนและรายได้เฉลี่ยต่อ
ไร่สูงกว่าครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตระดับอ่ืนตลอดช่วงระยะเวลาศึกษา  

แต่เมื่อเปรียบเทียบในแต่ละช่วงเวลาของการศึกษา พบว่า ในช่วง 5 ปีแรกของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 
2541-2545) ครัวเรือนที่มีการกระจายชนิดผลผลิตมาก (DI = 0.50-1.00) จะมีต้นทุนเฉลี่ยต่อไร่สูงกว่า
ครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียว (DI = 0.00) ก่อนที่ต้นทุนเฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือนที่ท าเกษตรแบบหลายชนิด
จะลดลงต่ ากว่าครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียวในช่วง 5 ปีถัดมา (พ.ศ. 2556-2550) และในช่วง 5 ปีท้ายของ
ระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2551-2555) ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียวได้ลดลงอย่างต่อเนื่อง 
(แผนภาพที่ 5.11) 

ในขณะเดียวกัน รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือนที่ท าเกษตรแบบหลากหลายชนิด (DI = 0.50-1.00) 
ในช่วง 5 ปีแรกของระยะเวลาศึกษาอยู่ในระดับที่สูงกว่าครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียว (DI = 0.00) 
เช่นเดียวกับกรณีของต้นทุน ก่อนที่รายได้เฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียวและครัวเรือนที่ท า
เกษตรแบบหลายชนิดในช่วง 5 ปีถัดมา (พ.ศ. 2556-2550) ลดลงจากปี พ.ศ. 2545 เล็กน้อย และในช่วง 5 ปี
ท้ายของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2551-2555) ครัวเรือนที่ท าเกษตรแบบหลายชนิดมีรายได้ที่เพ่ิมสูงขึ้นอย่าง
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เห็นได้ชัด ขณะทีค่รัวเรือนที่ท าเกษตรชนิดเดียวมีรายได้เพ่ิมข้ึนเล็กน้อยไปคงตัวในระดับเดียวกันกับช่วงปี พ.ศ. 
2545-2546 (แผนภาพที่ 5.12) 

โดยภาพรวมจะสังเกตได้ว่า ครัวเรือนที่มีช่วงระดับความหลากหลายในการผลิตแตกต่างกันจะมีรายได้
แตกต่างกันตลอดช่วงระยะเวลาของการศึกษา และครัวเรือนที่มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตอยู่ใน
ระหว่าง 0.01-0.49 มีรายได้จากการผลิตเฉลี่ยต่อไร่สูงสุดตลอดระยะเวลาของการศึกษา ดังนั้น งานวิจัยจึงได้
ศึกษาถึงตัวแปรที่ส่งผลต่อความแปรผันในรายได้เกษตรของครัวเรือน ซ่ึงผลการศึกษาได้อธิบายไว้ในส่วนต่อไป 

 

แผนภาพที่ 5.11 ต้นทุนต่อไร่ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามระดับความหลากกลายในการผลิต
เกษตรของครัวเรือน 

 

แผนภาพที่ 5.12 รายไดต้่อไร่ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามระดับความหลากกลายในการผลิต
เกษตรของครัวเรือน 

ทั้งนีต้้นทุนและรายได้จากการผลิตเกษตรเฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือน 4 จังหวัด แสดงไว้ในภาคผนวก ฉ 
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5.3.2 การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตและความแปรผันในรายได้เกษตร 

ในการศึกษาความสัมพันธ์ของการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตกับความแปรผันในรายได้เกษตรของ
ครัวเรือน (Household farm income volatility) งานวิจัยได้อธิบายโดยอาศัยค่าสัมบูรณ์ของค่าสัมประสิทธิ์
ความแปรผันของครัวเรือน (The absolute coefficient of variation; ACV) ที่เกิดขึ้นในระหว่างช่วงปี พ.ศ.
2541-2555 

โดยสมการความสัมพันธ์ระหว่างความแปรผันของรายได้เกษตรและรูปแบบการผลิตของครัวเรือน 
(ระดับความหลากหลายในการผลิต) รวมถึงปัจจัยด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน ขนาดที่ดินเกษตร ระดับ
เทคโนโลยี พ้ืนที่ท าการผลิต (จังหวัด) และการมีประกันภัยของครัวเรือน  ตามที่ได้อธิบายไว้ในสมการที่ (5) 
ของบทท่ี 3 นั้น เขียนได้ดังนี ้ 

𝐴𝐶𝑉𝑅𝑒𝑣𝑖 =  𝑓(𝐷𝐼, ℎ𝑒𝑎𝑑𝑎𝑔𝑒, ℎ𝑒𝑎𝑑𝑒𝑑𝑢, 𝐴𝑔𝑟𝑖𝑙𝑎𝑛𝑑, 
                                                      𝑇𝑒𝑐ℎ, 𝑙𝑜𝑐𝑎𝑡𝑖𝑜𝑛, 𝑖𝑛𝑠𝑢𝑟𝑎𝑛𝑐𝑒)                                      (5)’ 

  

ซึ่งงานวิจัยได้ประมาณค่าความสัมพันธ์ของตัวแปรตาม (ค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้) และ
ตัวแปรอิสระ โดยวิธีวิเคราะห์แบบ Random Effects และผลการศึกษามีดังนี้ 

ตารางท่ี 5.8 ผลการศึกษาปัจจัยที่ส่งผลกระทบต่อความผันแปรของรายได้ครัวเรือนเกษตรกร 

ตัวแปรอิสระ ค่าสัมประสิทธิของค่าประมาณตัวแปรอิสระ (𝛿) 

constant 0.3399 *** 
DI2bar -0.0761 *** 

headagebar 0.0001 

headedubar -0.0015 

totalagriland_maxbar -0.0001 * 

Insurance_maxbar -0.0059 

Tech (AvgAgriAssetbar) 2.52x10-8 ** 

DummyChachoengsao 0.1723 *** 

DummyBuriram 0.1497 *** 

DummyLopburi 0.1106 *** 

Error term 0.1661 

 หมายเหตุ: (*) (**) และ (***) หมายถึง มีนัยส าคัญท่ีระดับความเชื่อมั่น 90% 95% และ 99% ตามล าดับ 



114 
 

จากตารางที่ 5.8 พบว่า ตัวแปรอิสระที่ใช้ในการทดสอบ 9 ตัว มีตัวแปรที่ส่งผลกระทบต่อค่าสัมประ
สิทธิความผันแปรของรายได้ (ACVRev) ที่ระดับความเชื่อมั่นอย่างน้อย 90% ทั้งหมด 6 ตัว ได้แก่ ความ
หลากหลายในการผลิต (DI2bar) ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตร (totalagriland_maxbar) ระดับ
เทคโนโลยีที่ ครั ว เรื อนมี  ( Tech) ซึ่ ง งานวิจัย ได้ ใช้ มูลค่ าทรัพย์สิ นทางการ เกษตรต่อหน่วยที่ ดิ น 
(AvgAgriAssetbar) เป็น proxy ในการวัดระดับเทคโนโลยีของครัวเรือน รวมถึงตัวแปรหุ่นจังหวัดฉะเชิงเทรา 
(DummyChachoengsao) ตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์  (DummyBuriram) และตัวแปรหุ่นจังหวัดลพบุรี  
(DummyLopburi) ส่วนตัวแปรด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือนทั้งอายุของหัวหน้าครัวเรือน และระดับ
การศึกษาของครัวเรือน รวมถึงตัวแปรหุ่นการท าประกันครัวเรือน ไม่ส่งผลต่อความผันแปรของรายได้
ครัวเรือน 

ซึ่งตัวแปรที่ส่งผลกระทบเชิงบวกต่อค่าสัมประสิทธิ์ความผันแปรในรายได้ครัวเรือนมี 4 ตัวแปร คือ 
ตัวแปรหุ่นที่แสดงพ้ืนที่จังหวัดทุกจังหวัด และมูลค่าทรัพย์สินทางการเกษตรต่อไร่ (เทคโนโลยีที่ครัวเรือนมี) 
ขณะที่ตัวแปรความหลากหลายในการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรได้ส่งผลกระทบเชิงลบ
ต่อค่าสัมประสิทธิ์ความผันแปรของรายได้ครัวเรือน  

เมื่อพิจารณารายตัวแปร พบว่า ขนาดที่ดินถือครองเพื่อการผลิตของครัวเรือนมีความสัมพันธ์ใน
ทิศทางตรงกันข้ามกับค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้ กล่าวคือ หากครัวเรือนถือครองที่ดินมากขึ้น จะ
ช่วยให้มีรายได้จากการผลิตเกษตรของครัวเรือนสม่ าเสมอ ผันผวนน้อยลง และตัวแปรด้านพื้นที่มีความสัมพันธ์
ต่อค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้ที่ระดับนัยส าคัญ 0.01 ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่า ที่ตั้งของจังหวัดที่
ครัวเรือนท าการผลิตอยู่นั้นส่งผลต่อความเหมาะสมในการผลิตเกษตร และมีผลให้รายได้ของครัวเรือนแปรผัน
ไปจากระดับรายไดเ้ฉลี่ยแตกต่างกัน 

ในขณะที่ระดับเทคโนโลยีที่วัดจากมูลค่าทรัพย์สินการเกษตรต่อไร่มีความสัมพันธ์กับความผันแปร
ของรายได้ในทิศทางเดียวกัน กล่าวคือ ระดับเทคโนโลยีที่สูง จะส่งผลให้รายได้เกษตรของครัวเรือนมีความแปร
ผันไปจากค่าเฉลี่ยมาก อย่างไรก็ตามตัวแปรตามในผลการศึกษานี้ คือ ค่าสัมบูรณ์ของค่าสัมประสิทธิ์ความ
แปรผัน ซึ่งไม่ได้ชี้ให้เห็นถึงทิศทางของความแปรผันว่า เป็นไปในทิศทางบวกหรือลบ  ดังนั้น การมีเทคโนยีที่
สูงขึ้น สามารถส่งผลให้รายได้เกษตรแปรผันไปจากระดับค่าเฉลี่ยมากข้ึนได้ทั้งในทิศทางที่เป็นบวกและลบ   

ส าหรับตัวแปรค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตเกษตร (DI) พบว่า ระดับความหลากหลายใน
การผลิตของครัวเรือนมีความสัมพันธ์ต่อค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้ในทิศทางตรงกันข้าม กล่าวคือ 
ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตเกษตรสูง รายได้ที่ครัวเรือนได้รับจะแปรผันไปจากค่าเฉลี่ยต่ า (ค่า 
AVC ต่ า) ตรงกันข้ามครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตต่ า หรือเน้นท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง จะมี
ความแปรผันของรายได้สูง (ค่า AVC สูง) 

และเมื่อจ าแนกดัชนีความหลากหลายในการผลิตออกเป็น 4 ระดับ คือ DI = 0.00-0.24 (ระดับความ
หลากหลายในการผลิตต่ ามาก) DI = 0.25-0.49 (ระดับความหลากหลายในการผลิตต่ า) DI = 0.50-0.74 
(ระดับความหลากหลายในการผลิตปานกลาง) และ DI = 0.75-1.00 (ระดับความหลากหลายในการผลิตสูง) 
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ซ่ึงเห็นได้อย่างชัดเจนว่า ค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้เกษตร ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 มีแนวโน้ม
ในทิศทางตรงข้ามกับค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต กล่าวคือ ครัวเรือนที่มีระดับความหลากหลายในการ
ผลิตต่ า จะมีรายได้ที่แปรผันไปจากระดับรายได้เฉลี่ยสูง (ค่า ACV อยู่ในระดับสูง) และกรณีที่ครัวเรือนมีระดับ
ความหลากหลายในการผลิตมาก รายได้ของครัวเรือนจะแปรผันไปจากระดับเฉลี่ยน้อย กล่าวคือ ในช่วงปี พ.ศ. 
2541-2555 ครัวเรือนที่มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตสูง (DI อยู่ระหว่าง 0.75 ถึง 1.00) จะมีความ
แปรผันในรายได้เกษตรต่ า คือ ค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้ (ACV) ที่เกิดขึ้นนั้น มีค่าต่ ากว่า ACV 
ของครัวเรือนที่มีระดับความหลากหลายในการผลิตน้อย DI < 0.75 (ดังแผนภาพที่ 5.13) 

 

 

แผนภาพที่ 5.13 ค่าเฉลี่ยของค่าสัมประสิทธิความผันแปรของรายได้เกษตรระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 
จ าแนกตามระดับความหลากกลายในการผลิตของครัวเรือน 

เมื่อพิจารณารายจังหวัด (แผนภาพที่ 5.14 (a)-(d)) พบว่า ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิต
ต่ ามาก (DI = 0.00-0.24) ของทุกจังหวัดมีความแปรผันของรายได้สูงตลอดช่วงระยะเวลาของการศึกษา แต่
เมื่อสังเกตจังหวัดบุรีรัมย์และศรีสะเกษจะเห็นว่าในบางปี (เช่น ช่วงปี พ.ศ. 2549-2551) ครัวเรือนที่มีการ
กระจายชนิดผลผลิตมาก (DI = 0.50-0.74) กลับมีรายได้แปรผันไปจากค่าเฉลี่ยมากกว่าครัวเรือนที่เน้นการ
ผลิตแบบเฉพาะอย่าง โดยการเปลี่ยนแปลงที่เกิดขึ้นนี้มีความสอดคล้องกับผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่าง
รูปแบบการผลิตและความแปรผันในรายได้เกษตร (ในตารางที่ 5.8) ที่พบว่า พ้ืนที่ท าการเกษตรหรือจังหวัดที่
ครัวเรือนอาศัยอยู่ส่งผลต่อรายได้ของครัวเรือน มีความแปรผันไปจากระดับรายได้เฉลี่ยต่างกัน 
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(a) จังหวัดฉะเชิงเทรา    (b) จังหวัดบุรีรัมย์ 

 
(c) จังหวัดลพบุรี     (d) จังหวัดศรีสะเกษ 

แผนภาพที่ 5.14 (a)-(d) ค่าเฉลี่ยของคา่สัมประสิทธิความผันแปรของรายได้เกษตร ระหว่างปี พ.ศ. 2541-
2555 จ าแนกตามระดับความหลากกลายในการผลิตของครัวเรือนรายจังหวัด 
 



บทที่ 6 

สรุปผลการศึกษาและข้อเสนอแนะ 

 

โครงการวิจัยนี้มุ่งศึกษาการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตด้านการเกษตรของครัวเรือนในชนบทและ 
ศึกษาปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน โดยอาศัยข้อมูลระดับครัวเรือนแบบตัวอย่างซ้้า
รายเดือน (monthly panel data) จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data  เพ่ือศึกษาพัฒนาการและพลวัต
ด้านการผลิตของครัวเรือนเกษตรไทยว่า เกือบ 15 ปีที่ผ่านมาครัวเรือนมีการเปลี่ยนแปลงไปอย่างไร โดยเฉพาะ
ด้านการเกษตร ครัวเรือนมีการจัดสรรทรัพยากรที่มีจ้ากัดไปเพ่ือการผลิตสินค้าเกษตรแบบเฉพาะอย่าง (farm 
single output) มากขึ้น หรือพยายามที่จะกระจายความเสี่ยงด้วยวิธีการผลิตสินค้าเกษตรแบบหลายชนิด 
(farm output mix) มากขึ้น ตลอดจนศึกษาความเชื่อมโยงของการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตกับรายได้ 
การใช้ปัจจัยการผลิตว่าเป็นไปในทิศทางใด และศึกษาถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของ
ครัวเรือน โดยผลการศึกษาสรุปได้ดังนี้  

6.1 สรุปผลการศึกษา 

6.1.1 การเปลี่ยนแปลงของโครงสร้างการผลิตด้านเกษตรของครัวเรือนในชนบท  

 ผู้วิจัยได้รวบรวมข้อมูลทุติยภูมิเกี่ยวกับสภาพทั่วไป เศรษฐกิจ และโครงสร้างการผลิตของครัวเรือน
ในพ้ืนที่ตัวอย่าง 4 จังหวัด ได้แก่ จังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ จากข้อมูลสัมภาษณ์ของ
ฐานข้อมูล Townsend Thai Monthly Data ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 – 2012) ซึ่งพบว่า 
ครัวเรือนของ 4 จังหวัด การด้าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจทั้งด้านเกษตร รับจ้าง ประกอบธุรกิจและค้าขาย โดย 
ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือนส่วนใหญ่ของ 4 จังหวัดท้าอาชีพในลักษณะเดียวกัน คือ เกษตรกรรม 
และจังหวัดศรีสะเกษมีครัวเรือนท้าเกษตรกรรมมากท่ีสุด เฉลี่ยร้อยละ 88.39 รองลงมา คือ จังหวัดบุรีรัมย์ 
ร้อยละ 84.23 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 82.62 และจังหวัดฉะเชิงเทรา ร้อยละ 63.95 ตามล้าดับ 

ซ่ึงประเภทการผลิตเกษตรที่ส้าคัญของครัวเรือน ได้แก่ ปลูกพืช ท้าปศุสัตว์ และเลี้ยงสัตว์น้้า และใน
การปลูกพืช พบว่า เฉลี่ย 15 ปี จังหวัดฉะเชิงเทรามีสัดส่วนครัวเรือนปลูกพืชมากท่ีสุดคือ ร้อยละ 79.95 
รองลงมาคือ จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 77.92 จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 65.29 และจังหวัดศรีสะเกษ ร้อยละ 48.45 
ตามล้าดับ  

การท้าปศุสัตว์ พบว่า เฉลี่ย 15 ปี จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือนเลี้ยงปศุสัตว์มากท่ีสุด คือ จังหวัดศรีสะ
เกษ  คิดเป็นร้อยละ 50.31 รองลงมาคือ จังหวัดบุรีรัมย์ ร้อยละ 34.71 จังหวัดลพบุรี ร้อยละ 22.08 และจังหวัด
ฉะเชิงเทรา ร้อยละ 5.37 ตามล้าดับ และเฉลี่ย 15 ปี จังหวัดที่มีสัดส่วนครัวเรือนเลี้ยงสัตว์น้้ามากที่สุด คือ 
จังหวัดฉะเชิงเทรา เฉลี่ยร้อยละ 14.68 รองลงมาคือ จังหวัดศรีสะเกษ ร้อยละ 1.24 ขณะที่ไม่พบครัวเรือนใน
จังหวัดบุรีรัมย์เลี้ยงสัตว์น้้าเพียงอย่างเดียวในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ส่วนใหญ่ครัวเรือนจะเลี้ยงสัตว์น้้า
ควบคู่กับการท้าเกษตรอย่างอ่ืน  

ด้านการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างการผลิตเกษตรของครัวเรือน งานวิจัยได้ศึกษาโครงสร้างการผลิต
เกษตรของครัวเรือนในระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ. 1998 - 2012) จากมิติความหลากหลายของชนิด
ผลผลิตว่า ครัวเรือนมีการกระจายชนิดผลผลิตมากน้อยเพียงใด มุ่งท้าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (farm single 
output) หรือแบบหลากหลาย (farm output mix) โดยอาศัยค่าดัชนีการกระจายตัวของรายได้เกษตร 
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(Diversification Index; DI) เป็นเครื่องมือบอกถึงระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน ซึ่งค่าดัชนี
วัดการกระจายความหลากหลายของครัวเรือนเกษตรกร (DI) จะมีค่าตั้งแต่ 0 ถึง 1 ในกรณีท่ี DI มีค่าเข้าใกล้ 1 
แสดงว่า ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายในการผลิตเกษตรสูง และหาก DI มีค่าเข้าใกล้ 0 แสดงว่า 
ครัวเรือนมีการกระจายความหลากหลายในการผลิตเกษตรต้่า หรือมุ่งเน้นท้าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง  

ผลการศึกษาพัฒนาการและพลวัตการผลิตเกษตรของครัวเรือน พบว่า ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 
(ค.ศ. 1998 - 2012) ครัวเรือนส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลายของชนิดผลผลิตไม่มากนัก กล่าวคือ มี
ค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิตน้อยกว่า 0.6 โดยค่าเฉลี่ยดัชนีความหลากหลายในการผลิต (DI) ของ
ครัวเรือน 4 จังหวัด มีค่าสูงสุดอยู่ในปี พ.ศ. 2547 (ค.ศ. 2004) ที่ 0.3259  และครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมี
ค่าเฉลี่ย DI สูงสุดในปี พ.ศ. 2549 (ค.ศ. 2006) ที่ 0.2844 จังหวัดฉะเชิงเทรามีค่าเฉลี่ย DI สูงสุดในปี พ.ศ. 
2549 (ค.ศ. 2006) ที่ 0.2846 จงัหวัดบุรีรัมย์มีค่าเฉลี่ย DI สูงสุดในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005) ที่ 0.4095 และ
จังหวัดศรีสะเกษมีค่าเฉลี่ย DI สูงสุดในปี พ.ศ. 2548 (ค.ศ. 2005 ) ที่ 0.4739  

เมื่อแบ่งระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือน (ค่า DI) ออกเป็น 4 ช่วง คือ 0.00-0.24 (มี
ความหลากหลายต่้ามาก) 0.25-0.49 (ความหลากหลายต่้า) 0.50-0.74 (ความหลากหลายกลาง) และ 0.75-
1.00 (ความหลากหลายสูง) พบว่า เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541-2555) ครัวเรือนร้อยละ 58.11 มีค่าดัชนีความ
หลากหลายในการผลิต (DI) อยู่ในช่วง 0.00-0.24 กล่าวคือ มีความหลากหลายในการผลิตต่่ามาก 
รองลงมา ครัวเรือนร้อยละ 24.81 มีความหลากหลายในการผลิตระดับกลาง (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.50-0.74) 
ครัวเรือนร้อยละ 16.64 มีความหลากหลายในการผลิตระดับต่้า (ค่า DI อยู่ในช่วง 0.25-0.49) และครัวเรือน
ร้อยละ 0.43 มีค่า DI อยู่ในช่วง 0.75-1.00 มีความหลากหลายในการผลิตระดับสูง หรือเป็นกลุ่มที่มุ่งเน้นการ
ผลิตแบบหลากหลาย 

โดยในช่วงปี พ.ศ. 2541-2548 ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีและฉะเชิงเทรา มีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบ
การผลิตในลักษณะใกล้เคียงกัน คือ ครัวเรือนมีการกระจายชนิดการผลิตต่้ามาก (ค่า DI อยู่ระหว่าง 0.10-
0.26) และครัวเรือนมีการเปลี่ยนแปลงรูปแบบการผลิตสลับไปมาระหว่างท้าเกษตรแบบหลายชนิดและแบบ
เฉพาะอย่าง ซึ่งการที่ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีความหลากหลายในการผลิตค่อนข้างคงที่ในระดับต่้านั้น อาจ
เป็นผลส่วนหนึ่งจากครัวเรือนลพบุรีส่วนใหญ่เน้นปลูกพืชและเลี้ยงสัตว์ (วัวนม และไก่) โดยพืชส้าคัญ ได้แก่ 
อ้อย ข้าวโพด มันส้าปะหลัง ข้าว พืชผัก และพืชหญ้าเลี้ยงสัตว์ (ตารางที่ 2.5 และ 2.15) และโดยทั่วไป
ข้าวโพด พืชหญ้า และปศุสัตว์จะผลิตควบคู่กัน ท้าให้ครัวเรือนคงรักษารูปแบบผลิตเกษตรแบบผสมผสานเดิม 
ไมเ่ปลี่ยนแปลงชนิดมากนักและยังคงมีขนาดการผลิตระดับเล็ก  

อย่างไรก็ตามตั้งแต่ปี พ.ศ. 2549  เป็นต้นมา ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีการกระจายชนิดการผลิต
น้อยลง หันไปเน้นท้าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น จนค่า DI อยู่ในระดับต่้ามาก ซึ่งเป็นช่วงเวลาเดียวกับ
การก้าหนดปริมาณอ้อยเป้าหมายส้าหรับฤดูกาลผลิต 2546/2547 ถึง 2550/2552 ของภาครัฐพอดี ขณะที่ใน
ระหว่างปี พ.ศ. 2547-2549 นั้น ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรามีการกระจายชนิดการผลิตเกษตรมากข้ึน  

ส้าหรับจังหวัดบุรีรัมย์และศรีสะเกษ ระหว่างช่วงปี พ.ศ. 2541-2548 ครัวเรือนมีการเปลี่ยนแปลง
รูปแบบการผลิตเกษตรสลับไปมาแต่มีระดับความหลากหลายในการผลิตสูงกว่า 2 จังหวัดแรก (ลพบุรี และ
ฉะเชิงเทรา) จนกระทั่งในปี พ.ศ. 2544  และในช่วงปี พ.ศ. 2548 - 2549 ครัวเรือนมีการกระจายชนิดการ
ผลิตน้อยลง มุ่งท้าเกษตรแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น อาจด้วยผลผลิตเกษตรส้าคัญของจังหวัดบุรีรัมย์และศรีสะ
เกษ คือ ขา้วนาปี มันส้าปะหลัง อ้อย และสัตว์ปีก (ไก่และเป็ด) (ตารางที่ 2.10 ถึง 2.15) และช่วงเวลาดังกล่าว
นั้นเป็นช่วงที่ภาครัฐได้เข้าแทรกแซงกลไกตลาดด้วยโครงการรับจ้าน้าข้าวเพ่ือให้ความช่วยเหลือเกษตรกรผู้
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ปลูกข้าว รวมถึงการก้าหนดปริมาณอ้อยเป้าหมายส้าหรับฤดูกาลผลิต 2546/2547 ถึง 2550/2552 และการ
เกิดโรคระบาดของโรคไข้หวัดนกในประเทศไทย ที่ส่งผลให้ครัวเรือนปรับเปลี่ยนการผลิตจากการเลี้ยงสัตว์ปีก
ไปท้าเกษตรชนิดอ่ืนเพิ่มขึ้น 

โดยภาพรวมครัวเรือนเกษตรกร 4 จังหวัด (ลพบุรี ฉะเชิงเทรา บุรีรัมย์ และศรีสะเกษ) มากกว่าร้อยละ 
75 ครัวเรือน  มีการกระจายชนิดผลผลิตไม่มากนัก โดยครัวเรือนมีค่าดัชนีความหลากหลายตลอดระยะเวลา 
15 ปี (ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555) เฉลี่ยอยู่ในระดับต่้ากว่า 0.6 และในช่วง 7 ปีหลังของระยะเวลาการศึกษา 
(ปี พ.ศ. 2549-2555) ครัวเรือนมีการกระจายชนิดการผลิตเกษตรน้อยลง หันไปท้าการผลิตแบบเจาะจง
ประเภทมากกว่าในช่วง 8 ปีแรก (พ.ศ. 2542 -2549) ของการศึกษา โดยเฉพาะอย่างยิ่งครัวเรือนในจังหวัด
บุรีรัมย์และศรีสะเกษ 

6.1.2 การศึกษาปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตเกษตรของครัวเรือน  

การศึกษาถึงปัจจัยที่ส่งผลต่อการเลือกรูปแบบการผลิตของครัวเรือน งานวิจัยได้พิจารณาตัวแปรด้าน
ต่างๆ ดังนี้ ด้วยแบบจ้าลอง Tobit Random Effects 

1) ตัวแปรด้านประชากรศาสตร์ (ลักษณะเฉพาะของครัวเรือน) ได้แก่ ระดับการศึกษา เพศของหัวหน้า
ครัวเรือน และอายุชองสมาชิกครัวเรือนที่บ่งบอกถึงความรู้ ประสบการณ์ ทัศนคติ ซึ่งส่งผลต่อ
ความสามารถในการผลิตและการตัดสินใจของครัวเรือนได้ 

2) ตัวแปรด้านเศรษฐกิจ เช่น มูลค่าทรัพย์สินสุทธิที่แสดงความพร้อมด้านการเงินของครัวเรือน 
3) ตัวแปรด้านการผลิต เช่น ขนาดที่ดินเพ่ือการผลิตเกษตร จ้านวนแรงงานในครัวเรือน และที่ตั้งของ

ที่ดินการเกษตร   
4) ตัวแปรด้านสังคม/นโยบายภาครัฐ ที่มีส่วนช่วยส่งเสริมสนับสนุนการผลิตเกษตรแก่ครัวเรือน เช่น 

การจัดอบรม หรือให้ค้าแนะน้าแก่เกษตรกร 

ผลการศึกษา พบว่า ตัวแปรอิสระที่ใช้ในการทดสอบ 13 ตัว มีตัวแปรที่ส่งผลกระทบต่อตัวแปรตาม 
(ความหลากหลายในการผลิต) ที่ระดับความเชื่อมั่นอย่างน้อย 95% ทั้งหมด 7 ตัว ได้แก่ จ้านวนปีการศึกษาของ
หัวหน้าครัวเรือน เพศของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท้างานในครัวเรือน มูลค่าทรัพย์สินสุทธิของ
ครัวเรือนในปีก่อนหน้า ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตร และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยก
ก้าลัง 2 รวมถึงตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ ขณะที่ตัวแปรการส่งเสริม/ให้ค้าแนะน้าด้านการเกษตรของภาครัฐ
และเอกชน ไม่ได้ส่งผลกระทบต่อระดับความหลากหลายในการผลิตของครัวเรือนแต่อย่างใด 

โดยตัวแปรมูลค่าทรัพย์สินสุทธิของครัวเรือนในปีก่อนหน้าการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการ
ผลิตเกษตรมีผลกระทบเชิงบวกต่อความหลากหลายในการผลิตครัวเรือน ขณะทีต่ัวแปรด้านการศึกษาและเพศ
ของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท้างานในครัวเรือน ขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรยก
ก้าลัง 2 และตัวแปรหุ่นจังหวัดบุรีรัมย์ ได้ส่งผลเชิงลบต่อความหลากหลายในการผลิต  

ชี้ให้เห็นว่า จ้านวนปีการศึกษาของหัวหน้าครัวเรือนและอายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท้างานในครัวเรือนมี
ค่ามากขึ้น ครัวเรือนจะให้ความสนใจกับการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากขึ้น ลดความหลากหลายของชนิดการ
ผลิตลง รวมถึงครัวเรือนที่มีผู้น้าเป็นเพศชายจะเน้นท้าการเกษตรแบบเฉพาะอย่างมากข้ึนเช่นกัน ทั้งนี้อาจเป็น
ผลมาจากความรู้และประสบการณ์ของผู้น้าครัวเรือนที่ได้สะสมมา ท้าให้ครัวเรือนเกิดความเชี่ยวชาญในการท้า
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เกษตรบางชนิดเป็นอย่างดี ตลอดจนเพศชายโดยปกตเิป็นเพศที่ยอมรับความเสี่ยงได้มากกว่าเพศหญิง ส่งผลให้
ครัวเรือนที่ผู้น้าเป็นเพศชายเน้นท้าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากกว่าแบบหลากหลาย 

ปัจจัยด้านการผลิตและเศรษฐกิจ พบว่า ครัวเรือนที่มีที่ดินเกษตรขนาดใหญ่ และมีมูลค่าทรัพย์สิน
สุทธิในช่วงปีก่อนการผลิตมาก จะท้าเกษตรแบบหลากหลายมากข้ึน ซึ่งอาจเป็นผลมาจากความพร้อมด้านที่ดิน
ที่ครัวเรือนเองต้องแบ่งสรรเพ่ือท้าการผลิตหลายชนิด และครัวเรือนที่อาศัยอยู่ในจังหวัดบุรีรัมย์มีระดับความ
หลากหลายในการผลิตต่้ากว่าครัวเรือนในจังหวัดลพบุรี ฉะเชิงเทรา และศรีสะเกษ  

6.1.3 การศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตร รายได้และการใช้ปัจจัยการผลิตของ
ครัวเรือน   

เมื่อเปรียบเทียบรายได้และค่าใช้จ่ายด้านการผลิตเกษตรของครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบหลายชนิดและ
ครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบชนิดเดียว พบว่า ครัวเรือนที่มีค่าดัชนีความหลากหลายในการผลิต (DI) อยู่ระหว่าง 
0.01-0.49 (มีความหลากของชนิดผลผลิตต่้าหรือมีบ้างแต่ไม่มากนัก) มีต้นทุนและรายได้เฉลี่ยต่อไร่สูงกว่า
ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตระดับอ่ืนตลอดช่วงระยะเวลาศึกษา (แผนภาพที่ 5.11 และ 5.12) 
และในช่วง 5 ปีแรกของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2541-2545) ครัวเรือนที่มีการกระจายชนิดผลผลิตมาก (DI = 
0.50-1.00) จะมีต้นทุนเฉลี่ยต่อไร่ใกล้เคียงกับครัวเรือนที่ท้าเกษตรชนิดเดียว (DI = 0.00) ก่อนที่5 ปีถัดมา 
(พ.ศ. 2556-2550) ต้นทุนเฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือนที่การกระจายชนิดผลผลิตมากได้ลดลงต่่ากว่าครัวเรือนที่ท้า
เกษตรชนิดเดียว และในช่วง 5 ปีท้ายของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2551-2555) ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนที่
ท้าเกษตรชนิดเดียวได้ลดลงอย่างต่อเนื่อง ขณะที่ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบหลากหลายมี
การเปลี่ยนแปลงเพิ่มขึ้นและลดลงสลับไปมา 

ด้านรายได้จากการผลิตของครัวเรือน พบว่า ในช่วง 5 ปีแรกของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2541-2545) 
ครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบหลายชนิด (DI = 0.50-1.00) มีรายได้เฉลี่ยต่อไร่สูงกว่าครัวเรือนที่ท้าเกษตรชนิด
เดียว (DI = 0.00) และในช่วง 5 ปีท้ายของระยะเวลาศึกษา (พ.ศ. 2551-2555) รายได้ของครัวเรือนที่ท้า
เกษตรแบบหลายชนิดเพ่ิมสูงขึ้นอย่างเห็นได้ชัด ขณะเดียวกันครัวเรือนที่ท้าเกษตรชนิดเดียวมีรายได้เพ่ิมขึ้น
บ้างแตไ่ม่มากนัก โดยคงระดับใกล้เคียงกับในช่วงปี พ.ศ. 2545-2546  

จะเห็นได้ว่า ตลอดระยะเวลา 15 ปีของการศึกษา (พ.ศ. 2546-2555) ครัวเรือนที่มีการกระจายชนิด
ผลผลิตต่างกันจะมีรายได้แตกต่างกัน โดยครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตต่้าหรือกระจายชนิด
ผลผลิตบ้างแต่ไม่มากนัก (ค่า DI อยู่ระหว่าง 0.01-0.49) นั้น มีรายได้สูงสุดตลอดระยะเวลาของการศึกษา และ
ในช่วง 5 ปีท้าย (พ.ศ. 2551-2555) ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนที่ท้าเกษตรหลายชนิด (DI = 0.01-1.00) มี
ความผันผวนขึ้นลงสลับไปมา ขณะที่ต้นทุนการผลิตของครัวเรือนท ี่ท้าเกษตรชนิดเดียว (DI = 0.00) มีแนวโน้ม
ลดลงตลอดระยะเวลา 5 ปีท้ายของการศึกษา 

ด้านความแปรผันของรายได้ครัวเรือน พบว่า ตัวแปรหุ่นที่แสดงพ้ืนที่จังหวัดทุกจังหวัด และระดับ
เทคโนโลยีการผลิตของครัวเรือน (มูลค่าทรัพย์สินทางการเกษตรต่อไร่) ส่งผลกระทบเชิงบวกต่อค่าสัมประสิทธิ์
ความผันแปรในรายได้ครัวเรือน ขณะที่ตัวแปรด้านความหลากหลายในการผลิตเกษตร (specialization 
versus diversification) และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการผลิตเกษตรส่งผลกระทบเชิงลบต่อค่าสัมประสิทธิ์
ความผันแปรในรายได้ครัวเรือน  

กล่าวคือ ครัวเรือนที่มีความหลากหลายในการผลิตสูง (กระจายชนิดผลผลิตมาก) จะมีรายได้แปรผัน
ไปจากระดับค่าเฉลี่ยไม่มากนัก แต่ครัวเรือนที่เน้นท้าเกษตรแบบเฉพาะอย่าง จะมีรายได้แปรผันไปจากระดับ
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ค่าเฉลี่ยสูง และการมีที่ดินท้าการผลิตมากขึ้นของครัวเรือน จะช่วยให้ครัวเรือนมีรายได้สม่้าเสมอมากขึ้น ผัน
ผวนน้อยลง 

ในขณะเดียวกันเทคโนโลยียิ่งสูงของครัวเรือน จะส่งผลให้รายได้เกษตรของครัวเรือนแปรผันไปจาก
ค่าเฉลี่ยมากขึ้น ด้วยค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันที่ใช้ในการศึกษานี้เป็น ค่าสัมบูรณ์ ดังนั้นความแปรผันของ
รายได้อาจเป็นไปในทิศทางบวกหรือลบก็ได้  หากเป็นไปในทิศทางบวก นั่นหมายถึง การมีเทคโนโลยีที่สูงขึ้น
จะช่วยให้ครัวเรือนมีรายได้สูงไปจากระดับค่าเฉลี่ยมาก 

6.2 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบาย 

จากผลการศึกษาความสัมพันธ์ระหว่างรูปแบบการผลิตเกษตรและรายได้ของครัวเรือน พบว่า 
ครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบหลายชนิด (DI = 0.50-1.00) มีรายได้เฉลี่ยต่อไร่สูงกว่าครัวเรือนที่ท้าเกษตรชนิด
เดียว (DI = 0.00) และครัวเรือนที่ท้าเกษตรหลายชนิดจะมีรายได้แปรผันไปจากระดับค่าเฉลี่ยน้อยกว่า
ครัวเรือนที่เน้นท้าเกษตรแบบเฉพาะอย่าง ยกเว้นแต่เพียงจังหวัดบุรีรัมย์ที่ในระหว่างปี พ.ศ. 2545-2552 
ครัวเรือนซึ่งเน้นท้าเกษตรแบบเฉพาะอย่างจะมีรายได้เฉลี่ยต่อไร่สูงกว่าครัวเรือนที่ท้าเกษตรแบบหลายชนิด 
และครัวเรือนที่ท้าเกษตรหลายชนิดกลับมีความแปรผันของรายได้สูงกว่าครัวเรือนกลุ่มอ่ืนๆ (แผนภาพที่ 5.14 
(a)-(d) และแผนภาพที่ 1- 4 ภาคผนวก ฉ)  

นอกจากนี้ขนาดที่ดินท้าการผลิต ยังส่งผลต่อความแปรผันในรายได้ของครัวเรือน กล่าวคือ ครัวเรือน
ที่มีที่ดินท้ากินขนาดใหญ่ จะมีรายได้แปรผันไปจากค่าเฉลี่ยไม่มากนัก และเทคโนโลยีการผลิตมีความสัมพันธ์
ในทิศทางเดียวกับค่าสัมประสิทธิ์ความแปรผันของรายได้  กล่าวคือ รายได้เกษตรของครัวเรือนจะแปรผันไป
จากค่าเฉลี่ยมากขึ้นหากครัวเรือนมีการใช้เทคโนโลยีทีสู่งขึ้น ซึ่งหากการเปลี่ยนแปลงของระดับเทคโนโลยีส่งผล
ในทางบวก ย่อมหมายถึง ครัวเรือนจะมีรายไดสู้งไปจากระดับค่าเฉลี่ยมากขึ้นด้วยเช่นกัน  

และงานวิจัยยังพบว่า ครัวเรือนใน 4 จังหวัดส่วนใหญ่มีการกระจายความหลากหลายในการผลิตน้อย 
หรือเน้นท้าการผลิตแบบเฉพาะอย่างมากกว่าการผลิตแบบหลายชนิด (diversification) โดยปัจจัยด้านระดับ
การศึกษาและเพศของหัวหน้าครัวเรือน อายุเฉลี่ยของสมาชิกวัยท้างานในครัวเรือน มูลค่าทรัพย์สินสุทธิใน
ช่วงเวลาก่อนปีการผลิต และขนาดที่ดินถือครองเพ่ือการเกษตรของครัวเรือน ไดส้่งผลต่อการเลือกรูปแบบผลิต
เกษตรของครัวเรือน 

โดยสรุปจะเห็นได้ว่า การท้าเกษตรแบบหลากหลายชนิด (diversification) และที่ดินขนาดใหญ่ได้
ช่วยลดความแปรผันในรายได้เกษตรของครัวเรือน รวมถึงขนาดที่ดินที่ครัวเรือนถือครองอยู่ยังส่งผลต่อการ
เลือกรูปแบบผลิตเกษตรของครัวเรือน ซึ่งสะท้อนให้เห็นว่า การท้าเกษตรแบบหลายชนิดไม่ใช่ปัจจัยเดียวที่
ช่วยเพ่ิมรายได้และลดความผันผวนในรายได้ของครัวเรือน การแบ่งสรร/บริหารจัดการทรัพยากรที่ดินเพื่อ
การผลิตแต่ละชนิด (acreage allocation) ยังเป็นอีกปัจจัยหนึ่งที่ส้าคัญในการช่วยให้เกษตรกรมีรายได้
สม่้าเสมอและมากข้ึน ดังนั้น การถ่ายทอดความรู้และเทคนิคการผลิตผ่านการจัดอบรมให้แก่เกษตรกรหรือผู้น้า
เกษตรกรในชุมชน เพ่ือให้ทราบถึงวิธีการผลิตที่ถูกต้องและมีประสิทธิภาพ รวมถึงการให้ค้าแนะน้าด้านการ
บริหารจัดการทรัพยากรการผลิต (เช่น ที่ดิน น้้า และแรงงาน) ส้าหรับแต่ละรูปแบบผลิตเกษตร (แบบ
หลากหลาย/ แบบเฉพาะอย่าง) ที่เหมาะสมและสอดคล้องกับสภาพพ้ืนที่ยังเป็นสิ่งจ้าเป็นต่อเกษตรกร ทั้งนี้
การถ่ายทอดความรู้และเทคนิคต่างๆ นั้นควรอยู่บนพ้ืนฐานข้อมูลการศึกษา/วิจัยด้านการเกษตรที่เป็น
ประโยชน์และใช้เป็นแนวทางในการปฏิบัติได้จริง 
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มากไปกว่านั้น ระดับเทคโนโลยีเกษตร ซึ่งมีผลกระทบต่อความแปรผันของรายได้ครัวเรือนยังเป็นอีก
ปัจจัยหนึ่งที่น่าศึกษาเพ่ิมเติมในประเด็นประสิทธิผลของเทคโนโลยีต่อการเปลี่ยนแปลงปริมาณผลผลิตเกษตร
และรายได้ของครัวเรือน อันจะเป็นประโยชน์ต่อหน่วยงานที่เกี่ยวข้องเพ่ือใช้ ในการวางแผนสนับสนุน
เทคโนโลยีหรือปัจจัยทุนได้อย่างเหมาะสม และถ่ายทอดเทคนิคการใช้ที่ถูกต้องให้แก่เกษตรกรต่อไป 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ก 
โครงสร้างและลักษณะการผลิตของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



ผนวก ก-1 

1. โครงสร้างการผลิตของครัวเรือนจังหวัดลพบุร ี

    1.1 การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจและอาชีพ  

   จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 (ค.ศ.1998-2012)                           
จังหวัดลพบุรีมีจ านวนตัวอย่างทั้งสิ้น 206 ครัวเรือน ซึ่งท าการผลิตในหลายอาชีพทั้งเกษตรกรรม ธุรกิจ และ
รับจ้าง โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนในจังหวัดลพบุรีท าเกษตรกรรมมากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 82.62 รองลงมาคือ 
อาชีพอ่ืน ๆ ร้อยละ 11.72 รับจ้างร้อยละ 5.08 และค้าขาย/ธุรกิจ ร้อยละ 0.58 ตามล าดับ ขณะทีค่รัวเรือน
จ านวนมากท าการผลิตมากกว่า 1 อาชีพ บางครัวเรือนท าเกษตรกรรมควบคู่ไปกับการรับจ้าง บางครัวเรือน              
ท าการเกษตรควบคู่กับการประกอบธุรกิจ (แผนภาพที่ 1 และ 2)  

 
 

แผนภาพที่ 1 ร้อยละของครัวเรือนจังหวัดลพบุรีจ าแนกรายอาชีพ 
 

และในช่วงปี พ.ศ.2541-2548 (ค.ศ.1998-2005) ครัวเรือนที่ประกอบอาชีพทางการเกษตร                        
มีสัดส่วนสูงขึ้นอย่างต่อเนื่องและเริ่มคงตัวหลังจากปี พ.ศ. 2548 (แผนภาพที่ 1 และตารางที่ 1)

82.62

0.58

5.08 11.72

การเกษตร ธุรกิจ แรงงาน อื่นๆ
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แผนภาพที่ 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 
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ผนวก ก-3 

ตารางที่ 1 จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555  จ าแนกรายอาชีพ 

ปี พ.ศ. 
ท าเกษตร ค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ 

รวม 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541 (ค.ศ.1998) 113 54.85 4 1.94 13 6.31 76 36.89 206 
2542 152 73.79 4 1.94 12 5.83 38 18.45 206 
2543 164 79.61 2 0.97 7 3.40 33 16.02 206 
2544 170 82.52 2 0.97 10 4.85 24 11.65 206 
2545 168 81.55 2 0.97 12 5.83 24 11.65 206 
2546 173 83.98 2 0.97 10 4.85 21 10.19 206 
2547 177 85.92 2 0.97 10 4.85 17 8.25 206 
2548 179 86.89 0 0.00 10 4.85 17 8.25 206 
2549 182 88.35 0 0.00 9 4.37 15 7.28 206 
2550 182 88.35 0 0.00 10 4.85 14 6.80 206 
2551 179 86.89 0 0.00 12 5.83 15 7.28 206 
2552 179 86.89 0 0.00 12 5.83 15 7.28 206 
2553 181 87.86 0 0.00 9 4.37 16 7.77 206 
2554 177 85.92 0 0.00 11 5.34 18 8.74 206 
2555 (ค.ศ.2012) 177 85.92 0 0.00 10 4.85 19 9.22 206 

เฉลี่ย 15 ปี 170.20 82.62 1.20 0.58 10.47 5.08 24.13 11.72 206.00 
 



ผนวก ก-4 

 2. ประเภทการผลิตเกษตร  

 จากการศึกษา พบว่า โดยเฉลี่ยมีครัวเรือนจังหวัดลพบุรีจ านวน 98 ครัวเรือน จาก 206 ครัวเรือน           
(ร้อยละ 49.33 ) ท าเกษตรแบบหลากหลาย และมีครัวเรือนท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างรวมร้อยละ 33.12           
ซึ่งเป็นเกษตรกรผู้ปลูกพืชร้อยละ 25.81 เลี้ยงสัตว์ร้อยละ 7.32 และไม่พบครัวเรือนที่ท าประมงเพียงอย่างเดียว 
เนื่องจากครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์น้ าส่วนใหญ่เป็นครัวเรือนที่ท าเกษตรประเภทอ่ืนร่วมด้วย เช่น ปลูกพืช และเลี้ยง
สัตว์ (ตารางท่ี 2)  
 โดยรูปแบบการผลิตของครัวเรือนระหว่าง พ.ศ. 2541-2555  ได้เปลี่ยนแปลงไป กล่าวคือ ครัวเรือนท า
เกษตรแบบหลายประเภทพร้อมกันมีจ านวนเพิ่มขึ้น โดยตั้งแต่ปี พ.ศ. 2543 ถึงปี พ.ศ. 2552                            
จ านวนครัวเรือนที่ท าเกษตรแบบหลากหลายเปลี่ยนแปลงเพ่ิมข้ึนและลดลงสลับกัน และได้ปรับลดลงมาในปี 
2554 ขณะที่ครัวเรือนที่ปลูกพืชอย่างเดียวเพ่ิมขึ้นอย่างเห็นได้ชัด กล่าวคือ ครัวเรือนผู้ปลูกพืชเพ่ิมข้ึนจาก 21 
ครัวเรือน ในปี พ.ศ. 2541 ไปเป็น 82 ครวัเรือน ในปี พ.ศ. 2555 ตรงข้ามกับจ านวนครัวเรือนผู้ท าปศุสัตว์ที่
ลดลงอย่างต่อเนื่อง คือ จาก 30 ครัวเรือน ในปี พ.ศ. 2541 เหลือเพียง 5 ครวัเรือน ในปี พ.ศ. 2555                                        
(ตารางท่ี 2 และแผนภาพที่ 3) 

ตารางท่ี 2 จ านวนและร้อยละครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ตามประเภทการผลิต 

ปี พ.ศ 

จ านวนครัวเรือนจังหวัดลพบุรีตามประเภทการผลิต  
ท าเกษตรประเภทเดียว ท าเกษตรแบบ

หลากหลาย  
(>1 ประเภท) 

นอกภาค
เกษตร ปลูกพืช ปศุสัตว์ การเลี้ยงสัตว์น้ า 

2541(ค.ศ.1998) 21 30 0 53 92 
2542 26 25 0 93 53 
2543 32 16 0 107 41 
2544 36 14 0 110 35 
2545 39 14 0 107 37 
2546 39 17 0 108 32 
2547 43 15 0 111 29 
2548 47 14 0 112 26 
2549 52 16 0 107 23 
2550 61 16 0 100 23 
2551 65 11 0 98 26 
2552 67 10 0 98 26 
2553 75 9 0 93 24 
2554 84 6 0 85 28 
2555(ค.ศ.2012) 82 5 0 88 28 
จ านวนครัวเรือนเฉลี่ย 51.3 14.5 0.0 98.0 34.9 

ร้อยละ 25.81 7.32 0.00 49.33 17.55 



ผนวก ก-5 

 

 แผนภาพที่ 3 จ านวนครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ตามประเภทการผลิต 

 นอกจากนั้นครัวเรือนที่ท าการผลิตแบบเฉพาะอย่าง (ปลูกพืช หรือเลี้ยงสัตว์ หรือท าประมง) ยังมีการ
ปลูกพืชและเลี้ยงสัตว์หลายชนิด โดยในช่วงปี พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมากกว่าร้อยละ 49.33 
ปลูกพืชหลายชนิดพร้อมกัน และครัวเรือนเพียงร้อยละ 33.12 ที่ปลูกพืชชนิดเดียว (ตารางที่ 2) โดยพืชส าคัญที่
เกษตรกรในจังหวัดลพบุรีปลูก ได้แก่ ข้าว พืชหญ้าเลี้ยงสัตว์ ละมุด และพริก  
 ส าหรับการท าปศุสัตว์ที่ส าคัญ ได้แก่ การเลี้ยงไก่ การเลี้ยงวัวนม และวัวเนื้อ ส่วนการเลี้ยงสัตว์น้ า 
ครัวเรือนส่วนใหญ่จะท าควบคู่กับการผลิตเกษตรประเภทอ่ืน เช่นการปลูกพืชและเลี้ยงสัตว์ โดยสัตว์น้ าที่
ครัวเรือนส่วนใหญ่ท าการผลิต ได้แก่ ปลาน้ าจืด เช่น ปลาทับทิม และปลานิล เป็นต้น  

 

 3. ขนาดการผลิตเกษตร  

  ด้านการปลูกพืช พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกขนาด                      
เล็กมาก คือ เฉลี่ยน้อยกว่า 5 ไร่ ร้อยละ 29.80 รองลงมา คือ ขนาดระดับอุตสาหกรรม (ร้อยละ 26.93)                     
ขนาดกลาง (ร้อยละ 18.87) ขนาดเล็ก (ร้อยละ 15.22) ขนาดค่อนข้างใหญ่ (ร้อยละ 7.89) ขนาดใหญ่                           
(ร้อยละ 2.71) และขนาดใหญ่มาก (ร้อยละ 1.85) ตามล าดับ (ตารางท่ี 3) 
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จ านวนครัวเรือน 
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ตารางท่ี 3  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตพืช 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตพืช 
ขนาดเล็กมาก 

(<= 5 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(6-15 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(16-25 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(26-35 ไร)่ 

ขนาดใหญ ่
(36-45 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(46-55 ไร่) 

ระดับอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 22 24.72 8 8.99 27 30.34 11 12.36 3 3.37 1 1.12 17 19.10 
2542 19 0.00 16 15.84 24 23.76 12 11.88 1 0.99 3 2.97 26 25.74 
2543 20 19.42 17 16.50 22 21.36 7 6.80 3 2.91 4 3.88 30 29.13 
2544 30 31.25 18 18.75 14 14.58 3 3.13 5 5.21 2 2.08 24 25.00 
2545 23 25.84 22 24.72 11 12.36 3 3.37 5 5.62 2 2.25 23 25.84 
2546 37 38.14 12 12.37 22 22.68 4 4.12 4 4.12 1 1.03 17 17.53 
2547 52 33.33 16 10.26 33 21.15 5 3.21 2 1.28 3 1.92 45 28.85 
2548 46 37.40 18 14.63 23 18.70 2 1.63 3 2.44 1 0.81 30 24.39 
2549 40 23.39 40 23.39 36 21.05 11 6.43 3 1.75 3 1.75 38 22.22 
2550 58 35.15 23 13.94 34 20.61 18 10.91 3 1.82 2 1.21 27 16.36 
2551 49 32.67 23 15.33 29 19.33 15 10.00 8 5.33 3 2.00 23 15.33 
2552 34 27.87 20 16.39 17 13.93 18 14.75 5 4.10 0 0.00 28 22.95 
2553 49 38.89 16 12.70 16 12.70 11 8.73 0 0.00 2 1.59 32 25.40 
2554 50 42.37 13 11.02 17 14.41 9 7.63 1 0.85 5 4.24 23 19.49 
2555(2012) 41 36.61 15 13.39 18 16.07 15 13.39 1 0.89 1 0.89 21 18.75 
เฉลี่ย 15 ปี 38 29.80 18.47 15.22 22.87 18.87 9.6 7.89 3.13 2.71 2.2 1.85 26.93 22.41 
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 ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่า ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์ปีก (ไก่ และเป็ด) ในจังหวัดลพบุรีส่วนใหญ่มีขนาดการ
ผลิตในระดับเล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1 - 200 ตัว คิดเป็นร้อยละ 99.83 รองลงมา คือ ขนาดกลาง (1,001 – 
4,000 ตัว) ร้อยละ 0.11 และขนาดเล็ก (201 – 1,000 ตัว) ร้อยละ 0.06 ตามล าดับ (ตารางที่ 4)   
 และการเลี้ยงสัตว์ (เลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีขนาดการผลิตระดับ                  
เล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1-10 ตัว ร้อยละ 63.75 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก (11-20 ตัว) ร้อยละ 25.85                          
ขนาดกลาง (21-30 ตัว) ร้อยละ 7.30 ขนาดค่อนข้างใหญ่ (31-40 ตัว) ร้อยละ 1.95 ขนาดใหญ่ (41-50 ตัว) 
ร้อยละ 0.56 และขนาดใหญ่มาก (51-100 ตัว) ร้อยละ 0.50 ตามล าดับ (ตารางที่ 5)   

  ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) โดยเฉลี่ย 15 ปี พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรจังหวัดลพบุรีมีขนาดการ
เลี้ยงสัตว์น้ าในระดับเล็กมาก คือ บ่อเลี้ยงขนาดน้อยกว่า 3 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 6.67 (ตารางที่ 6) 
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  ตารางท่ี 4  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก   

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ 
ขนาดใหญ่มาก ถึง 
ระดับอุตสาหกรรม 

(1-200 ตัว) (201-1,000 ตัว) (1,001-4,000 ตัว) (4,001-8,000 ตัว) (8,001-12000 ตัว) (12,000 ตัวข้ึนไป) 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541(1998) 95 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2542 111 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2543 113 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2544 105 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2545 102 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2546 106 99.07 1 0.93 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2547 100 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 93 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2549 85 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2550 76 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 70 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 71 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 71 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 60 98.36 0 0.00 1 1.64 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 72 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี 89 99.83 0 0.06 0 0.11 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
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ตารางท่ี 5  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541 – 2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตปศุสัตว์ 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตปศุสัตว ์  
ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่มาก 
(1-10 ตัว) (11-20 ตัว) (21-30 ตัว) (31-40 ตัว) (41-50 ตัว) (50-100 ตัว) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 43 62.32 15 21.74 8 11.59 2 2.90 0 0.00 1 1.45 
2542 39 59.09 17 25.76 6 9.09 3 4.55 1 1.52 0 0.00 
2543 36 57.14 15 23.81 8 12.70 3 4.76 1 1.59 0 0.00 
2544 42 60.87 16 23.19 6 8.70 3 4.35 2 2.90 0 0.00 
2545 53 64.63 19 23.17 6 7.32 0 0.00 2 2.44 2 2.44 
2546 44 56.41 24 30.77 6 7.69 2 2.56 0 0.00 1 1.28 
2547 50 61.73 23 28.40 6 7.41 1 1.23 0 0.00 1 1.23 
2548 51 57.95 28 31.82 8 9.09 0 0.00 0 0.00 1 1.14 
2549 54 61.36 26 29.55 5 5.68 3 3.41 0 0.00 0 0.00 
2550 48 61.54 21 26.92 9 11.54 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 53 69.74 19 25.00 4 5.26 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 48 73.85 12 18.46 3 4.62 2 3.08 0 0.00 0 0.00 
2553 31 68.89 12 26.67 2 4.44 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 33 71.74 11 23.91 2 4.35 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 29 69.05 12 28.57 0 0.00 1 2.38 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี  44 63.75 18 25.85 5 7.30 1 1.95 0 0.56 0 0.50 
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ตารางท่ี 6  จ านวนและร้อยละของจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละขอครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า 
ขนาดเล็กมาก 

(<=  3  ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(7-9 ไร)่ 

ค่อนข้างใหญ ่
(10-12 ไร)่ 

ขนาดใหญ ่
(13-15 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(16-18 ไร่) 

 ขนาดอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 19 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 
2541(1998) 0 0.00 -  -  -  -  -  -  
2542 1 0.94 -  -  -  -  -  -  
2543 2 1.89 -  -  -  -  -  -  
2544 5 4.72 -  -  -  -  -  -  
2545 5 4.72 -  -  -  -  -  -  
2546 6 5.66 -  -  -  -  -  -  
2547 6 5.66 -  -  -  -  -  -  
2548 7 6.60 -  -  -  -  -  -  
2549 9 8.49 -  -  -  -  -  -  
2550 9 8.49 -  -  -  -  -  -  
2551 10 9.43 -  -  -  -  -  -  
2552 11 10.38 -  -  -  -  -  -  
2553 11 10.38 -  -  -  -  -  -  
2554 12 11.32 -  -  -  -  -  -  
2555(2012) 12 11.32 -  -  -  -  -  -  
เฉลี่ย 15 ปี  7.07 6.67 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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4. รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนจากการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

จากการประมวลข้อมูลครัวเรือน 4 จังหวัด พบว่า ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีรายรับรวมจากการ
ผลิตเกษตร เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541 – 2555) ที่ 187,067.1 บาทต่อปี มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยที่ คือ 
32,781.0 บาทต่อปี และมีผลตอบแทนสุทธิจากการผลิตเกษตร เฉลี่ยเท่ากับ 54,705.7 บาทต่อปี                     
(ตารางท่ี 7) 

ตารางท่ี 7  รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี 
               ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555   

ปี พ .ศ.  รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 

2541(1998)  25,615.1   1,085.0   13,628.2  
2542  86,371.1   17,745.0   30,969.9  
2543  98,462.6   20,512.5   32,855.1  
2544  101,017.3   17,780.0   36,890.6  
2545  107,591.4   23,877.0   36,655.6  
2546  143,111.3   30,266.0   44,580.3  
2547  138,452.1   38,035.0   47,766.2  
2548  143,371.7   31,676.0   47,857.2  
2549  179,575.9   48,473.5   64,529.1  
2550  223,435.0   40,730.0   64,455.7  
2551  243,661.3   32,297.0   66,821.5  
2552  294,844.7   36,828.0   73,450.8  
2553  270,722.9   34,915.0   60,158.8  
2554  350,792.8   45,395.0   83,700.8  
2555(2012)  398,981.7   72,100.0   116,265.8  
เฉลี่ย 15 ปี   187,067.1   32,781.0   54,705.7  

หมายเหตุ: รายรับรวมค านวณจากผลรวมของรายรับเกษตร 3 ประเภท (พืช ปศุสัตว์ และสัตว์น้ า) 
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  ซ่ึงเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดลพบุรี มีรายรับจากการท าเกษตรมาจากการปลูกพืช มากท่ีสุด 
คิดเป็นร้อยละ 55.36 รองลงมา คือ การท าปศุสัตว์ ร้อยละ 44.62 และการเลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 0.02 
ตามล าดับ (ตารางที่ 8) 
 
ตารางท่ี 8   ร้อยละของรายรับเกษตรเฉลี่ยตามประเภทการผลิตของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี                   
                ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ร้อยละของรายรับเฉลี่ยตามประเภทการผลิต 

ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 38.58 61.42 0.00 
2542 50.57 49.43 0.00 
2543 50.48 49.52 0.00 
2544 47.99 51.79 0.22 
2545 53.58 46.42 0.00 
2546 51.17 48.83 0.00 
2547 51.48 48.52 0.00 
2548 49.52 50.48 0.00 
2549 52.83 47.17 0.00 
2550 52.28 47.71 0.00 
2551 58.02 41.97 0.00 
2552 61.06 38.94 0.00 
2553 66.21 33.78 0.00 
2554 73.72 26.28 0.00 
2555(2012) 72.93 27.06 0.01 
เฉลี่ย 15 ปี 55.36 44.62 0.02 
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5. ลักษณะทางการผลิตของครัวเรือน 

ด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน พบว่า เฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 อายุเฉลี่ยของหัวหน้า
ครอบครัวและสมาชิกในครัวเรือนอยู่ที่ 53.7 ปี และ 41.4 ปี ตามล าดับ โดยหวัหน้าครัวเรือนมีจ านวนปี
การศึกษาเฉลี่ยที่ 4.9 ปี ขณะที่สมาชิกในครัวเรือนมีจ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยสูงสุดที่ 7.6 ปี และครัวเรือน
มีสมาชิกที่อยู่ในวัยแรงงานเฉลี่ยจ านวน 2 คนต่อครัวเรือน (ตารางที่ 9) 
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ตารางท่ี 9  อายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกวัยแรงงานของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
อายุของหัวหน้า 
ครัวเรือน (ปี) 

อายุของสมาชิก 
ในครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
หัวหน้าครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
สมาชิกในครัวเรือน (ปี) 

จ านวนสมาชิกวัยแรงงาน 
ของครัวเรือน (คน) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998) 48.9 46.0 35.5 31.8 4.8 4.0 7.6 7.0 2.3 2.0 
2542 50.1 48.0 37.1 33.3 4.7 4.0 7.5 7.0 2.2 2.0 
2543 50.7 48.0 37.9 35.5 4.8 4.0 7.6 7.0 2.2 2.0 
2544 51.3 49.0 38.8 35.0 4.8 4.0 7.7 7.0 2.2 2.0 
2545 52.1 50.0 39.5 36.0 4.9 4.0 7.7 7.0 2.2 2.0 
2546 52.6 51.0 40.3 37.5 4.9 4.0 7.8 8.0 2.1 2.0 
2547 53.2 52.0 40.6 37.3 4.9 4.0 8.0 8.0 2.1 2.0 
2548 54.2 53.0 41.6 38.3 4.9 4.0 7.9 8.0 2.0 2.0 
2549 54.7 53.5 41.7 39.6 4.9 4.0 7.5 7.0 2.1 2.0 
2550 55.5 54.0 43.4 41.5 4.9 4.0 7.2 7.0 1.9 2.0 
2551 55.5 54.0 43.4 42.0 5.0 4.0 7.5 7.0 2.0 2.0 
2552 56.0 54.0 44.3 43.0 5.0 4.0 7.4 7.0 1.9 2.0 
2553 56.6 54.0 44.9 43.9 5.0 4.0 7.5 7.0 1.9 2.0 
2554 57.1 54.5 45.3 45.0 5.1 4.0 7.5 7.0 2.0 2.0 
2555(2012) 57.6 55.0 46.0 46.0 5.1 4.0 7.6 7.0 2.0 2.0 
เฉลี่ย 15 ปี 53.7 51.7 41.4 39.0 4.9 4.0 7.6 7.2 2.1 2.0 
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และครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีมูลค่าสินทรัพย์รวม (Household assets and liabilities) เฉลี่ย
ที่ 2,104,996.0 บาทต่อปี โดยมีมูลค่าหนี้สินรวมเฉลี่ยที่ 176,097.9 บาทต่อปี และมูลค่าสินทรัพย์สุทธิ
เฉลี่ยที่ 1,928,898.0 บาทต่อปี ซึ่งเป็นมูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตรเฉลี่ยที่ 42,583.1 บาทต่อปี 
(ตารางที่ 10) 

 

 

 

 

 



 
 

ผนวก ก-16 

ตารางท่ี  10  มูลค่าสินทรัพย์และหนี้สินของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
มูลค่าสินทรัพย์รวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าหนี้สินรวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ* 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตร 

(บาท/ปี) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998)      1,578,708.0           888,572.8            142,561.0         34,550.0       1,436,147.0               717,904.2       20,873.6         3,502.6  
2542      1,576,875.0           903,716.4            134,222.5         41,860.0       1,442,653.0               687,755.2       25,004.0         3,967.3  
2543      1,590,019.0           878,411.3            131,510.1         45,435.4       1,458,509.0               678,731.3       31,092.9         5,448.6  
2544      1,697,768.0       1,005,968.0            133,588.3         51,380.0       1,564,180.0               828,115.1       34,487.9         7,968.1  
2545      1,743,753.0       1,031,475.0            136,113.6         60,312.5       1,607,640.0               873,323.8       39,482.8         9,875.1  
2546      1,753,578.0       1,101,257.0            144,030.0         79,563.3       1,609,548.0               926,647.1       38,494.2       10,472.2  
2547      1,848,502.0       1,211,715.0            153,530.4         85,995.4       1,694,972.0           1,049,093.0       37,190.3         9,165.0  
2548      1,947,731.0       1,271,774.0            168,710.3         94,948.6       1,779,021.0           1,117,846.0       46,830.9         8,009.6  
2549      2,085,265.0       1,380,189.0            192,694.0       122,848.1       1,892,571.0           1,168,545.0       52,991.1         7,971.0  
2550      2,179,862.0       1,411,986.0            199,913.7       119,221.3       1,979,948.0           1,170,215.0       50,480.5         7,281.6  
2551      2,305,619.0       1,401,894.0            198,583.4       121,839.3       2,107,036.0           1,231,357.0       51,325.8         6,602.6  
2552      2,496,995.0       1,564,169.0            199,826.5       121,523.3       2,297,169.0           1,376,954.0       49,430.7         6,029.9  
2553      2,701,414.0       1,655,526.0            221,354.5       130,750.0       2,480,060.0           1,479,832.0       50,760.1         6,962.0  
2554      2,919,484.0       1,852,662.0            238,576.1       110,133.3       2,680,908.0           1,628,670.0       55,155.6         6,600.9  

2555(2012)      3,204,081.0       1,982,507.0            250,744.6       119,050.0       2,953,336.0           1,779,136.0       56,200.4         5,678.1  
เฉลี่ย 15 ปี      2,104,996.0       1,242,474.0            176,097.9         82,772.9       1,928,898.0           1,078,463.0       42,583.1         6,995.3  

หมายเหตุ: มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ ค านวณจาก มูลค่าสินทรัพย์รวม – มูลค่าหนี้สินรวม
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ด้านขนาดที่ดินของครัวเรือน พบว่า โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดลพบุรีมีขนาดการถือครองที่ดิน
เพ่ือการเกษตรเฉลี่ยร้อยละ 26.20 (82.93 ไร่) โดยที่ดินเพ่ือการเกษตรถูกใช้ไปในการท าปศุสัตว์มากที่สุด คิด
เป็นร้อยละ 59.74 รองลงมา คือ ใช้ในการปลูกพืช ร้อยละ 19.50 และการเลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 0.01 ตามล าดับ 
(ตารางที่ 11)                           

ตารางท่ี  11 ขนาดและร้อยละการถือครองที่ดินของครัวเรือนจังหวัดลพบุรี ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ขนาดที่ดินเพื่อการเกษตร  ร้อยละของที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร 

ค่าเฉลี่ย (ไร่) ร้อยละ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 115.32 22.11 9.19 69.29 0.00 
2542 122.19 23.97 15.54 63.90 0.00 
2543 109.70 24.37 16.79 62.89 0.00 
2544 104.29 25.17 17.76 60.94 0.00 
2545 90.73 25.63 18.04 59.85 0.00 
2546 78.41 25.61 18.80 59.91 0.01 
2547 76.27 26.14 18.71 58.68 0.01 
2548 73.15 26.73 20.76 57.37 0.01 
2549 79.60 27.41 22.78 55.97 0.01 
2550 76.14 27.93 23.72 54.96 0.02 
2551 68.04 27.74 23.65 55.32 0.02 
2552 64.29 28.45 23.70 55.02 0.03 
2553 61.72 27.60 23.32 61.08 0.02 
2554 65.21 27.45 21.36 59.44 0.03 
2555(2012) 58.83 26.65 18.37 61.55 0.03 
เฉลี่ย 15 ปี 82.93 26.20 19.50 59.74 0.01 

หมายเหตุ: 1. ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตร เป็นผลรวมของขนาดที่ดินเพื่อการเพาะปลูกพืช การท าปศุสัตว์ และ 
                 เลี้ยงสัตว์น้ า และที่ดินเกษตรอ่ืน ๆ                                                     

    2. ร้อยละของที่ดินเพื่อการปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และการเลี้ยงสัตว์น้ า คิดจากร้อยละของที่ดินเพ่ือ 
       การเกษตรทั้งหมด 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ข 
โครงสร้างและลักษณะการผลิตของครัวเรือนจังหวัดฉะเชงิเทรา 
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จังหวัดฉะเชิงเทรา 

     1. โครงสร้างการผลิตของครัวเรือน  

      1.1 การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจและอาชีพ  

จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 (ค.ศ.1998-2012) จังหวัดฉะเชิงเทรา
มีจ านวนตัวอย่างทั้งสิ้น 199 ครัวเรือน ซึ่งท าการผลิตในหลายอาชีพทั้งเกษตรกรรม ธุรกิจ และรับจ้าง                         
โดยระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือนในจังหวัดฉะเชิงเทราท าเกษตรกรรมมากท่ีสุด เฉลี่ย 15 ปี                       
คิดเป็นร้อยละ 63.95 รองลงมาคือ อาชีพอ่ืน ๆ ร้อยละ 21.47 รับจ้างร้อยละ 12.40 และค้าขาย/ธุรกิจ                          
ร้อยละ 2.18 ตามล าดับ ขณะที่ครัวเรือนจ านวนมากประกอบอาชีพมากกว่า 1 อาชีพ บางครัวเรือนท าเกษตรกรรม
ควบคู่ไปกับการรับจ้าง บางครัวเรือนท าการเกษตรควบคู่กับการประกอบธุรกิจ  (แผนภาพที่ 1) 

  

แผนภาพที่ 1 ร้อยละของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทราจ าแนกรายอาชีพ 

 และในช่วงปี พ.ศ. 2549-2555 (ค.ศ. 2006-2012) ครัวเรือนที่ประกอบอาชีพทางการเกษตรมีสัดส่วน
สูงขึ้นอย่างต่อเนื่อง และเริ่มคงตัวหลังจากปี พ.ศ 2549 (แผนภาพที่ 2 และตารางที่ 1)

63.95

2.18

12.40

21.47

การเกษตร ธุรกิจ แรงงาน อื่นๆ
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แผนภาพที่ 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 
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จ านวนครัวเรือน 
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ตารางท่ี 1 จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 

ปี พ.ศ. 
ท าเกษตร ค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ 

รวม 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541 (ค.ศ.1998) 68 34.17 6 3.02 38 19.10 87 43.72 199 
2542 101 50.75 5 2.51 37 18.59 56 28.14 199 
2543 119 59.80 5 2.51 24 12.06 51 25.63 199 
2544 127 63.82 4 2.01 23 11.56 45 22.61 199 
2545 124 62.31 6 3.02 20 10.05 49 24.62 199 
2546 124 62.31 6 3.02 18 9.05 51 25.63 199 
2547 127 63.82 6 3.02 21 10.55 45 22.61 199 
2548 132 66.33 5 2.51 30 15.08 32 16.08 199 
2549 138 69.35 4 2.01 26 13.07 31 15.58 199 
2550 137 68.84 5 2.51 25 12.56 32 16.08 199 
2551 140 70.35 4 2.01 23 11.56 32 16.08 199 
2552 141 70.85 3 1.51 24 12.06 31 15.58 199 
2553 141 70.85 2 1.01 22 11.06 34 17.09 199 
2554 145 72.86 2 1.01 19 9.55 33 16.58 199 
2555 (ค.ศ.2012) 145 72.86 2 1.01 20 10.05 32 16.08 199 

เฉลี่ย 15 ปี 127.27 63.95 4.33 2.18 24.67 12.40 42.73 21.47 199.00 
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 2.ประเภทการผลิต  
   ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา โดยเฉลี่ย 70.9 ครัวเรือน จาก 199 ครัวเรือน (ร้อยละ 36.17)                      
เป็นครัวเรือนที่อยู่นอกภาคเกษตร กล่าวคือ ประกอบอาชีพค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ ขณะที่มีครัวเรือนท า
เกษตรแบบเฉพาะอย่างรวมร้อยละ 38.01 ซึ่งเป็นเกษตรกรผู้ปลูกพืช ร้อยละ 30.38 เลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 5.59 
และ ท าปศุสัตว์ ร้อยละ 2.04  ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์น้ าส่วนมากจะเป็นครัวเรือนที่ ปลูกพืช หรือเลี้ยงสัตว์ร่วม
ด้วย (ตารางท่ี 2)  
 ระหว่าง พ.ศ. 2541-2555  ครัวเรือนเรือนท าเกษตรแบบหลายมีจ านวนเพิ่มขึ้น รวมถึงครัวเรือนที่อยู่
นอกภาคเกษตรมีการปรับตัวลดลงอย่างต่อเนื่อง  และตั้งแต่ปี พ.ศ. 2543 จ านวนครัวเรือนที่ท าปศุสัตว์เพียง
อย่างเดียวลดลงอย่างเห็นได้ชัด กล่าวคือ ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์เพียงอย่างเดียวลดลงจาก 8 ครวัเรือน ในปี    
พ.ศ. 2543 เหลือเพียง 2 ครัวเรือน ในปี พ.ศ. 2551 ส าหรับจ านวนครัวเรือนผู้ปลูกพืช หรือ เลี้ยงสัตว์น้ า       มี
การปรับเพิ่มข้ึนและลดลงในบางปี (ตารางท่ี 2 และแผนภาพที่ 3) 

ตารางท่ี 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 รายประเภทการผลิต 

ปี พ.ศ 

จ านวนครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทราตามประเภทการผลิต 
ท าเกษตรประเภทเดียว ท าเกษตร

หลากหลาย  
(>1 ประเภท) 

นอกภาคเกษตร 
ปลูกพืช ปศุสัตว์ 

การเลี้ยงสัตว์
น้ า 

2541(ค.ศ.1998) 37 4 8 15 130 
2542 55 8 9 25 97 
2543 63 8 10 37 79 
2544 60 8 11 47 71 
2545 53 8 11 50 74 
2546 53 5 12 51 74 
2547 55 5 14 51 71 
2548 59 3 13 55 66 
2549 62 2 11 60 60 
2550 62 2 13 57 61 
2551 66 2 12 59 58 
2552 66 1 11 61 57 
2553 66 1 9 63 57 
2554 68 2 10 64 54 
2555(ค.ศ.2012) 68 1 10 64 54 
จ านวนครัวเรือนเฉลี่ย 59.5 4.0 10.9 50.6 70.9 
ร้อยละ 30.38 2.04 5.58 25.83 36.17 
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แผนภาพที่ 3 จ านวนครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ตามประเภทการผลิต 

 

3. ขนาดการผลิตเกษตร  

  ด้านการปลูกพืช พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกขนาด                      
เล็กมาก คือ เฉลี่ยน้อยกว่า 5 ไร่ ร้อยละ 34.31 รองลงมา คือ ขนาดกลาง (ร้อยละ 24.28) ขนาดค่อนข้างใหญ่ 
(ร้อยละ 13.07) ขนาดระดับอุตสาหกรรม (ร้อยละ 12.94) ขนาดเล็ก (ร้อยละ 7.67) ขนาดใหญ่               (ร้อย
ละ 4.42) และขนาดใหญ่มาก (ร้อยละ 3.30) ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
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ปี พ.ศ. 

จ านวนครัวเรือน 
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ตารางท่ี 3  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตพืช 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตพืช 
ขนาดเล็กมาก 

(<= 5 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(6-15 ไร)่ 

ขนาดกลาง 
(16-25 ไร)่ 

ค่อนข้างใหญ ่
(26-35 ไร่) 

ขนาดใหญ ่
(36-45 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(46-55 ไร่) 

ระดับอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 4 12.12 2 6.06 14 42.42 8 24.24 2 6.06 1 3.03 2 6.06 
2542 11 31.43 4 11.43 10 28.57 6 17.14 0 0.00 2 5.71 2 5.71 
2543 19 40.43 2 4.26 12 25.53 6 12.77 2 4.26 2 4.26 4 8.51 
2544 18 34.62 0 0.00 14 26.92 8 15.38 2 3.85 4 7.69 6 11.54 
2545 17 39.53 0 0.00 8 18.60 8 18.60 2 4.65 2 4.65 6 13.95 
2546 12 30.77 0 0.00 12 30.77 5 12.82 2 5.13 4 10.26 4 10.26 
2547 18 36.00 1 2.00 10 20.00 6 12.00 4 8.00 0 0.00 11 22.00 
2548 24 52.17 2 4.35 9 19.57 5 10.87 0 0.00 0 0.00 6 13.04 
2549 26 29.89 12 13.79 20 22.99 17 19.54 4 4.60 0 0.00 8 9.20 
2550 32 34.78 13 14.13 18 19.57 16 17.39 4 4.35 2 2.17 7 7.61 
2551 30 33.71 12 13.48 19 21.35 10 11.24 4 4.49 5 5.62 9 10.11 
2552 41 41.41 9 9.09 25 25.25 2 2.02 5 5.05 2 2.02 15 15.15 
2553 35 33.98 10 9.71 22 21.36 10 9.71 8 7.77 2 1.94 16 15.53 
2554 33 33.33 14 14.14 18 18.18 6 6.06 6 6.06 0 0.00 22 22.22 
2555(2012) 29 30.53 12 12.63 22 23.16 6 6.32 2 2.11 2 2.11 22 23.16 
เฉลี่ย 15 ปี  23.27 34.31 6.20 7.67 15.53 24.28 7.93 13.07 3.13 4.42 1.87 3.30 9.33 12.94 
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 ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่า ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์ปีก (ไก่ และเป็ด) ในจังหวัดฉะเชิงเทราส่วนใหญ่มี
ขนาดการผลิตในระดับเล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1 - 200 ตัว คิดเป็นร้อยละ 83.58 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก 
(201 – 1,000 ตัว) ร้อยละ 7.57 ขนาดใหญ่มากถึงระดับอุตสาหกรรม (12,000 ตัวขึ้นไป) ร้อยละ 5.52                    
ขนาดใหญ่ (8,001-12000 ตัว) ร้อยละ 2.20 ขนาดกลาง (1,001 – 4,000 ตัว) ร้อยละ 0.91 และ ขนาด
ค่อนข้างใหญ่ (4,001-8,000 ตัว) ร้อยละ 0.22 ตามล าดับ (ตารางที่ 4)   
 และการเลี้ยงสัตว์ (เลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีขนาดการผลิตระดับ                    
เล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1-10 ตัว ร้อยละ 13.33 รองลงมา คือ ขนาดใหญ่มาก (51-100 ตัว) ร้อยละ 6.67 
(ตารางที่ 5)   

  ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) โดยเฉลี่ย 15 ปี พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรจังหวัดฉะเชิงเทรามีขนาด
การเลี้ยงสัตว์น้ าในระดับเล็กมาก (บ่อเลี้ยงขนาดน้อยกว่า 3 ไร่) คิดเป็นร้อยละ 88.30 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) ร้อยละ 8.01 ขนาดกลาง (7-9 ไร่) ร้อยละ 2.90 ขนาดอุตสาหกรรม (19 ไร่ขึ้นไป) ร้อยละ 0.35 และ
ขนาดค่อนข้างใหญ่ (10-12 ไร่) ร้อยละ 0.26 (ตารางที่ 6) 
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  ตารางท่ี 4  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก   

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ 
ขนาดใหญ่มาก ถึง 
ระดับอุตสาหกรรม 

(1-200 ตัว) (201-1,000 ตัว) (1,001-4,000 ตัว) (4,001-8,000 ตัว) (8,001-12000 ตัว) (12,000 ตัวข้ึนไป) 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541(1998) 15 68.18 4 18.18 0 0.00 0 0.00 2 9.09 1 4.55 
2542 24 80.00 2 6.67 1 3.33 0 0.00 2 6.67 1 3.33 
2543 24 80.00 2 6.67 1 3.33 1 3.33 1 3.33 1 3.33 
2544 21 84.00 1 4.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 3 12.00 
2545 21 80.77 1 3.85 1 3.85 0 0.00 2 7.69 1 3.85 
2546 27 84.38 2 6.25 1 3.13 0 0.00 2 6.25 0 0.00 
2547 19 95.00 1 5.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 18 90.00 1 5.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 5.00 
2549 15 88.24 1 5.88 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 5.88 
2550 13 86.67 1 6.67 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 6.67 
2551 11 84.62 1 7.69 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 7.69 
2552 9 81.82 1 9.09 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 9.09 
2553 11 78.57 2 14.29 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 7.14 
2554 12 85.71 1 7.14 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 7.14 
2555(2012) 12 85.71 1 7.14 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 7.14 
เฉลี่ย 15 ปี 17 83.58 1 7.57 0 0.91 0 0.22 1 2.20 1 5.52 
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ตารางท่ี 5  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541 – 2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตปศุสัตว์ 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตปศุสัตว ์  
ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่มาก 
(1-10 ตัว) (11-20 ตัว) (21-30 ตัว) (31-40 ตัว) (41-50 ตัว) (50-100 ตัว) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2542 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2543 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2544 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 1 100.00 
2545 1 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2546 1 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2547 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2549 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2550 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 0 0 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0 
เฉลี่ย 15 ปี 1 13.33 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 6.67 
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ตารางท่ี 6  จ านวนและร้อยละของจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า 

 
ปี พ.ศ. 

จ านวนและร้อยละขอครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า  
ขนาดเล็กมาก 

(<= 3 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(7-9 ไร)่ 

ค่อนข้างใหญ ่
(10-12 ไร่) 

ขนาดใหญ ่
(13-15ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(16-18 ไร่) 

ขนาดอุตสาหกรรม 
(19 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 12  80.00 2 13.33 1 6.67 0 0.00 -  -  0 0.00 
2542 22 81.48 4 14.81 1 3.70 0 0.00 -  -  0 0.00 
2543 38 86.36 4 9.09 2 4.55 0 0.00 -  -  0 0.00 
2544 43 89.58 4 8.33 1 2.08 0 0.00 -  -  0 0.00 
2545 54 91.53 4 6.78 1 1.69 0 0.00 -  -  0 0.00 
2546 46 86.79 5 9.43 2 3.77 0 0.00 -  -  0 0.00 
2547 52 89.66 4 6.90 2 3.45 0 0.00 -  -  0 0.00 
2548 67 93.06 4 5.56 1 1.39 0 0.00 -  -  0 0.00 
2549 68 89.47 5 6.58 1 1.32 2 2.63 -  -  0 0.00 
2550 70 89.74 4 5.13 1 1.28 1 1.28 -  -  2 0.00 
2551 71 89.87 4 5.06 2 2.53 0 0.00 -  -  2 2.53 
2552 64 88.89 5 6.94 2 2.78 0 0.00 -  -  1 1.39 
2553 64 88.89 5 6.94 2 2.78 0 0.00 -  -  1 1.39 
2554 64 88.89 6 8.33 2 2.78 0 0.00 -  -  0 0.00 
2555(2012) 65 90.28 5 6.94 2 2.78 0 0.00 -  -  0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี  53.33 88.30 4.33 8.01 1.53 2.90 0.20 0.26 0 0 0 0 0.40 0.35 
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4. รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนจากการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

จากการประมวลข้อมูลครัวเรือน 4 จังหวัดจากฐานข้อมูล Townsend Thai Data พบว่า 
ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรามีรายรับรวมจากการผลิตเกษตร เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541 – 2555) ที่ 
236,742.8 บาทต่อปี มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยที่ คือ 66,387.2 บาทต่อปี และมีผลตอบแทนสุทธิจากการผลิต
เกษตร เฉลี่ยเท่ากับ 170,355.5 บาทต่อปี (ตารางที่ 7) 

ตารางท่ี 7  รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา 
               ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555   

ปี พ.ศ. รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 

2541(1998)            90,586.0         32,615.8             57,970.2  
2542          218,815.7         68,617.8           150,197.9  
2543          209,175.9         74,616.7           134,559.2  
2544          225,731.8         76,034.1           149,697.7  
2545          206,903.8         54,148.8           152,755.0  
2546          127,470.9         47,530.1             79,940.8  
2547            70,435.5         30,323.3             40,112.2  
2548            99,191.3         29,563.6             69,627.7  
2549            90,907.4         48,128.0             42,779.3  
2550          152,352.1         67,952.0             84,400.1  
2551          267,267.3         76,693.5           190,573.9  
2552          281,794.9         65,802.1           215,992.8  
2553          303,606.7         70,533.3           233,073.4  
2554          491,202.6       101,513.6           389,689.0  
2555(2012)          715,699.5       151,735.6           563,963.9  
เฉลี่ย 15 ปี          236,742.8         66,387.2           170,355.5  

หมายเหตุ: รายรับรวมค านวณจากผลรวมของรายรับเกษตร 3 ประเภท (พืช ปศุสัตว์ และสัตว์น้ า) 

 

 ซ่ึงเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา มีรายรับจากการท าเกษตรมาจากการปลูกพืชมาก
ที่สุด คิดเป็นร้อยละ 64.74 รองลงมา คือ เลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 27.04 และการท าปศุสัตว์ ร้อยละ 8.22 
ตามล าดับ (ตารางที่ 8) 
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ตารางท่ี 8   ร้อยละของรายรับเกษตรเฉลี่ยตามประเภทการผลิตของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา 
ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ.. 
ร้อยละของรายรับเฉลี่ยตามประเภทการผลิต 

ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 68.27 10.72 21.01 
2542 64.96 12.30 22.73 
2543 62.65 11.32 26.03 
2544 57.10 12.24 30.67 
2545 58.93 9.92 31.16 
2546 56.65 13.15 30.20 
2547 61.99 9.49 28.51 
2548 64.83 6.58 28.59 
2549 66.20 5.28 28.52 
2550 63.65 5.80 30.55 
2551 67.51 4.17 28.32 
2552 71.10 6.48 22.42 
2553 69.97 4.79 25.24 
2554 67.64 8.38 23.97 
2555(2012) 69.58 2.75 27.67 
เฉลี่ย 15 ปี 64.74 8.22 27.04 
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5. ลักษณะทางการผลิตของครัวเรือน 

ด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน พบว่า เฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 อายุเฉลี่ยของหัวหน้า
ครอบครัวและสมาชิกในครัวเรือนอยู่ที่ 60.8 ปี และ 44.4 ปี ตามล าดับ โดยหวัหน้าครัวเรือนมีจ านวนปี
การศึกษาเฉลี่ยที่ 4.8 ปี ขณะที่สมาชิกในครัวเรือนมีจ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยสูงสุดที่ 9.5 ปี และครัวเรือน
มีสมาชิกที่อยู่ในวัยแรงงานเฉลี่ยจ านวน 2 คนต่อครัวเรือน (ตารางที่ 9) 
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ตารางท่ี 9  อายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกวัยแรงงานของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
อายุของหัวหน้า 
ครัวเรือน (ปี) 

อายุของสมาชิก 
ในครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
หัวหน้าครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
สมาชิกในครัวเรือน (ปี) 

จ านวนสมาชิกวัยแรงงาน 
ของครัวเรือน (คน) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998) 56.3 57.0 39.2 37.0 4.6 4.0 9.2 9.0 2.8 3.0 
2542 57.4 58.5 40.1 37.5 4.6 4.0 9.2 9.0 2.8 3.0 
2543 58.2 59.0 40.5 37.8 4.5 4.0 9.4 9.0 2.8 3.0 
2544 58.9 60.0 41.6 39.3 4.6 4.0 9.3 9.0 2.8 3.0 
2545 59.5 61.0 42.9 39.8 4.7 4.0 9.4 9.0 2.7 3.0 
2546 60.2 62.0 43.4 41.5 4.7 4.0 9.4 9.0 2.6 3.0 
2547 61.0 63.0 43.7 42.0 4.6 4.0 9.7 10.0 2.3 2.0 
2548 61.0 63.0 43.8 41.6 4.7 4.0 9.8 10.0 2.2 2.0 
2549 61.3 62.0 45.5 43.3 4.9 4.0 9.4 9.0 2.2 2.0 
2550 62.0 63.0 46.7 44.7 4.8 4.0 9.3 9.0 2.1 2.0 
2551 62.1 63.0 46.5 44.4 5.0 4.0 9.5 9.0 2.2 2.0 
2552 62.4 63.0 47.0 45.0 5.0 4.0 9.7 9.5 2.2 2.0 
2553 63.3 64.0 47.4 45.0 5.0 4.0 10.0 10.0 2.3 2.0 
2554 64.1 64.0 48.5 47.5 4.9 4.0 9.8 9.0 2.2 2.0 
2555(2012) 64.4 64.0 48.9 46.3 5.0 4.0 10.2 11.0 2.2 2.0 
เฉลี่ย 15 ปี 60.8 61.8 44.4 42.2 4.8 4.0 9.5 9.4 2.4 2.4 
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และครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรามีมูลค่าสินทรัพย์รวม (Household assets and liabilities) 
เฉลี่ยที่ 4,321,972.0 บาทต่อปี โดยมีมูลค่าหนี้สินรวมเฉลี่ยที่ 126,848.7 บาทต่อปี และมูลค่า
สินทรัพย์สุทธิเฉลี่ยที่ 4,195,123.0 บาทต่อปี ซ่ึงเป็นมูลค่าสินทรัพย์ที่ใช้ในการเกษตรเฉลี่ยที่ 
20,538.8 บาทต่อปี (ตารางที่ 10) 
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ตารางท่ี  10  มูลค่าสินทรัพย์และหนี้สินของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
มูลค่าสินทรัพย์รวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าหนี้สินรวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ* 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตร 

(บาท/ปี) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998)  4,006,267.0   943,051.4   81,290.6   -     3,924,976.0   867,821.6   23,573.1   -    
2542  4,063,890.0   978,583.4   73,219.1   -     3,990,670.0   921,283.6   23,176.8   -    
2543  4,136,909.0   924,007.4   73,204.8   -     4,063,704.0   890,317.3   23,769.6   233.2  
2544  4,281,093.0   1,000,333.0   88,316.4   2,796.7   4,192,776.0   948,897.4   23,331.6   435.1  
2545  4,435,296.0   1,028,990.0   100,186.9   20,000.0   4,335,109.0   1,010,657.0   22,317.2   428.2  
2546  4,548,579.0   1,140,443.0   106,221.5   23,493.3   4,442,357.0   1,086,569.0   19,189.8   685.9  
2547  4,200,748.0   1,128,433.0   151,327.2   27,500.0   4,049,421.0   1,002,626.0   16,231.7   412.9  
2548  3,945,544.0   1,130,163.0   153,612.5   32,017.9   3,791,932.0   992,769.8   14,065.5   559.5  
2549  3,997,524.0   1,222,563.0   151,933.0   36,283.3   3,845,591.0   1,091,508.0   12,449.9   438.4  
2550  4,043,729.0   1,276,856.0   144,397.5   35,110.5   3,899,331.0   1,157,899.0   10,949.3   593.2  
2551  4,172,263.0   1,527,034.0   146,838.0   40,780.2   4,025,425.0   1,291,076.0   12,537.7   986.3  
2552  4,363,296.0   1,643,145.0   150,632.6   41,646.0   4,212,663.0   1,394,169.0   12,045.0   654.5  
2553  4,565,215.0   1,763,697.0   158,056.0   49,488.9   4,407,159.0   1,643,722.0   10,578.4   441.8  
2554  4,851,189.0   1,939,679.0   164,440.6   40,737.1   4,686,748.0   1,797,260.0   15,927.4   512.8  
2555(2012)  5,198,811.0   2,037,503.0   144,612.5   42,415.5   5,054,198.0   1,903,142.0   68,808.8   413.1  

เฉลี่ย 15 ปี  4,321,972.0   1,277,675.0   126,848.7   23,970.8   4,195,123.0   1,167,816.0   20,538.8   370.2  
หมายเหตุ: มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ ค านวณจาก มูลค่าสินทรัพย์รวม – มูลค่าหนี้สินรวม



 

ผนวก ข-17 

ส่วนด้านขนาดที่ดินของครัวเรือน พบว่า โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา                              
มีชนาดที่ดินถือครองเพ่ือการเกษตรเฉลี่ยร้อยละ 24.49 (26.62 ไร่) โดยขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตรถูกใช้ไปใน
การท าปศุสัตว์มากท่ีสุด คิดเป็นร้อยละ 63.46รองลงมา คือ ใช้ในการปลูกพืช ร้อยละ 17.29 และการเลี้ยงสัตว์
น้ า ร้อยละ 2.16 ตามล าดับ (ตารางที่ 11)  

ตารางท่ี  11 ขนาดและร้อยละการถือครองที่ดินของครัวเรือนจังหวัดฉะเชิงเทรา ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ขนาดที่ดินเพื่อการเกษตร (ไร่) ร้อยละของที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร 

ค่าเฉลี่ย (ไร่) ร้อยละ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 28.00 20.11 7.82 75.68 0.22 
2542 29.29 22.13 12.67 68.75 0.79 
2543 30.38 24.00 18.77 63.34 1.12 
2544 29.60 24.10 19.53 63.07 1.60 
2545 26.85 23.17 15.02 65.57 1.94 
2546 26.98 23.29 15.41 65.22 2.00 
2547 26.79 23.52 15.13 64.58 2.12 
2548 26.82 23.63 15.47 64.33 2.11 
2549 25.73 24.38 17.64 62.35 2.66 
2550 26.37 24.69 17.42 61.59 2.72 
2551 27.63 24.90 16.67 61.08 2.71 
2552 25.06 26.75 19.83 58.54 3.06 
2553 23.75 26.71 21.20 62.00 3.20 
2554 23.50 27.85 22.62 58.16 3.37 
2555(2012) 22.56 28.11 24.16 57.67 2.81 
เฉลี่ย 15 ปี 26.62 24.49 17.29 63.46 2.16 

หมายเหตุ: 1. ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตร เป็นผลรวมของขนาดที่ดินเพื่อการเพาะปลูกพืช การท าปศุสัตว์ และ 
                 เลี้ยงสัตว์น้ า และที่ดินเกษตรอ่ืน ๆ                                
             2. ร้อยละของที่ดินเพ่ือการปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และการเลี้ยงสัตว์น้ า คิดจากร้อยละของที่ดินเพ่ือ 
                การเกษตรทั้งหมด              



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ค 
โครงสร้างและลักษณะการผลิตของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ 

 
 
 
 
 
 
 
 

 
 



 
 

ผนวก ค-1 

จังหวัดบุรีรัมย์ 

     1. โครงสร้างการผลิตของครัวเรือน  

      1.1 การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจและอาชีพ  

จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data ระหว่างพ.ศ.2541-2555  (ค.ศ.1998-2012) จังหวัดบุรีรัมย์มี
จ านวนตัวอย่างทั้งสิ้น 216 ครัวเรือน ซึ่งท าการผลิตในหลายอาชีพท้ังเกษตรกรรม ธุรกิจ และรับจ้าง โดยระหว่างปี 
พ.ศ. 2541-2555 ครัวเรือนส่วนใหญ่ท าเกษตรกรรม รองลงมา คือ อาชีพอ่ืน ๆ  ค้าขาย/ธุรกิจ และรับจ้าง ตามล าดับ 
ครัวเรือนท าการเกษตร เฉลี่ย 15 ปี คิดเป็นร้อยละ 84.23 รองลงมา คือ อาชีพอ่ืน ๆ ร้อยละ 13.67 ค้าขาย/ธุรกิจ 
ร้อยละ 1.27 และรับจ้างร้อยละ 0.83 ตามล าดับ (แผนภาพที่ 1) 

 

 

84.23

1.27 0.83 13.67

การเกษตร ธุรกิจ แรงงาน อื่นๆ

แผนภาพที่ 1 ร้อยละของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์จ าแนกตามอาชีพ 



 
 

ผนวก ค-2 

 และในช่วงระหว่างปี พ.ศ.2541-2549 ครัวเรือนที่ประกอบอาชีพทางการเกษตรมีสัดส่วนสูงขึ้นอย่าง
ต่อเนื่อง และเริ่มคงตัวในช่วงปี พ.ศ.2550-2555 (ค.ศ. 2007-2012) (แผนภาพที่ 2 และตารางที่ 1) 
 

 
แผนภาพที่ 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ
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จ านวนครัวเรือน 

ปี พ.ศ. 



 
 

ผนวก ค-3 

ตารางท่ี 1 จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 

ปี พ.ศ. 
ท าเกษตร ค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ 

รวม 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541 (ค.ศ.1998) 97 44.91 7 3.24 7 3.24 104 48.61 215 
2542 154 71.30 8 3.70 4 1.85 49 23.15 215 
2543 176 81.48 3 1.39 2 0.93 38 16.20 219 
2544 183 84.72 3 1.39 1 0.46 31 13.43 218 
2545 186 86.11 2 0.93 2 0.93 25 12.04 215 
2546 191 88.43 1 0.46 1 0.46 22 10.65 215 
2547 189 87.50 2 0.93 1 0.46 23 11.11 215 
2548 192 88.89 3 1.39 1 0.46 19 9.26 215 
2549 192 88.89 2 0.93 1 0.46 20 9.72 215 
2550 194 89.81 2 0.93 1 0.46 18 8.80 215 
2551 194 89.81 2 0.93 1 0.46 18 8.80 215 
2552 195 90.28 2 0.93 0 0.00 19 8.80 216 
2553 195 90.28 2 0.93 1 0.46 17 8.33 215 
2554 195 90.28 1 0.46 2 0.93 17 8.33 215 
2555 (ค.ศ.2012) 196 90.74 1 0.46 2 0.93 17 7.87 216 

เฉลี่ย 15 ปี 181.93 84.23 2.73 1.27 1.80 0.83 29.13 13.67 198.13 



 
 

ผนวก ค-4 

2. ประเภทการผลิต   

   ครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ผลส ารวจแสดงให้เห็นว่า โดยเฉลี่ย 128.9 ครัวเรือน จาก 216 ครัวเรือน 
(ร้อยละ 61.17 ) เป็นครัวเรือนที่ท าเกษตรแบบหลากหลาย และมีครัวเรือนท าการผลิตแบบเฉพาะอย่างรวม
ร้อยละ 23.07   ซึ่งเป็นเกษตรกรผู้ปลูกพืช ร้อยละ 15.06 และเลี้ยงสัตว์ ร้อยละ 8.01 โดยไม่พบครัวเรือนที่
เลี้ยงสัตว์น้ าเพียงอย่างเดียว ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์น้ าส่วนมากจะเป็นครัวเรือนที่ท าเกษตรประเภทอ่ืนร่วมด้วย 
(ตารางท่ี 2)  
 ระหว่าง พ.ศ. 2541-2555 รูปแบบการผลิตได้เปลี่ยนแปลงอย่างต่อเนื่อง จ านวนครัวเรือนที่มีอาชีพ
นอกภาคเกษตรกรรมและครัวเรือนเรือนท าเกษตรแบบหลากหลายมีจ านวนเพ่ิมมากขึ้น (ตารางที่ 2 และ
แผนภาพที่ 3)  

ตารางท่ี 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 รายประเภทการผลิต 

ปี พ.ศ 

จ านวนครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ตามประเภทการผลิต 
ท าเกษตรประเภทเดียว ท าเกษตรแบบ

หลากหลาย  
(>1 ประเภท) 

นอกภาค
เกษตร ปลูกพืช ปศุสัตว์ การเลี้ยงสัตว์น้ า 

2541(ค.ศ.1998) 18 26 0 44 118 
2542 21 36 0 87 61 
2543 20 22 0 127 39 
2544 27 22 0 130 32 
2545 21 20 0 140 29 
2546 20 21 0 145 24 
2547 33 16 0 136 26 
2548 27 15 0 146 23 
2549 30 14 0 146 23 
2550 31 12 0 147 21 
2551 36 11 0 145 21 
2552 39 10 0 143 21 
2553 43 9 0 140 20 
2554 52 9 0 132 20 
2555(ค.ศ.2012) 58 10 0 125 20 
จ านวนครัวเรือนเฉลี่ย 31.7 16.9 0.0 128.9 33.2 

ร้อยละ 15.06 8.01 0.00 61.17 15.76 



 
 

ผนวก ค-5 

 

 
แผนภาพที่ 3 จ านวนครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ตามประเภทการผลิต 

3. ขนาดการผลิตเกษตร  

  ด้านการปลูกพืช พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกขนาด                      
ขนาดกลาง เฉลี่ยระหว่าง 16-25 ไร่ ร้อยละ 30.02 รองลงมา ขนาดระดับอุตสาหกรรม (ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 
ร้อยละ 26.59 ขนาดเล็ก (6-15 ไร่) ร้อยละ 19.57 ขนาดเล็กมาก (น้อยกว่า 5 ไร่) ร้อยละ 16.25 ขนาดค่อนข้าง
ใหญ ่(26-35 ไร่) ร้อยละ 4.99 ขนาดใหญ ่(36-45 ไร่) ร้อยละ 2.28  และขนาดใหญ่มาก                  (46-55 
ไร่) ร้อยละ 0.31 ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
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ผนวก ค-6 

ตารางท่ี 3  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตพืช 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตพืช 
ขนาดเล็กมาก 

(<= 5 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(6-15 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(16-25 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(26-35 ไร)่ 

ขนาดใหญ ่
(36-45 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(46-55 ไร่) 

ระดับอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 0 0.00 0 0.00 4 66.67 0 0.00 0 0.00 0 0.00 2 33.33 
2542 0 0.00 14 43.75 8 25.00 2 6.25 0 0.00 0 0.00 8 25.00 
2543 24 48.98 8 16.33 12 24.49 0 0.00 0 0.00 0 0.00 5 10.20 
2544 16 47.06 6 17.65 2 5.88 4 11.76 0 0.00 0 0.00 6 17.65 
2545 22 27.50 14 17.50 20 25.00 4 5.00 2 2.50 0 0.00 18 22.50 
2546 16 16.49 18 18.56 16 16.49 10 10.31 0 0.00 0 0.00 37 38.14 
2547 0 0.00 2 33.33 4 66.67 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 0 0.00 2 20.00 2 20.00 0 0.00 2 20.00 0 0.00 4 40.00 
2549 13 9.22 32 22.70 44 31.21 8 5.67 4 2.84 4 2.84 36 25.53 
2550 9 8.26 22 20.18 34 31.19 8 7.34 2 1.83 2 1.83 32 29.36 
2551 23 17.69 28 21.54 26 20.00 12 9.23 0 0.00 0 0.00 41 31.54 
2552 22 19.47 14 12.39 24 21.24 11 9.73 2 1.77 0 0.00 40 35.40 
2553 22 19.82 17 15.32 35 31.53 3 2.70 2 1.80 0 0.00 32 28.83 
2554 16 13.11 19 15.57 41 33.61 5 4.10 2 1.64 0 0.00 39 31.97 
2555(2012) 18 16.07 21 18.75 35 31.25 3 2.68 2 1.79 0 0.00 33 29.46 
เฉลี่ย 15 ปี 13.40 16.25 14.47 19.57 20.47 30.02 4.67 4.99 1.20 2.28 0.40 0.31 22.20 26.59 



 
 

ผนวก ค-7 

 ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่า ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์ปีก (ไก่ และเป็ด) ในจังหวัดบุรีรัมย์ส่วนใหญ่มีขนาด
การผลิตในระดับเล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1 - 200 ตัว คิดเป็นร้อยละ 99.92 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก (201 
– 1,000 ตัว) ร้อยละ 0.08 ตามล าดับ (ตารางที่ 4)   
 และการเลี้ยงสัตว์ (เลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีขนาดการผลิตระดับเล็กมาก 
คือ เฉลี่ ยระหว่ าง  1-10 ตั ว  ร้อยละ 66.47 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก  (11-20 ตัว )  ร้อยละ 28.68                    
ขนาดกลาง (21-30 ตัว) ร้อยละ 4.01 ขนาดค่อนข้างใหญ่ (31-40 ตัว) ร้อยละ 0.54 ขนาดใหญ่มาก                        
(51-100 ตัว) ร้อยละ 0.18 และขนาดใหญ่ (41-50 ตัว) ร้อยละ 0.12 ตามล าดับ (ตารางที่ 5)   

 ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) โดยเฉลี่ย 15 ปี พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรจังหวัดบุรีรัมย์มีขนาดการ
เลี้ยงสัตว์น้ าในระดับเล็กมาก คือ บ่อเลี้ยงขนาดน้อยกว่า 3 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 6.67 (ตารางที่ 6) 



 
 

ผนวก ค-8 

  ตารางท่ี 4  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก   

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ 
ขนาดใหญ่มาก ถึง 
ระดับอุตสาหกรรม 

(1-200 ตัว) (201-1,000 ตัว) (1,001-4,000 ตัว) (4,001-8,000 ตัว) (8,001-12000 ตัว) (12,000 ตัวข้ึนไป) 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541(1998) 107 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2542 144 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2543 159 99.38 1 0.63 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2544 164 99.39 1 0.61 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2545 171 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2546 178 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2547 146 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 153 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2549 148 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2550 147 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 144 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 141 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 136 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 126 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 123 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี 146 99.92 0 0.08 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 



 
 

ผนวก ค-9 

 ตารางท่ี 5  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541 – 2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตปศุสัตว์ 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตปศุสัตว ์  

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่มาก 
(1-10 ตัว) (11-20 ตัว) (21-30 ตัว) (31-40 ตัว) (41-50 ตัว) (50-100 ตัว) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 36 78.26 7 15.22 3 6.52 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2542 21 46.67 19 42.22 4 8.89 1 2.22 0 0.00 0 0.00 
2543 42 77.78 11 20.37 0 0.00 0 0.00 1 1.85 0 0.00 
2544 41 62.12 17 25.76 6 9.09 1 1.52 0 0.00 1 1.52 
2545 44 55.70 32 40.51 3 3.80 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2546 59 64.84 25 27.47 6 6.59 1 1.10 0 0.00 0 0.00 
2547 71 68.27 25 24.04 7 6.73 1 0.96 0 0.00 0 0.00 
2548 59 67.05 22 25.00 6 6.82 1 1.14 0 0.00 0 0.00 
2549 51 60.71 30 35.71 2 2.38 0 0.00 0 0.00 1 1.19 
2550 56 66.67 27 32.14 0 0.00 1 1.19 0 0.00 0 0.00 
2551 46 67.65 22 32.35 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 41 69.49 16 27.12 2 3.39 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 49 79.03 12 19.35 1 1.61 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 37 71.15 15 28.85 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 29 61.70 16 34.04 2 4.26 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี  45 66.47 20 28.68 3 4.01 0 0.54 0 0.12 0 0.18 
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ตารางท่ี 6  จ านวนและร้อยละของจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละขอครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า  

ขนาดเล็กมาก 
(<= 3 ไร่) 

ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(7-9 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(10-12 ไร่) 

ขนาดใหญ ่
(13-15ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(16-18 ไร่) 

ขนาดอุตสาหกรรม 
(19 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 1 0.72 -  -  -  -  -  -  
2542 1 0.72 -  -  -  -  -  -  
2543 1 0.72 -  -  -  -  -  -  
2544 3 2.17 -  -  -  -  -  -  
2545 9 6.52 -  -  -  -  -  -  
2546 9 6.52 -  -  -  -  -  -  
2547 11 7.97 -  -  -  -  -  -  
2548 12 8.70 -  -  -  -  -  -  
2549 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2550 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2551 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2552 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2553 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2554 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
2555(2012) 13 9.42 -  -  -  -  -  -  
เฉลี่ย 15 ปี  9.20 6.67 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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4. รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนจากการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

จากการประมวลข้อมูลครัวเรือน 4 จังหวัดจากฐานข้อมูล Townsend Thai Data พบว่า 
ครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์มีรายรับรวมจากการผลิตเกษตร เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541 – 2555) ที่ 16,356.3 
บาทต่อปี มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยที่ คือ 11,589.3 บาทต่อปี และมีผลตอบแทนสุทธิจากการผลิตเกษตร 
เฉลี่ยเท่ากับ 4,767.0 บาทต่อปี (ตารางท่ี 7) 

ตารางท่ี 7  รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ 
               ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555   

ปี พ.ศ. รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ (บาท) 

2541(1998)              1,507.6             1,749.9                    -242.3  
2542              9,289.1             5,294.8                    3,994.3  
2543           20,717.0             8,322.1                  12,394.9  
2544           10,272.6             7,781.8                    2,490.8  
2545           11,458.4             8,955.6                    2,502.8  
2546           13,042.5           10,834.7                    2,207.8  
2547           21,538.7           11,767.3                    9,771.4  
2548           14,155.1           11,606.7                    2,548.3  
2549           21,924.8           15,981.5                    5,943.3  
2550           15,299.6           11,380.8                    3,918.8  
2551           18,757.3           14,724.7                    4,032.6  
2552           14,075.6           11,765.7                    2,310.0  
2553           21,403.9           15,005.7                    6,398.2  
2554           26,834.7           18,089.3                    8,745.4  
2555(2012)           25,067.9           20,579.0                    4,488.9  
เฉลี่ย 15 ปี           16,356.3           11,589.3                    4,767.0  

หมายเหตุ: รายรับรวมค านวณจากผลรวมของรายรับเกษตร 3 ประเภท (พืช ปศุสัตว์ และสัตว์น้ า) 
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  ซ่ึงเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ มีรายรับจากการท าเกษตรมาจากการปลูกพืช มากท่ีสุด 
คิดเป็นร้อยละ 98.22 รองลงมา คือ การท าปศุสัตว์ ร้อยละ 1.06 และเลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 0.72  
ตามล าดับ (ตารางที่ 8) 
 
ตารางท่ี 8 ร้อยละของรายรับเกษตรเฉลี่ยตามประเภทการผลิตของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างป ี  
              พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ.. 
ร้อยละของรายรับเฉลี่ยตามประเภทการผลิต 

ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 98.11 1.89 0.00 
2542 98.08 1.08 0.84 
2543 96.68 3.32 0.00 
2544 96.55 2.56 0.89 
2545 97.48 1.80 0.72 
2546 97.95 0.50 1.55 
2547 98.88 0.56 0.56 
2548 97.73 1.04 1.23 
2549 97.94 0.31 1.75 
2550 99.06 0.00 0.94 
2551 99.14 0.00 0.86 
2552 99.09 0.91 0.00 
2553 99.01 0.93 0.06 
2554 99.74 0.26 0.00 
2555(2012) 98.13 0.88 0.99 
เฉลี่ย 15 ปี 98.22 1.06 0.72 
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5. ลักษณะทางการผลิตของครัวเรือน 

ด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน พบว่า เฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 อายุเฉลี่ยของหัวหน้า
ครอบครัวและสมาชิกในครัวเรือนอยู่ที่ 52.3 ปี และ 38.1 ปี ตามล าดับ โดยหวัหน้าครัวเรือนมีจ านวนปี
การศึกษาเฉลี่ยที่ 3.8 ปี ขณะที่สมาชิกในครัวเรือนมีจ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยสูงสุดที ่7.1 ปี และครัวเรือน
มีสมาชิกที่อยู่ในวัยแรงงานเฉลี่ยที่จ านวน 2 คนต่อครัวเรือน (ตารางที่ 9) 
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ตารางท่ี 9  อายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกวัยแรงงานของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
อายุของหัวหน้า 
ครัวเรือน (ปี) 

อายุของสมาชิก 
ในครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
หัวหน้าครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
สมาชิกในครัวเรือน (ปี) 

จ านวนสมาชิกวัยแรงงาน 
ของครัวเรือน (คน) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998) 46.2 44.0 30.6 27.5 3.8 4.0 7.0 7.0 2.3 2.0 
2542 47.6 45.0 32.0 28.7 3.7 4.0 7.0 7.0 2.2 2.0 
2543 48.3 46.0 32.3 29.1 3.8 4.0 7.2 7.0 2.2 2.0 
2544 49.8 47.0 34.0 30.3 3.7 4.0 7.2 7.0 2.1 2.0 
2545 50.6 48.0 34.9 32.3 3.7 4.0 7.1 7.0 2.0 2.0 
2546 51.9 50.0 35.3 33.2 3.8 4.0 7.1 7.0 1.8 2.0 
2547 52.7 50.5 36.7 33.0 3.8 4.0 7.2 7.0 1.8 2.0 
2548 53.4 51.0 38.8 35.0 3.7 4.0 7.2 7.0 1.7 2.0 
2549 53.8 52.0 39.9 35.6 3.7 4.0 6.7 6.0 1.7 2.0 
2550 54.4 53.0 41.3 37.5 3.7 4.0 6.7 6.0 1.8 2.0 
2551 54.7 53.0 41.5 38.0 3.8 4.0 7.1 7.0 1.8 2.0 
2552 55.7 54.0 42.5 39.5 3.8 4.0 7.3 7.0 1.9 2.0 
2553 56.4 55.0 43.7 43.0 3.8 4.0 7.3 7.0 1.8 2.0 
2554 56.7 55.5 45.4 44.0 4.0 4.0 7.2 7.0 1.8 2.0 
2555(2012) 57.1 56.0 46.6 45.0 4.1 4.0 7.2 7.0 1.8 2.0 
เฉลี่ย 15 ปี 52.3 51.0 38.1 34.5 3.8 4.0 7.1 7.0 1.9 2.0 
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และครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์มีมูลค่าสินทรัพย์รวม (Household assets and liabilities) 
เฉลี่ยที่ 892,165.2 บาทต่อปี โดยมีมูลค่าหนี้สินรวมเฉลี่ยที่ 110,755.5 บาทต่อปี และมูลค่าสินทรัพย์
สุทธิเฉลี่ยที่ 781,409.8 บาทต่อปี ซึ่งเป็นมูลค่าสินทรัพย์ที่ใช้ทางการเกษตรเฉลี่ยที่ 35,662.9 บาทต่อ
ปี (ตารางที่ 10) 
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ตารางท่ี  10  มูลค่าสินทรัพย์และหนี้สินของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
มูลค่าสินทรัพย์รวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าหนี้สินรวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ* 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตร 

(บาท/ปี) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998)  883,149.6   563,180.2   102,009.4   28,800.0   781,140.2   463,842.8   83,071.8   950.7  
2542  861,944.9   579,579.9   89,196.7   30,700.0   772,748.1   488,718.0   77,106.6   1,086.0  
2543  810,876.5   556,699.9   86,333.4   33,331.7   724,543.1   450,325.0   59,564.3   1,161.9  
2544  812,076.4   527,439.8   89,183.1   37,696.7   722,893.4   462,070.3   51,638.2   1,323.0  
2545  817,739.7   562,583.7   101,406.1   54,583.7   716,333.6   475,006.9   43,389.9   1,264.0  
2546  830,386.1   559,817.4   104,537.4   58,304.2   725,848.8   476,861.9   36,187.5   1,778.7  
2547  853,643.4   557,925.0   109,093.5   56,883.3   744,550.0   473,260.5   30,553.1   1,829.4  
2548  881,896.5   591,754.3   109,316.4   57,492.1   772,580.1   484,486.4   27,464.2   1,826.1  
2549  888,512.5   576,442.2   116,819.2   64,416.7   771,693.2   498,340.8   27,008.4   2,811.4  
2550  892,211.0   578,684.5   118,173.4   60,666.7   774,037.6   502,917.6   23,956.5   3,136.2  
2551  898,144.6   566,465.3   123,845.6   64,447.1   774,298.9   486,782.6   18,948.5   3,064.7  
2552  908,295.8   574,072.8   126,564.6   66,601.7   781,731.3   499,745.0   15,402.1   2,858.2  
2553  942,521.7   606,116.6   125,908.9   62,800.0   816,612.8   516,755.3   13,009.7   2,341.2  
2554  1,011,636.0   649,128.9   127,635.8   66,185.0   884,000.3   547,097.3   13,575.6   2,266.4  
2555(2012)  1,096,133.0   678,660.8   133,092.9   71,267.0   963,040.1   598,199.1   10,519.5   1,863.3  

เฉลี่ย 15 ปี  892,165.2   581,102.0   110,755.5   50,913.8   781,409.8   497,765.2   35,662.9   1,730.7  
หมายเหตุ: มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ ค านวณจาก มูลค่าสินทรัพย์รวม – มูลค่าหนี้สินรวม
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ด้านขนาดที่ดินของครัวเรือน พบว่า โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรอืนจังหวัดบุรีรัมยมี์ชนาดการถือครองที่ดิน
เพ่ือการเกษตรเฉลี่ยร้อยละ 27.26 (43.70 ไร่) โดยขนาดที่ดินเพื่อการเกษตรถูกใช้ไปในการท าปศุสัตว์มากท่ีสุด 
คิดเป็นร้อยละ 57.27 รองลงมา คือ ใช้ในการปลูกพืช ร้อยละ 22.54 และการเลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 0.04 
ตามล าดับ (ตารางที่ 11) 

ตารางท่ี  11 ขนาดและร้อยละการถือครองที่ดินของครัวเรือนจังหวัดบุรีรัมย์ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ขนาดที่ดินเพื่อการเกษตร  ร้อยละของที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร 

ค่าเฉลี่ย (ไร่) ร้อยละ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 44.80 21.62 10.35 71.11 0.00 
2542 49.24 24.29 19.28 63.29 0.00 
2543 50.44 25.62 22.08 60.00 0.00 
2544 49.06 25.89 21.79 59.38 0.01 
2545 47.54 26.34 21.39 58.34 0.04 
2546 45.98 26.60 20.98 57.75 0.05 
2547 44.25 27.46 22.49 55.96 0.06 
2548 41.86 28.74 25.78 53.48 0.07 
2549 42.56 29.33 26.12 52.69 0.04 
2550 42.49 29.17 26.01 52.97 0.05 
2551 41.25 28.96 25.49 53.08 0.05 
2552 39.45 28.48 24.25 53.96 0.05 
2553 39.15 28.58 24.06 56.68 0.05 
2554 39.08 28.86 24.25 55.05 0.05 
2555(2012) 38.33 28.89 23.74 55.29 0.05 
เฉลี่ย 15 ปี 43.70 27.26 22.54 57.27 0.04 

หมายเหตุ: 1. ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตร เป็นผลรวมของขนาดที่ดินเพื่อการเพาะปลูกพืช การท าปศุสัตว์ และ 
                 เลี้ยงสัตว์น้ า และที่ดินเกษตรอ่ืน ๆ                                                     

    2. ร้อยละของที่ดินเพื่อการปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และการเลี้ยงสัตว์น้ า คิดจากร้อยละของที่ดินเพ่ือ  
       การเกษตรทั้งหมด  



 
 

 

 

 

 

 
 
 

 
ภาคผนวก ง 

โครงสร้างและลักษณะการผลิตของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

ผนวก ง-1 

จังหวัดศรีสะเกษ 

     1. โครงสร้างการผลิตของครัวเรือน  

   1.1 การด าเนินกิจกรรมทางเศรษฐกิจและอาชีพ 
จากฐานข้อมูล Townsend Thai Data ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 (ค.ศ.1998-2012) จังหวัดศรีสะเกษมี

จ านวนตัวอย่างทั้งสิ้น 178 ครัวเรือน ซึ่งเฉลี่ย 15 ปี ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 ครัวเรือนในจังหวัด 
ศรีสะเกษท าเกษตรกรรมมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 88.39 รองลงมาคืออาชีพอ่ืน ๆ ร้อยละ 10.82                            
รับจ้างร้อยละ 0.52 และค้าขาย/ธุรกิจ ร้อยละ 0.26  ตามล าดับ  ขณะทีค่รัวเรือนจ านวนมากท าเกษตรกรรมควบคู่
ไปกับการรับจ้าง บางครัวเรือนท าการเกษตรควบคู่กับการประกอบธุรกิจ (แผนภาพที่ 1) 
 

 
แผนภาพที่ 1 ร้อยละของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษจ าแนกรายอาชีพ 

 
และในช่วงปี พ.ศ.2541-2549 (ค.ศ. 1998-2006) ครัวเรือนที่ประกอบอาชีพทางการเกษตรมีสัดส่วน

สูงขึ้นอย่างต่อเนื่องและเริ่มคงหลังจากปี พ.ศ.2549 (แผนภาพที่ 2 และตารางที่ 1)

88.39

0.26

0.52

10.82

การเกษตร ธุรกิจ แรงงาน อื่นๆ



 
 

ผนวก ง-2 

 

 
แผนภาพที่ 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 
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จ านวนครัวเรือน 



 
 

ผนวก ง-3 

ตารางท่ี 1 จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ.2541-2555 จ าแนกรายอาชีพ 

ปี พ.ศ. 
ท าเกษตร ค้าขาย/ธุรกิจ รับจ้าง อ่ืน ๆ 

รวม 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541 (ค.ศ.1998) 102 57.30 4 2.25 6 3.37 112 37.08 178 
2542 151 84.83 1 0.56 2 1.12 59 13.48 178 
2543 156 87.64 0 0.00 1 0.56 42 11.80 178 
2544 158 88.76 0 0.00 1 0.56 34 10.67 178 
2545 158 88.76 1 0.56 2 1.12 27 9.55 178 
2546 158 88.76 1 0.56 1 0.56 23 10.11 178 
2547 160 89.89 0 0.00 1 0.56 25 9.55 178 
2548 163 91.57 0 0.00 0 0.00 23 8.43 178 
2549 164 92.13 0 0.00 0 0.00 23 7.87 178 
2550 165 92.70 0 0.00 0 0.00 21 7.30 178 
2551 165 92.70 0 0.00 0 0.00 21 7.30 178 
2552 165 92.70 0 0.00 0 0.00 21 7.30 178 
2553 165 92.70 0 0.00 0 0.00 20 7.30 178 
2554 165 92.70 0 0.00 0 0.00 20 7.30 178 
2555 (ค.ศ.2012) 165 92.70 0 0.00 0 0.00 20 7.30 178 

เฉลี่ย 15 ปี 157.33 88.39 0.47 0.26 0.93 0.52 32.73 10.82 178.00 
 
 



 
 

ผนวก ง-4 

 2. ประเภทการผลิต 

 ครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ โดยเฉลี่ย 132.87 ครัวเรือน จาก 178 ครัวเรือน เป็นครัวเรือนที่ท าเกษตร
แบบหลากหลาย (ร้อยละ 76.07 ) รองลงมาคือ ครัวเรือนที่อยู่นอกภาคการเกษตร เฉลี่ยร้อยละ 11.64             
ด้วยเหตุนี้ท าให้สัดส่วนของครัวเรือนทีท่ าการผลิตเกษตรแบบเฉพาะ (ปลูกพืช,เลี้ยงสัตว์,เลี้ยงสัตว์น้ า) อย่าง
โดยรวมมีเพียงร้อยละ 12.29  ซึ่งเป็นครัวเรือนผู้ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และเลี้ยงสัตว์น้ า คิดเป็นร้อยละ 5.95 ร้อย
ละ 6.18 และร้อยละ 0.15 ตามล าดับ (ตารางที่ 2)  
  ในช่วงปีภายหลัง พ.ศ. 2541 มีครัวเรือนท าเกษตรแบบหลากหลายเพ่ิมขึ้นเป็นอย่างมาก กล่าวคือ 
จาก 10 ครัวเรือน ไปเป็น 140 ภายในปี 2543 และจ านวนครัวเรือนผู้ท าเกษตรแบบหลากหลายยังเพ่ิมขึ้น
อย่างต่อเนื่องตั้งแต่ปี พ.ศ. 2543 เป็นต้นไป (ตารางท่ี 2 และแผนภาพที่ 3)  

ตารางท่ี 2 จ านวนครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 รายประเภทการผลิต 

ปี พ.ศ 

จ านวนครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษตามประเภทการผลิต 
ท าเกษตรประเภทเดียว ท าเกษตรแบบ

หลากหลาย  
(>1 ประเภท) 

นอกภาค
เกษตร ปลูกพืช ปศุสัตว์ การเลี้ยงสัตว์น้ า 

2541(ค.ศ.1998) 2 79 0 10 76 
2542 5 49 0 90 26 
2543 8 5 0 140 21 
2544 12 4 0 139 19 
2545 9 3 1 142 20 
2546 10 3 1 142 20 
2547 9 4 1 144 17 
2548 9 4 1 147 15 
2549 9 3 0 150 13 
2550 8 2 0 153 13 
2551 10 1 0 153 13 
2552 10 1 0 152 13 
2553 15 1 0 147 13 
2554 19 2 0 143 13 
2555(ค.ศ.1998) 21 1 0 141 13 
จ านวนครัวเรือนเฉลี่ย 10.40 10.80 0.27 132.87 20.33 

ร้อยละ 5.95 6.18 0.15 76.07 11.64 
 



 
 

ผนวก ง-5 

 

แผนภาพที่ 3 จ านวนครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 ตามประเภทการผลิต 

 

3. ขนาดการผลิตเกษตร  

  ด้านการปลูกพืช พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรส่วนใหญ่ มีขนาดที่ดินเพ่ือการเพาะปลูกขนาด                      
เล็กมาก คือ เฉลี่ยน้อยกว่า 5 ไร่ ร้อยละ 29.80 รองลงมา คือ ขนาดระดับอุตสาหกรรม (ร้อยละ 26.93) ขนาด
กลาง (ร้อยละ 18.87) ขนาดเล็ก (ร้อยละ 15.22) ขนาดค่อนข้างใหญ่ (ร้อยละ 7.89) 
ขนาดใหญ ่(ร้อยละ 2.71) และขนาดใหญ่มาก (ร้อยละ 1.85) ตามล าดับ (ตารางที่ 3) 
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ผนวก ง-6 

ตารางท่ี 3  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตพืช 

 
ปี พ .ศ.  

จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตพืช 
ขนาดเล็กมาก 

(<= 5 ไร่) 
ขนาดเล็ก 
(6-15 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(16-25 ไร่) 

ค่อนข้างใหญ ่
(26-35 ไร)่ 

ขนาดใหญ ่
(36-45 ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(46-55 ไร่) 

ระดับอุตสาหกรรม 
(ตั้งแต่ 56 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 22 24.72 8 8.99 27 30.34 11 12.36 3 3.37 1 1.12 17 19.10 
2542 19 0.00 16 15.84 24 23.76 12 11.88 1 0.99 3 2.97 26 25.74 
2543 20 19.42 17 16.50 22 21.36 7 6.80 3 2.91 4 3.88 30 29.13 
2544 30 31.25 18 18.75 14 14.58 3 3.13 5 5.21 2 2.08 24 25.00 
2545 23 25.84 22 24.72 11 12.36 3 3.37 5 5.62 2 2.25 23 25.84 
2546 37 38.14 12 12.37 22 22.68 4 4.12 4 4.12 1 1.03 17 17.53 
2547 52 33.33 16 10.26 33 21.15 5 3.21 2 1.28 3 1.92 45 28.85 
2548 46 37.40 18 14.63 23 18.70 2 1.63 3 2.44 1 0.81 30 24.39 
2549 40 23.39 40 23.39 36 21.05 11 6.43 3 1.75 3 1.75 38 22.22 
2550 58 35.15 23 13.94 34 20.61 18 10.91 3 1.82 2 1.21 27 16.36 
2551 49 32.67 23 15.33 29 19.33 15 10.00 8 5.33 3 2.00 23 15.33 
2552 34 27.87 20 16.39 17 13.93 18 14.75 5 4.10 0 0.00 28 22.95 
2553 49 38.89 16 12.70 16 12.70 11 8.73 0 0.00 2 1.59 32 25.40 
2554 50 42.37 13 11.02 17 14.41 9 7.63 1 0.85 5 4.24 23 19.49 
2555(2012) 41 36.61 15 13.39 18 16.07 15 13.39 1 0.89 1 0.89 21 18.75 
เฉลี่ย 15 ปี 38 29.80 18.47 15.22 22.87 18.87 9.6 7.89 3.13 2.71 2.2 1.85 26.93 22.41 



 
 

ผนวก ง-7 

 ด้านการท าปศุสัตว์ พบว่า ครัวเรือนผู้เลี้ยงสัตว์ปีก (ไก่ และเป็ด) ในจังหวัดศรีสะเกษทั้งหมดมีขนาด
การผลิตในระดับเล็กมาก คือ เฉลี่ยระหว่าง 1 - 200 ตัว คิดเป็นร้อยละ 100 (ตารางที่ 4)   
 และการเลี้ยงสัตว์ (เลี้ยงโค กระบือ และสุกร) พบว่า ครัวเรือนส่วนใหญ่มีขนาดการผลิตระดับเล็กมาก 
คือ เฉลี่ ยระหว่ าง  1-10 ตั ว  ร้อยละ 77.19 รองลงมา คือ ขนาดเล็ก  (11-20 ตัว )  ร้อยละ 20.94                  
ขนาดกลาง (21-30 ตัว) ร้อยละ 1.59 ขนาดค่อนข้างใหญ่ (31-40 ตัว) ร้อยละ 0.17 และขนาดใหญ่ (41-50 
ตัว) กับขนาดใหญ่มาก (51-100 ตัว) ร้อยละ 0.06 เท่ากัน ตามล าดับ (ตารางที่ 5)   

  ด้านการเลี้ยงสัตว์น้ า (ประมง) โดยเฉลี่ย 15 ปี พบว่า ครัวเรือนเกษตรกรจังหวัดศรีสะเกษมีขนาดการ
เลี้ยงสัตว์น้ าในระดับเล็กมาก คือ บ่อเลี้ยงขนาดน้อยกว่า 3 ไร่ คิดเป็นร้อยละ 6.67 (ตารางที่ 6) 



 
 

  ผนวก ง-8  

  ตารางท่ี 4  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์ปีก   

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ 
ขนาดใหญ่มาก ถึง 
ระดับอุตสาหกรรม 

(1-200 ตัว) (201-1,000 ตัว) (1,001-4,000 ตัว) (4,001-8,000 ตัว) (8,001-12000 ตัว) (12,000 ตัวข้ึนไป) 
จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ 

2541(1998) 144 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2542 140 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2543 147 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2544 142 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2545 144 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2546 137 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2547 140 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 137 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2549 134 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2550 143 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 138 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 131 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 132 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 127 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 122 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี 137 100.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 



 
 

  ผนวก ง-9  

ตารางท่ี 5  จ านวนและร้อยละของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541 – 2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตปศุสัตว์ 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละของครัวเรือนตามขนาดการผลิตปศุสัตว ์  

ขนาดเล็กมาก ขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดค่อนข้างใหญ่ ขนาดใหญ่ ขนาดใหญ่มาก 
(1-10 ตัว) (11-20 ตัว) (21-30 ตัว) (31-40 ตัว) (41-50 ตัว) (50-100 ตัว) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 83 72.81 25 21.93 5 4.39 0 0.00 1 0.88 0 0.00 
2542 70 62.50 37 33.04 4 3.57 1 0.89 0 0.00 0 0.00 
2543 77 65.25 34 28.81 5 4.24 1 0.85 0 0.00 1 0.85 
2544 97 74.05 30 22.90 4 3.05 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2545 101 77.10 26 19.85 3 2.29 1 0.76 0 0.00 0 0.00 
2546 103 76.87 30 22.39 1 0.75 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2547 103 80.47 22 17.19 3 2.34 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2548 104 79.39 25 19.08 2 1.53 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2549 84 70.59 34 28.57 1 0.84 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2550 95 74.22 32 25.00 1 0.78 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2551 115 86.47 18 13.53 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2552 121 87.68 17 12.32 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2553 98 80.33 24 19.67 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2554 95 86.36 15 13.64 0 0.00 0 0.00 0 0.00 0 0.00 
2555(2012) 83 83.84 16 16.16 0 0.00 0 0 0 0.00 0 0.00 
เฉลี่ย 15 ปี  95 77.19 26 20.94 2 1.59 0 0.17 0 0.06 0 0.06 



 
 

  ผนวก ง-10  

ตารางท่ี 6  จ านวนและร้อยละของจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า 
 

ปี พ .ศ.  
จ านวนและร้อยละขอครัวเรือนตามขนาดการผลิตสัตว์น้ า  

ขนาดเล็กมาก 
(<= 3 ไร่) 

ขนาดเล็ก 
(4-6 ไร่) 

ขนาดกลาง 
(7-9 ไร)่ 

ค่อนข้างใหญ ่
(10-12 ไร่) 

ขนาดใหญ ่
(13-15ไร่) 

ขนาดใหญ่มาก 
(16-18 ไร่) 

ขนาดอุตสาหกรรม 
(19 ไร่ขึ้นไป) 

จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน ร้อยละ จ านวน 
2541(1998) 1 0.17 -  -  -  -  -  -  
2542 23 3.90 -  -  -  -  -  -  
2543 38 6.45 -  -  -  -  -  -  
2544 39 6.62 -  -  -  -  -  -  
2545 39 6.62 -  -  -  -  -  -  
2546 39 6.62 -  -  -  -  -  -  
2547 38 6.45 -  -  -  -  -  -  
2548 39 6.62 -  -  -  -  -  -  
2549 39 6.62 -  -  -  -  -  -  
2550 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
2551 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
2552 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
2553 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
2554 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
2555(2012) 49 8.32 -  -  -  -  -  -  
เฉลี่ย 15 ปี  39.27 6.67 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 
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4. รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนจากการผลิตเกษตรของครัวเรือน 

จากการประมวลข้อมูลครัวเรือน 4 จังหวัดจากฐานข้อมูล Townsend Thai Data พบว่า 
ครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษมีรายรับรวมจากการผลิตเกษตร เฉลี่ย 15 ปี (พ.ศ. 2541 – 2555) ที่ 4,481.4 
บาทต่อปี มีต้นทุนการผลิตเฉลี่ยที่ คือ 12,558.0 บาทต่อปี และมีผลตอบแทนสุทธิจากการผลิตเกษตรติด
ลบเฉลี่ยเท่ากับ -8,076.6 บาทต่อปี (ตารางที่ 7) 

ตารางท่ี 7  รายรับ ต้นทุน และผลตอบแทนสุทธิเฉลี่ยจากการผลิตเกษตรของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ 
               ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555   

ปี พ.ศ. รายรับรวม (บาท) ต้นทุนรวม (บาท) ผลตอบแทนสุทธิ(บาท) 

2541(1998)            1,090.5               2,677.4  -1,586.9  
2542            2,864.2               8,446.2  -5,582.0  
2543            3,907.8               9,692.9  -5,785.0  
2544            3,537.8              8,516.7  -4,978.8  
2545            2,861.9            10,168.7  -7,306.7  
2546            4,394.2            10,150.4  -5,756.2  
2547            4,792.5            12,441.4  -7,648.9  
2548            3,921.5           11,862.2  -7,940.7  
2549            4,931.6            15,509.9  -10,578.2  
2550            3,570.5           11,687.8  -8,117.3  
2551            3,634.5         15,077.0  -11,442.5  
2552            5,096.2          19,084.3  -13,988.2  
2553            4,818.8           14,470.6  -9,651.8  
2554            8,252.2           18,192.3  -9,940.1  
2555(2012)            9,546.2            20,392.2  -10,846.0  
เฉลี่ย 15 ปี            4,481.4           12,558.0  -8,076.6  

หมายเหตุ: รายรับรวมค านวณจากผลรวมของรายรับเกษตร 3 ประเภท (พืช ปศุสัตว์ และสัตว์น้ า) 

 ซ่ึงเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ มีรายรับจากการท าเกษตรมาจากการปลูกพืชมากที่สุด 
คิดเป็นร้อยละ 98.03 รองลงมา คือ เลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 1.81 และการท าปศุสัตว์ ร้อยละ 0.16 
ตามล าดับ (ตารางที่ 8)
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ตารางท่ี 8   ร้อยละของรายรับเกษตรเฉลี่ยตามประเภทการผลิตของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ                   
                ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ.. 
ร้อยละของรายรับเฉลี่ยตามประเภทการผลิต 

ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 96.43 0.00 3.57 
2542 95.24 0.00 4.76 
2543 94.48 0.00 5.52 
2544 98.68 0.00 1.32 
2545 100.00 0.00 0.00 
2546 99.82 0.18 0.00 
2547 98.64 0.21 1.15 
2548 97.73 0.00 2.27 
2549 99.43 0.22 0.35 
2550 91.88 1.08 7.05 
2551 99.54 0.46 0.00 
2552 99.29 0.00 0.71 
2553 98.99 0.00 1.01 
2554 100.00 0.00 0.00 
2555(2012) 100.00 0.00 0.00 

เฉลี่ย 15 ปี 98.03 0.16 1.81 
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5. ลักษณะทางการผลิตของครัวเรือน 

ด้านลักษณะเฉพาะของครัวเรือน พบว่า เฉลี่ย 15 ปี พ.ศ. 2541 – 2555 อายุเฉลี่ยของหัวหน้า
ครอบครัวและสมาชิกในครัวเรือนอยู่ที่ 58.3 ปี และ 41.4 ปี ตามล าดับ โดยหวัหน้าครัวเรือนมีจ านวนปี
การศึกษาเฉลี่ยที่ 4.6 ปี ขณะที่สมาชิกในครัวเรือนมีจ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยสูงสุดที่ 7.5 ปี และครัวเรือน
จังหวัดศรีสะเกษมีสมาชิกวัยแรงงานเฉลี่ยอยู่ที่จ านวน 2 คนต่อครัวเรือน (ตารางที่ 9) 
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ตารางท่ี 9  อายุ ระดับการศึกษา และจ านวนสมาชิกวัยแรงงานของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
อายุของหัวหน้า 
ครัวเรือน (ปี) 

อายุของสมาชิก 
ในครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
หัวหน้าครัวเรือน (ปี) 

การศึกษาสูงสุดของ 
สมาชิกในครัวเรือน (ปี) 

จ านวนสมาชิกวัยแรงงาน 
ของครัวเรือน (คน) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998) 53.2 52.0 33.0 31.9 4.6 4.0 8.0 8.0 2.7 3.0 
2542 54.3 53.0 35.0 32.3 4.6 4.0 7.8 8.0 2.5 2.0 
2543 54.6 53.0 36.4 33.3 4.6 4.0 7.6 8.0 2.6 2.0 
2544 55.6 55.0 37.5 34.3 4.6 4.0 7.3 7.0 2.4 2.0 
2545 56.7 56.0 38.7 36.0 4.6 4.0 7.2 7.0 2.3 2.0 
2546 57.5 57.0 40.2 37.5 4.6 4.0 7.1 7.0 2.2 2.0 
2547 58.3 58.0 40.0 37.8 4.6 4.0 7.6 8.0 2.3 2.0 
2548 58.3 58.0 40.9 39.4 4.7 4.0 7.7 8.0 2.2 2.0 
2549 59.1 58.5 42.0 40.0 4.6 4.0 7.4 7.0 2.2 2.0 
2550 59.1 58.0 43.5 40.7 4.6 4.0 7.4 7.0 2.1 2.0 
2551 59.7 59.0 44.5 41.9 4.7 4.0 7.4 6.0 2.0 2.0 
2552 60.6 60.0 45.7 43.4 4.7 4.0 7.4 7.0 2.1 2.0 
2553 61.6 61.0 46.8 44.5 4.7 4.0 7.4 6.0 2.0 2.0 
2554 62.8 62.0 47.9 46.0 4.6 4.0 7.3 6.0 1.9 2.0 
2555(2012) 63.5 63.0 49.1 47.0 4.6 4.0 7.3 6.5 1.8 2.0 
เฉลี่ย 15 ปี 58.3 57.6 41.4 39.1 4.6 4.0 7.5 7.1 2.2 2.1 

  



 
 

ผนวก ง-15 

และครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษมีมูลค่าสินทรัพย์รวม (Household assets and liabilities) 
เฉลี่ยที่ 4,321,972.0 บาทต่อปี โดยมีมูลค่าหนี้สินรวมเฉลี่ยที่ 126,848.7 บาทต่อปี และมูลค่า
สินทรัพย์สุทธิเฉลี่ยที่ 4,195,123.0 บาทต่อปี ซึ่งเป็นมูลค่าสินทรัพย์ที่ใช้ในทางการเกษตรเฉลี่ยที่ 
20,538.8 บาทต่อปี (ตารางที่ 4.10) 
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ตารางท่ี  10  มูลค่าสินทรัพย์และหนี้สินของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ.ศ. 
มูลค่าสินทรัพย์รวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าหนี้สินรวม 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ* 

(บาท/ปี) 
มูลค่าสินทรัพย์ทางการเกษตร 

(บาท/ปี) 

ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน ค่าเฉลี่ย มัธยฐาน 
2541(1998)  4,006,267.0   943,051.4   81,290.6   -     3,924,976.0   867,821.6   23,573.1   -    
2542  4,063,890.0   978,583.4   73,219.1   -     3,990,670.0   921,283.6   23,176.8   -    
2543  4,136,909.0   924,007.4   73,204.8   -     4,063,704.0   890,317.3   23,769.6   233.2  
2544  4,281,093.0   1,000,333.0   88,316.4   2,796.7   4,192,776.0   948,897.4   23,331.6   435.1  
2545  4,435,296.0   1,028,990.0   100,186.9   20,000.0   4,335,109.0   1,010,657.0   22,317.2   428.2  
2546  4,548,579.0   1,140,443.0   106,221.5   23,493.3   4,442,357.0   1,086,569.0   19,189.8   685.9  
2547  4,200,748.0   1,128,433.0   151,327.2   27,500.0   4,049,421.0   1,002,626.0   16,231.7   412.9  
2548  3,945,544.0   1,130,163.0   153,612.5   32,017.9   3,791,932.0   992,769.8   14,065.5   559.5  
2549  3,997,524.0   1,222,563.0   151,933.0   36,283.3   3,845,591.0   1,091,508.0   12,449.9   438.4  
2550  4,043,729.0   1,276,856.0   144,397.5   35,110.5   3,899,331.0   1,157,899.0   10,949.3   593.2  
2551  4,172,263.0   1,527,034.0   146,838.0   40,780.2   4,025,425.0   1,291,076.0   12,537.7   986.3  
2552  4,363,296.0   1,643,145.0   150,632.6   41,646.0   4,212,663.0   1,394,169.0   12,045.0   654.5  
2553  4,565,215.0   1,763,697.0   158,056.0   49,488.9   4,407,159.0   1,643,722.0   10,578.4   441.8  
2554  4,851,189.0   1,939,679.0   164,440.6   40,737.1   4,686,748.0   1,797,260.0   15,927.4   512.8  
2555(2012)  5,198,811.0   2,037,503.0   144,612.5   42,415.5   5,054,198.0   1,903,142.0   68,808.8   413.1  

เฉลี่ย 15 ปี  4,321,972.0   1,277,675.0   126,848.7   23,970.8   4,195,123.0   1,167,816.0   20,538.8   370.2  
หมายเหตุ: มูลค่าสินทรัพย์สุทธิ ค านวณจาก มูลค่าสินทรัพย์รวม – มูลค่าหนี้สินรวม
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  ด้านขนาดที่ดินของครัวเรือน พบว่า โดยเฉลี่ย 15 ปี ครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษมีชนาดการถือครอง
ที่ดินเพ่ือการเกษตรเฉลี่ยร้อยละ 32.56 (59.16 ไร่) โดยขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตรถูกใช้ไปในการท าปศุสัตว์มาก
ที่สุด คิดเป็นร้อยละ 48.33รองลงมา คือ ใช้ในการปลูกพืช ร้อยละ 33.37 และการเลี้ยงสัตว์น้ า ร้อยละ 0.04 
ตามล าดับ (ตารางที่ 11)  

ตารางท่ี  11 ขนาดและร้อยละการถือครองที่ดินของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษ  ระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555  

ปี พ .ศ.  
ขนาดที่ดินเพื่อการเกษตร  ร้อยละของที่ดินเพื่อการผลิตเกษตร 

ค่าเฉลี่ย (ไร่) ร้อยละ ปลูกพืช ท าปศุสัตว์ เลี้ยงสัตว์น้ า 
2541(1998) 51.85 20.59 0.23 74.46 0.00 
2542 65.60 26.50 20.86 57.85 0.00 
2543 68.41 29.53 28.44 51.96 0.02 
2544 62.12 31.81 33.15 48.17 0.05 
2545 59.73 31.56 32.43 48.55 0.04 
2546 56.49 31.21 32.49 49.11 0.05 
2547 57.93 32.34 34.10 47.39 0.05 
2548 56.84 33.65 37.02 45.53 0.05 
2549 59.62 34.27 38.01 44.72 0.05 
2550 59.20 34.90 38.32 43.91 0.05 
2551 58.12 35.39 39.39 43.29 0.05 
2552 57.19 36.00 40.41 42.56 0.06 
2553 57.56 36.41 41.17 43.05 0.05 
2554 58.17 36.98 42.07 42.39 0.05 
2555(2012) 58.61 37.25 42.51 42.07 0.05 
เฉลี่ย 15 ปี 59.16  32.56 33.37  48.33 0.04 

หมายเหตุ: 1. ขนาดที่ดินเพ่ือการเกษตร เป็นผลรวมของขนาดที่ดินเพื่อการเพาะปลูกพืช การท าปศุสัตว์ และ  
                  เลี้ยงสัตว์น้ า และที่ดินเกษตรอ่ืน ๆ                      
              2. ร้อยละของที่ดินเพื่อการปลูกพืช ท าปศุสัตว์ และการเลี้ยงสัตว์น้ า คิดจากร้อยละของที่ดินเพื่อ   
                 การเกษตรทั้งหมด 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก จ 
ผลการทดสอบความสัมพันธ์ด้วยโปรแกรมส าเร็จรูป Stata 
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ผลการทดสอบความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อความหลากหลายในการผลิตเกษตร 
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ผลการทดสอบความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อความผันแปรของรายได้จากการผลิตเกษตร 
 

 
 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาคผนวก ฉ 
ต้นทุนและรายได้เฉลี่ยต่อไร่ของครัวเรือนจ าแนกรายจังหวัด 
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ตารางท่ี 1 ต้นทุนและรายได้ในการผลิตต่อไร่ของครัวเรือนระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 จ าแนกรายจังหวัด 

ปี พ.ศ. 
     ฉะเชิงเทรา      บุรีรัมย์      ลพบุรี      ศรีสะเกษ 

รายได้เฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

ต้นทุนเฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

รายได้เฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

ต้นทุนเฉลี่ย 
      (บาท/ไร)่ 

รายได้เฉลี่ย 
      (บาท/ไร)่ 

ต้นทุนเฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

รายได้เฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

ต้นทุนเฉลี่ย 
      (บาท/ไร่) 

2541      4,386.07        2,687.17       263.67         203.31    1,441.72      1,264.74       354.43         264.62  
2542    16,727.01        7,308.39       845.67         563.26    4,890.95      3,454.68       845.03         646.06  
2543    19,959.47        6,555.61    1,448.97         896.83    5,842.97      3,671.98    1,371.31         743.38  
2544    26,275.02      19,198.95    1,128.51      1,165.81    6,745.30      4,054.92       845.66         698.95  
2545    22,414.20      18,726.80    2,100.15      5,844.13    8,756.23      4,508.49    1,258.30         916.88  
2546    10,662.01        6,526.92   4047.929      5,830.71    9,656.62      5,120.24    1,293.44      1,006.51  
2547      6,220.76        4,639.84    4,349.09      5,868.99    9,261.78      5,566.14    1,215.25         923.77  
2548      6,718.29        2,536.91    3,046.05      4,711.01    9,395.51      5,150.84    1,055.39         751.64  
2549      8,587.24        3,375.16    1,452.77      3,111.75    6,941.99      3,591.32       859.03         658.55  
2550      8,038.44        3,583.46    1,178.51      1,776.76    5,949.44      2,113.92       611.81         429.46  
2551      6,303.46        3,056.95    3,594.49      2,851.80    4,390.43      1,418.56       765.27         428.56  
2552    23,967.11        6,058.84    2,900.08      2,034.14    6,440.48      1,485.20    1,027.33         492.77  
2553    20,341.11        2,573.16    1,039.58         668.52    5,161.98      1,126.17       905.76         295.76  
2554    41,237.83        4,275.71    1,431.18         612.45    6,423.78      1,503.62    1,387.31         385.23  
2555    55,794.04        6,657.06    1,480.03         645.91    8,937.87      2,090.21    1,223.39         434.59  
เฉลี่ย 15 ปี    18,679.79        6,432.78    2,042.05      2,473.05    6,713.34      3,067.59    1,002.89         604.54  
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จ าแนกตามระดับความหลากกลายของชนิดผลผลิตเกษตร 
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ตามระดับความหลากกลายของชนิดผลผลิตเกษตร 
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ตามระดับความหลากกลายของชนิดผลผลิตเกษตร 

 

 

แผนภาพที่ 4 ต้นทุนและรายได้ในการผลิตต่อไร่ของครัวเรือนจังหวัดศรีสะเกษระหว่างปี พ.ศ. 2541-2555 
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