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บทที่ 1 
บทน า 

 
 

1.1 หลักการและเหตุผล 
 

 ตามที่ ส านกังานคณะกรรมการส่งเสริมวทิยาศาสตร์ วจิยัและนวตักรรม (สกสว.) โดยฝ่ายชุมชน
และสงัคม (ฝ่าย 4) ไดรั้บมอบหมายจากส านกังานคณะกรรมการวจิยัแห่งชาติ (วช.) และเครือข่ายองคก์ร
บริหารงานวจิยัแห่งชาติ (คอบช.) ใหเ้ป็นผูบ้ริหารจดัการงานวจิยัในกลุ่มเร่ือง “การศึกษาและสร้างสรรค์
การเรียนรู้” ประจ าปีงบประมาณ 2561 โดยมีนักวิจยัยื่นขอ้เสนอโครงการทั้งหมด 138 โครงการ/
แผนงาน และคณะผูท้รงคุณวฒิุไดร่้วมกนัคดัเลือกโครงการที่จะสนับสนุนทุนวิจยั จ  านวน 22 โครงการ 
ซ่ึงเป็นโครงการที่น่าสนใจและคาดว่าจะมีประโยชน์ ประกอบกับความสามารถของนักวิจยัที่คาดว่า
น่าจะท างานวจิยัไดส้ าเร็จในระดบัหน่ึง แต่เม่ือพิจารณาประสบการณ์ของนักวิจยัที่เสนอขอรับทุน ส่วน
ใหญ่ยงัตอ้งการ Mentor ที่จะช่วยให้ค  าปรึกษาเป็นรายบุคคลเพื่อให้ได้ผลงานวิจยัที่มีคุณภาพดีพอ 
สามารถส่งมอบผลผลิตที่สามารถน าไปใชป้ระโยชน์ได้  จึงเห็นควรมีคณะที่ปรึกษาทางวิชาการช่วย
ตรวจสอบคุณภาพงานวจิยั ใหค้  าแนะน าแก่นักวิจยัในการคน้หาค าตอบที่เป็นประโยชน์ในการน าไปใช้
ได้จริง หรือท าหน้าที่เป็นโคช้ให้กับนักวิจยั และสุดทา้ยได้มีการปรับปรุงงานวิจยัเพื่อให้มีคุณภาพดี
พอที่จะตีพมิพเ์พือ่เผยแพร่ในวงกวา้งได ้
 
1.2 วัตถุประสงค์ 
 

 เพือ่ใหมี้คณะผูท้รงคุณวฒิุดูแลคุณภาพผลงานวิจยัที่ไดรั้บทุน ติดตามการท างานวิจยัของแต่ละ
โครงการอยา่งใกลชิ้ด 
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1.3 รายช่ือผู้ทรงคุณวุฒิ 
  

กรอบการวิจัย ผู้ทรงคุณวุฒิ 

กรอบที่ 1 การศึกษากระบวนการพฒันาโรงเรียนหรือสภาวะแวดลอ้ม

ที่มีผลต่อการเรียนรู้ของผูเ้รียน และการให้ความหมายของโรงเรียน

คุณภาพ และปัจจยัก าหนดคุณภาพโรงเรียน 

ดร.เจือจนัทร์ จงสถิตอยู ่

รศ.ดร.กุญชรี คา้ขาย 

กรอบที่  2  ระบบความสัมพันธ์ในการจัดกระบวนการเรียนรู้ใน

โรงเรียนของกลุ่มผูเ้รียน กลุ่มครู กลุ่มผูบ้ริหาร และกลุ่มพ่อแม่

ผูป้กครอง 

รศ.ดร.สมถวลิ ธนะโสภณ 

อาจารยว์ณีา อคัรธรรม 

กรอบที่ 4 การจดัการศึกษาส าหรับกลุ่มเป้าหมายเฉพาะ ได้แก่ การ

พฒันาศูนยเ์ด็กเล็ก การจัดการศึกษาส าหรับเด็กพิเศษ การจดัการ

เรียนรู้ส าหรับผูสู้งอายุ การจดัการเรียนรู้เตรียมตวัก่อนเกษียณ การ

ตัดสินใจในการศึกษาต่อหรือออกจากโรงเรียนกลางคัน ปัจจัย

ก าหนดการตดัสินใจศึกษาต่อในระดบัต่างๆ และโอกาสทางการศึกษา

ส าหรับทายาทรุ่นที่สองของผูอ้พยพ 

ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ 

ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์

 
 
1.4 แผนการท างาน 
  

 ผูท้รงคุณวฒิุใหค้  าปรึกษาและติดตามผลงานวจิยัทั้งในรูปแบบการประชุมเพือ่ให้นักวิจยัรายงาน
ความคืบหนา้ของการท างานพร้อมให้ขอ้เสนอแนะในการด าเนินงานต่อไป และการติดตามการท างาน
หรือเขา้ร่วมกิจกรรมส าคญัในพื้นที่วจิยั ซ่ึงไดก้  าหนดไวใ้นเบื้องตน้ดงัน้ี 
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ สังกัด 
จัดประชุม 
ให้ค าปรึกษา 

ติดตามงาน
ในพื้นที ่

กรอบการวิจัยที่1 
รูปแบบการพฒันาโรงเรียนตน้แบบโดยบูรณาการกระบวนการ
ขบัเคล่ือนสู่การเป็นชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวชิาชีพกบั
หลกัสงัคหวตุั 4 ในสถานศึกษา สงักดัส านกังานเขตพื้นที่
การศึกษาประถมศึกษา จงัหวดัเลย 

รศ.ดร.พมิพอ์ร  
สดเอ่ียม 

มหาวทิยาลยัมหามกุฏราช
วทิยาลยั วทิยาเขตศรีลา้นชา้ง 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การสร้างสภาวะแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนส าหรับหอ้งเรียน
ธรณีวทิยา 

อ.ดร.ปิยพงษ ์ 
เชนร้าย 

คณะวทิยาศาสตร์  
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

เดือนที่ 2  

การสร้างเครือข่ายจดัการเรียนรู้โดยบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญา
ศึกษาระบบพีเ่ล้ียง และสะเตม็ศึกษาในโรงเรียนร่วมพฒันาวชิาชีพ
ครู 

ผศ.ดร.วนิดา  
ผาระนดั 

คณะครุศาสตร์  
มหาวทิยาลยัราชภฎั
มหาสารคาม 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

กรอบการวิจัยที่ 2 
การพฒันารูปแบบการจดัการเรียนรู้เพือ่ส่งเสริมสมรรถนะของ
นิสิตหลกัสูตรพยาบาลศาสตรบณัฑิตในการดูแลแบบ
ประคบัประคองผูป่้วยระยะสุดทา้ยและครอบครัว 

ดร.วมิลวรรณ  
เลิศวงศเ์ผา่พนัธุ์ 

คณะพยาบาลศาสตร์  
มหาวทิยาลยัศรีนครินทรวิโรฒ 

เดือนที่ 2  

การพฒันาเคร่ืองมือการเรียนรู้เชิงปฏิสมัพนัธอ์อนไลน์ส าหรับการ
เรียนในหวัขอ้การส่ือสารแบบดิจิทลัและแอนะลอ็ก 
 

ดร.ปกรณ์  
ยบุลโกศล 

คณะวศิวกรรมศาสตร์ 
 มหาวทิยาลยักรุงเทพ 

เดือนที่ 2  
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ สังกัด 
จัดประชุม 
ให้ค าปรึกษา 

ติดตามงาน
ในพื้นที ่

การพฒันาชุดหนงัสืออิเล็กทรอนิกส์ส าหรับครูเพือ่ฝึกทกัษะการ
จดัการเรียนการสอนคิดเชิงบูรณาการใหก้บันกัเรียนในยคุศตวรรษ
ที่ 21 

ผศ.ดร.วภิารัตน์  
แสงจนัทร์ 

คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเกษตรศาสตร์ 

เดือนที่ 2  

การประยกุตใ์ชส้มาร์ทโฟนเป็นเคร่ืองมือวดัทางวทิยาศาสตร์ใน
การเรียนการสอนฟิสิกส์กลศาสตร์ดว้ยการบูรณาการกบัสะเตม็
ศึกษา 

ดร.ชาติ ทีฆะ คณะวทิยาศาสตร์และ
เทคโนโลย ี มหาวทิยาลยัสวน
ดุสิต 

เดือนที่ 2  

การวจิยัและพฒันาความสามารถในการรู้เร่ืองการอ่านตาม PISA 
โดยใชแ้นวคิดการอ่านจากตน้แบบของนกัเรียนระดบัชั้น
มธัยมศึกษาตอนตน้ 

อ.ดร.ทศันีย ์ 
เศรษฐพงษ ์

คณะครุศาสตร์  
มหาวทิยาลยัราชภฎัสวนสุนนั
ทา 

เดือนที่ 2  

การพฒันานิทานเพลงพื้นบา้นมลัติมีเดียเพือ่ส่งเสริมการอนุรักษ์
ศิลปวฒันธรรมในทอ้งถ่ินภาคกลางของเด็กปฐมวยัในศตวรรษที่ 
21 

อ.รัถยา เช้ือกลาง คณะครุศาสตร์  
มหาวทิยาลยัสวนดุสิต 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การพฒันาผลลพัธก์ารเรียนรู้ของผูเ้รียนดว้ยการสร้างสภาวะ
แวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานในสภาพจริง 

อ.ดร.อลงกต  
ยะไวทย ์

คณะศึกษาศาสตร์  
มหาวทิยาลยัวงษช์วลิตกุล 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การพฒันาหุ่นยนตแ์บบมีปฏิสมัพนัธต์ามแนวคิดเกมเป็นฐาน
ร่วมกบัโมบายแอปพลิเคชนัเพือ่ส่งเสริมทกัษะการคิดและความยดึ
มัน่ผกูพนัในการเรียนรู้ส าหรับผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา 

รศ.ดร.เนาวนิตย ์ 
สงคราม 

คณะครุศาสตร์  
จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั 

เดือนที่ 2  
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ สังกัด 
จัดประชุม 
ให้ค าปรึกษา 

ติดตามงาน
ในพื้นที ่

การพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงามแบบออนไลน์ส าหรับ
นกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย 

ดร.ปิยะทิพย ์ 
ประดุจพรม 

วทิยาลยัวทิยาการวิจยัและ
วทิยาการปัญญา มหาวทิยาลยั
บูรพา 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การพฒันาส่ือการสอนอิเล็กทรอนิกส์และแอพพลิเคชัน่หนงัสือ
อิเล็กทรอนิกส์เพือ่การเรียนรู้ดว้ยตนเองในวิชาระเบียบวจิยั 

ผศ.วนัฤดี  
สุขสงวน 

มหาวทิยาลยัรังสิต เดือนที่ 2  

กรอบการวิจัยที่ 4 
การวเิคราะห์ประสบการณ์ของเยาวชนกลุ่มชาติพนัธุใ์นการสร้าง
ความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรม 

ผศ.ดร.ทศันีย ์ 
อุนวจิิตร 

คณะสงัคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัมหิดล 

เดือนที่ 2  

การวจิยัเชิงปฏิบติัการเพือ่ส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

รศ.ดร.เกษตรชยั และ
หีม 

คณะศิลปศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัสงขลานครินทร์  
วทิยาเขตหาดใหญ่ 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การพฒันามโนทศัน์วทิยาศาสตร์ยคุใหม่ในการจดัประสบการณ์
การเรียนรู้ส าหรับเด็กปฐมวยั 

ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์ 
ทองถาวร 

คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวส าหรับคนพกิารที่
มีพฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวไม่สมวยั ศูนยก์ารศึกษา
พเิศษ กลุ่มจงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือตอนกลาง 

อ.ทองทว ี 
จิตพรมมา 

คณะครุศาสตร์อุตสาหกรรม 
มหาวทิยาลยัเทคโนโลยรีาช
มงคลอีสาน วทิยาเขตขอนแก่น 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ สังกัด 
จัดประชุม 
ให้ค าปรึกษา 

ติดตามงาน
ในพื้นที ่

การส่งเสริมความสามารถการคิดเชิงบริหารต่อการรักษาสุขภาพ
ตนเองในผูสู้งอาย ุ

ดร.ศรัล ขนุวทิยา สถาบนัแห่งชาติเพือ่การพฒันา
เด็กและครอบครัว 
มหาวทิยาลยัมหิดล 

เดือนที่ 2  

การพฒันาเคร่ืองมือคดักรองเบื้องตน้เด็กที่มีปัญหาพฒันาการ
บกพร่องช่วงอาย ุ4-7 ปี โดยใชก้ารวาดภาพ 

ดร.เมตตา  
สุวรรณศร 

วทิยาลยัช่างศิลป  
สถาบนับณัฑิตพฒันศลิป์ 

เดือนที่ 2  

การตดัสินใจเลือกเรียนอาชีวศึกษาของนกัเรียนระดบัมธัยมศึกษา
ตอนตน้ในประเทศไทย 

อ.ดร.อธิวฒัน์  
เจ่ียววิรรธน์กุล 

สถาบนัแห่งชาติเพือ่การพฒันา
เด็กและครอบครัว 
มหาวทิยาลยัมหิดล 

เดือนที่ 2  

รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสายอาชีพโดยใชศู้นยบ์่ม
เพาะอาชีพส าหรับผูท้ี่มีความตอ้งการจ าเป็นพเิศษหลกัสูตร
อาชีวศึกษาระบบไตรภาคี 

รศ.ดร.ประภสัสร ปรี
เอ่ียม 

คณะรัฐศาสตร์และรัฐ
ประศาสนศาสตร์ 
 มหาวทิยาลยัราชภฎั
มหาสารคาม 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 

การติดตามผลการเรียนรู้เพือ่พฒันาหลกัสูตรวชิาศิลปะดา้น
ทศันศิลป์ระดบัมธัยมศึกษาตอนปลายส าหรับนกัเรียนตาบอด 

ผศ.ดร.สญัชยั  
สนัติเวส 

คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัขอนแก่น 

เดือนที่ 2 1 คร้ัง 
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การจดัประชุมใหค้  าปรึกษา และการติดตามงานในพื้นที่ดงักล่าว จะรับผิดชอบโดยผูท้รงคุณวุฒิ
ในแต่ละกรอบการวจิยั โดยมี ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน ในฐานะผูท้รงคุณวุฒิและหัวหน้าโครงการ เขา้ร่วม
รับฟังและให้ขอ้เสนอแนะในการประชุมให้ค  าปรึกษาของทุกกรอบการวิจยั รวมทั้งเป็นผูท้รงคุณวุฒิ
หลักในการพิจารณารายงานความก้าวหน้า (6 เดือน) และรายงานฉบบัสมบูรณ์ (12 เดือน) ที่แต่ละ
โครงการจะต้องน าเสนอผลการวิจยัตามที่ได้ก  าหนดไวใ้นสัญญา ตลอดจนการตรวจสอบคุณภาพ
ผลการวจิยัขั้นสุดทา้ยก่อนส่งมอบ สกว. ส าหรับทุกโครงการ 
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บทที ่2 
ผลการด าเนินงาน 

 
การด าเนินงาน โครงการให้การสนับสนุนทางวิชาการแก่นักวิจัยในโครงการวิจัยมุ่งเป้า

ตอบสนองความตอ้งการในการพฒันาประเทศประจ าปีงบประมาณ 2561 : การศึกษาและสร้างสรรคก์าร
เรียนรู้ ตลอดโครงการที่ผา่นมา คณะผูท้รงคุณวฒิุไดต้ิดตามการท างานของนกัวจิยัที่ไดรั้บทุนวจิยัในกลุ่ม
เร่ือง “การศึกษาและสร้างสรรคก์ารเรียนรู้” ประจ าปีงบประมาณ 2561 จ านวน 22 โครงการ ดงัน้ี 

 
 
2.1 การประเมินรายงานเบ้ืองต้น (Inception Report) 

 

คณะผูท้รงคุณวุฒิได้ประเมินรายงานเบื้องตน้ของโครงการในแต่ละกรอบวิจยั โดยใช้แบบ
ประเมินรายงานเบื้องตน้ (รายละเอียดในภาคผนวก ก) เพือ่ประเมินว่านักวิจยัไดด้ าเนินการตามแผนงาน
ที่ก  าหนดไวห้รือไม่ รวมทั้งมีการเสนอแนะขอ้คิดเห็นเพิม่เติมส าหรับการด าเนินโครงการต่อไป และแจง้
นักวิจัยให้ปรับปรุงรายงานเบื้องต้น แล้วส่งกลับมาให้ผูท้รงคุณวุฒิพิจารณาอีกคร้ังหน่ึง หรือน า
ขอ้คิดเห็นเหล่านั้นไปเป็นแนวทางในการจดัท ารายงานความกา้วหน้า 6 เดือน (รายละเอียดขอ้คิดเห็น
ปรากฏในภาคผนวก ข) กรณีที่ผูท้รงคุณวุฒิเห็นว่านักวิจยัมีขอ้บกพร่องมากในการเขียนรายงาน หรือมี
ความเข้าใจไม่เพียงพอต่อการด าเนินโครงการในขั้นต่อไป ได้มีการนัดหมายนักวิจยัเขา้พบเพื่อให้
ค  าปรึกษาเพิม่เติม ผลการพจิารณารายงานเบื้องตน้มีดงัน้ี 
 

ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ ผู้ประเมนิ ผลการประเมนิ 
กรอบการวิจยัท่ี 1    
รูปแบบการพฒันาโรงเรียนตน้แบบโดย
บูรณาการกระบวนการขบัเคล่ือนสู่การ
เป็นชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวิชาชีพกบั
หลกัสังคหวตุั 4 ในสถานศึกษา สังกดั
ส านกังานเขตพ้ืนท่ีการศึกษา
ประถมศึกษา จงัหวดัเลย 

รศ.ดร.พิมพอ์ร  
สดเอ่ียม 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
- ดร.เจือจนัทร์ 
จงสถิตอยู ่
-รศ.ดร.กุญชรี 
คา้ขาย 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

การสร้างสภาวะแวดลอ้มทางการเรียนรู้
เสมือนส าหรับห้องเรียนธรณีวิทยา 

อ.ดร.ปิยพงษ ์ 
เชนร้าย 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
- ดร.เจือจนัทร์ 
จงสถิตอยู ่
-รศ.ดร.กุญชรี 
คา้ขาย 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และ
ขอให้นกัวิจยัแกไ้ข
รายงานเบ้ืองตน้ 
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ ผู้ประเมนิ ผลการประเมนิ 
การสร้างเครือข่ายจดัการเรียนรู้โดยบูรณา
การแนวคิดจิตตปัญญาศึกษาระบบพ่ีเล้ียง 
และสะเต็มศึกษาในโรงเรียนร่วมพฒันา
วิชาชีพครู 

ผศ.ดร.วนิดา  
ผาระนดั 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
- ดร.เจือจนัทร์ 
จงสถิตอยู ่
-รศ.ดร.กุญชรี 
คา้ขาย 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

กรอบการวิจยัท่ี 2    
การพฒันารูปแบบการจดัการเรียนรู้เพ่ือ
ส่งเสริมสมรรถนะของนิสิตหลกัสูตร
พยาบาลศาสตรบณัฑิตในการดูแลแบบ
ประคบัประคองผูป่้วยระยะสุดทา้ยและ
ครอบครัว 

ดร.วิมลวรรณ  
เลิศวงศเ์ผา่พนัธุ์ 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาเคร่ืองมือการเรียนรู้เชิง
ปฏิสัมพนัธ์ออนไลน์ส าหรับการเรียนใน
หัวขอ้การส่ือสารแบบดิจิทลัและแอ
นะล็อก 

ดร.ปกรณ์  
ยบุลโกศล 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาชุดหนงัสืออิเล็กทรอนิกส์
ส าหรับครูเพ่ือฝึกทกัษะการจดัการเรียน
การสอนคิดเชิงบูรณาการให้กบันกัเรียน
ในยคุศตวรรษท่ี 21 

ผศ.ดร.วิภารัตน์  
แสงจนัทร์ 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การประยกุตใ์ชส้มาร์ทโฟนเป็นเคร่ืองมือ
วดัทางวิทยาศาสตร์ในการเรียนการสอน
ฟิสิกส์กลศาสตร์ดว้ยการบูรณาการกบัสะ
เต็มศึกษา 

ดร.ชาติ ทีฆะ -ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การวิจยัและพฒันาความสามารถในการรู้
เร่ืองการอ่านตาม PISA โดยใชแ้นวคิด
การอ่านจากตน้แบบของนกัเรียน
ระดบัชั้นมธัยมศึกษาตอนตน้ 

อ.ดร.ทศันีย ์ 
เศรษฐพงษ์ 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ ผู้ประเมนิ ผลการประเมนิ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

ความกา้วหนา้ 

การพฒันานิทานเพลงพ้ืนบา้นมลัติมีเดีย
เพ่ือส่งเสริมการอนุรักษศิ์ลปวฒันธรรม
ในทอ้งถ่ินภาคกลางของเด็กปฐมวยัใน
ศตวรรษท่ี 21 

อ.รัถยา เช้ือกลาง -ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาผลลพัธ์การเรียนรู้ของผูเ้รียน
ดว้ยการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียน
ดว้ยการท างานในสภาพจริง 

อ.ดร.อลงกต  
ยะไวทย ์

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาหุ่นยนตแ์บบมีปฏิสัมพนัธ์ตาม
แนวคิดเกมเป็นฐานร่วมกบัโมบายแอป
พลิเคชนัเพ่ือส่งเสริมทกัษะการคิดและ
ความยดึมัน่ผกูพนัในการเรียนรู้ส าหรับ
ผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา 

รศ.ดร.เนาวนิตย ์ 
สงคราม 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงาม
แบบออนไลน์ส าหรับนกัเรียนระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย 

ดร.ปิยะทิพย ์ 
ประดุจพรม 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาส่ือการสอนอิเล็กทรอนิกส์และ
แอพพลิเคชัน่หนงัสืออิเล็กทรอนิกส์เพ่ือ
การเรียนรู้ดว้ยตนเองในวิชาระเบียบวิจยั 

ผศ.วนัฤดี  
สุขสงวน 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-รศ.ดร.สมถวิล 
ธนะโสภณ 
-อ.วีณา  
อคัรธรรม 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

กรอบการวิจยัท่ี 4    
การวิเคราะห์ประสบการณ์ของเยาวชน
กลุ่มชาติพนัธุ์ในการสร้างความรู้ดา้น

ผศ.ดร.ทศันีย ์ 
อุนวิจิตร 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ ผู้ประเมนิ ผลการประเมนิ 
นิเวศวฒันธรรม -ผศ.ดร.เลขา 

ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การวิจยัเชิงปฏิบติัการเพ่ือส่งเสริมการ
เรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใต ้

รศ.ดร.เกษตรชยั และ
หีม 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

การพฒันามโนทศัน์วิทยาศาสตร์ยคุใหม่
ในการจดัประสบการณ์การเรียนรู้ส าหรับ
เด็กปฐมวยั 

ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์ 
ทองถาวร 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการ
เคล่ือนไหวส าหรับคนพิการท่ีมีพฒันาการ
ดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวไม่สมวยั ศูนย์
การศึกษาพิเศษ กลุ่มจงัหวดัภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือตอนกลาง 

อ.ทองทวี  
จิตพรมมา 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

การส่งเสริมความสามารถการคิดเชิง
บริหารต่อการรักษาสุขภาพตนเองใน
ผูสู้งอาย ุ

ดร.ศรัล ขุนวิทยา -ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

การพฒันาเคร่ืองมือคดักรองเบ้ืองตน้เด็ก
ท่ีมีปัญหาพฒันาการบกพร่องช่วงอาย ุ4-7 
ปี โดยใชก้ารวาดภาพ 

ดร.เมตตา  
สุวรรณศร 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์
 

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 
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ช่ือโครงการ หัวหน้า โครงการ ผู้ประเมนิ ผลการประเมนิ 
การตดัสินใจเลือกเรียนอาชีวศึกษาของ
นกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาตอนตน้ใน
ประเทศไทย 

อ.ดร.อธิวฒัน์  
เจ่ียวิวรรธน์กลุ 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และมี
ความเห็นเพ่ิมเติม
ส าหรับรายงาน
ความกา้วหนา้ 

รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสาย
อาชีพโดยใชศู้นยบ่์มเพาะอาชีพส าหรับผู ้
ท่ีมีความตอ้งการจ าเป็นพิเศษหลกัสูตร
อาชีวศึกษาระบบไตรภาคี 

รศ.ดร.ประภสัสร ปรี
เอ่ียม 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

การติดตามผลการเรียนรู้เพ่ือพฒันา
หลกัสูตรวิชาศิลปะดา้นทศันศิลป์ระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลายส าหรับนกัเรียนตา
บอด 

ผศ.ดร.สัญชยั  
สันติเวส 

-ศ.ดร.อภิชยั 
พนัธเสน 
-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินการ และขอ
นดัพบนกัวิจยัเพ่ือให้
ขอ้เสนอแนะเพ่ิมเติม 

 
 

2.2 การนัดพบนักวิจัยเพ่ือให้ค าปรึกษา 
 

ส าหรับโครงการที่จ  าเป็นตอ้งใหค้  าแนะน าที่มีรายละเอียดมาก หรือผูท้รงคุณวฒิุตอ้งการซกัถาม
ความเขา้ใจจากนกัวจิยัเพิม่เติม ไดมี้การนดัพบนกัวจิยัเพือ่ใหค้  าปรึกษา มีรายละเอียดดงัน้ี 

 
วนัที่ โครงการ หัวหน้าโครงการ ผู้ทรงคุณวุฒิ สถานที่ 

17 ก.ค. 61 การวิจยัเชิงปฏิบติัการเพ่ือ
ส่งเสริมการเรียนรู้อิสลาม
ของผูสู้งอายมุุสลิมในสาม
จงัหวดัชายแดนภาคใต ้

รศ.ดร.เกษตรชยั 
และหีม 

-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ในพ้ืนท่ีจงัหวดั
สงขลา 

25 ก.ค. 61 การติดตามผลการเรียนรู้เพ่ือ
พฒันาหลกัสูตรวิชาศิลปะ
ดา้นทศันศิลป์ระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย
ส าหรับนกัเรียนตาบอด 

ผศ.ดร.สัญชยั  
สันติเวส 

-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 
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วนัที่ โครงการ หัวหน้าโครงการ ผู้ทรงคุณวุฒิ สถานที่ 
25 ก.ค. 61 ชุดกระตุน้พฒันาการดา้น

ทกัษะการเคล่ือนไหวส าหรับ
คนพิการท่ีมีพฒันาการดา้น
ทกัษะการเคล่ือนไหวไม่
สมวยั ศูนยก์ารศึกษาพิเศษ 
กลุ่มจงัหวดัภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 

อ.ทองทวี  
จิตพรมมา 

-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 

8 ส.ค. 61 รูปแบบความร่วมมือการจดั
การศึกษาสายอาชีพโดยใช้
ศูนยบ่์มเพาะอาชีพส าหรับผูท่ี้
มีความตอ้งการจ าเป็นพิเศษ
หลกัสูตรอาชีวศึกษาระบบ
ไตรภาคี 

รศ.ดร.ประภสัสร 
ปรีเอ่ียม 

-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 

8 ส.ค. 61 การพฒันาเคร่ืองมือคดักรอง
เบ้ืองตน้เด็กท่ีมีปัญหา
พฒันาการบกพร่องช่วงอาย ุ
4-7 ปี โดยใชก้ารวาดภาพ 

ดร.เมตตา  
สุวรรณศร 

-ผศ.ดร.เลขา 
ปิยะอจัฉริยะ 
-ดร.จุฬากรณ์ 
มาเสถียรวงศ ์

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 

17 ส.ค. 61 
 

รูปแบบการพฒันาโรงเรียน
ตน้แบบโดยบูรณาการ
กระบวนการขบัเคล่ือนสู่การ
เป็นชุมชนแห่งการเรียนรู้ทาง
วิชาชีพกบัหลกัสังคหวตุั 4 
ในสถานศึกษา สังกดั
ส านกังานเขตพ้ืนท่ีการศึกษา
ประถมศึกษา จงัหวดัเลย 

รศ.ดร.พิมพอ์ร  
สดเอ่ียม 

- ดร.เจือจนัทร์ 
จงสถิตอยู ่
-รศ.ดร.กุญชรี 
คา้ขาย 

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 

17 ส.ค.61 การสร้างเครือข่ายจดัการ
เรียนรู้โดยบูรณาการแนวคิด
จิตตปัญญาศึกษาระบบพ่ีเล้ียง 
และสะเต็มศึกษาในโรงเรียน
ร่วมพฒันาวิชาชีพครู 

ผศ.ดร.วนิดา  
ผาระนดั 

- ดร.เจือจนัทร์ 
จงสถิตอยู ่
-รศ.ดร.กุญชรี 
คา้ขาย 

ห้องประชุม 3  
ชั้น 14 สกว. 

 
ประเด็นความเห็นของผูท้รงคุณวฒิุ สรุปไดด้งัน้ี 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140042 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการวิจยัเชิง
ปฏิบติัการเพ่ือส่งเสริมการ
เรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต ้
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม 
 

สังกดั :  
คณะศิลปศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์ 
วิทยาเขตหาดใหญ่ 
 

งบประมาณ  
996,710 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ: 1 ปี 
(17 เม.ย.61 – 16 เม.ย. 62) 

1. ปรับการเขียนความเป็นมา หลกัการ ปัญหา  ให้กระชบัมากข้ึน 
2. เพ่ิมวตัถุประสงคก์ารวิจยัท่ีต่อเน่ืองจากวตัถุประสงคข์อ้ท่ี 3 คือ เพ่ือเสนอแนะ
นโยบายในการประยกุต์ใชแ้นวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

3. เพ่ิมขอบเขตการวิจยั 
4. ปรับประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บเป็น 2 ประเด็นคือ ผลผลิตและผลลพัธ์  และ
ผลกระทบ 

5. ปรับการเขียนทบทวนวรรณกรรมให้เป็นรายประเด็นประมาณ 2-3 ประเด็น พร้อม
ทั้งสรุปและเช่ือมโยงกบังาน และสร้างผงัความคิดของแต่ละประเด็น 

6. น าหัวขอ้งานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งรวมในแนวคิดทฤษฎี 
7. ปรับกรอบแนวคิดใหม่ 
8. ให้รายละเอียดในประเด็นเน้ือหาของฮลัเกาะฮฺท่ีจะใชใ้นการวิจยัน้ี  เช่น รูปแบบ 
วิธีการ เน้ือหา จ านวนคน ระยะเวลา เป็นตน้ 
9. ปรับแกว้ิธีด าเนินวิจยัเป็น 3 ระยะ พร้อมแสดงการเช่ือมโยงของแต่ละระยะ 
10. เพ่ิมกรอบการวิเคราะห์ 

  
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140012 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการติดตามผล
การเรียนรู้เพ่ือพฒันา
หลกัสูตรวิชาศิลปะดา้น
ทศันศิลป์ระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย
ส าหรับนกัเรียนตาบอด 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.สัญชยั สันติเวส 

สังกดั :  

1. ให้ขอรับรองจริยธรรมการวิจยัในมนุษย ์
2. กรอบแนวคิด หรือกรอบแนวทางการวิจยั จะตอ้งตอบไดจ้ากการทบทวนวรรณกรรม

ในบทท่ี 2 ให้สรุปสาระส าคญัในงานวิจยั Phase ท่ี 1 ว่าจะไปเพ่ืออะไรหรือไดอ้ะไร 
แลว้ใน Phase ท่ี 2 จะเพ่ิมเติมอะไร จะท าอะไร 

3. ปัญหาและอุปสรรค 
- คาบเรียนวิชาศิลปะของแต่ละโรงเรียนไม่ตรงกนั ให้ติดต่อประสานกบัทุกโรงเรียนท่ี

เป็นกลุ่มตวัอยา่ง โดยสามารถต่อเวลาการด าเนินการวิจยัได ้
- การขอเขา้ไปสังเกตการณ์ในชั้นเรียนอาจท าไดย้าก ทางโรงเรียนหรืออาจารยผ์ูส้อนอาจ

ไม่สะดวกให้สังเกตการณ์ อาจเสนอให้โรงเรียนและอาจารยมี์ส่วนร่วมในงานวิจยั 
- ลดขอบเขตของจ านวนโรงเรียนท่ีเป็นกลุ่มตวัอยา่งลงตามสถานการณ์ท่ีเป็นจริงและ

เป็นไปได ้
4. ให้ก  าหนดขอบเขตของการวิจยัให้ชดัเจน มีแผนการสอนทั้งหมด 15 หรือ 16 แผน ให้

เหมือนกนัทุกโรงเรียน โดยให้ใชชุ้ดแผนการสอนจากโครงการวิจยัใน Phase ท่ี 1 แลว้
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
คณะสถาปัตยกรรม
ศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัขอนแก่น 
 

งบประมาณ  
2,000,000 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(1 มี.ค.61 – 28 ก.พ. 62) 

มีการ Update ให้สอดคลอ้งกบัการด าเนินการวิจยัปัจจุบนั ให้ก  าหนดน ้าหนกัของ
แผนการจดัการเรียนรู้ เช่น ภาคปฏิบติั 70% และภาคทฤษฎี 30% (กิจกรรม 20% + 
ทฤษฎี 10%) เป็นตน้ 

5. แนวคิดของกระบวนการจดัอบรมควรมีการอธิบายหลกัการให้ต่อเน่ืองกบัการใช้
ปฏิบติัจริง โดยให้มีการอา้งอิงถึงวิธีการฝึกอบรมว่าใชร้ะบบอะไร แบบใด 

6. ยงั Review เน้ือหาของ การจดัการเรียนรู้แบบเรียนรวม นอ้ยไป ให้เพ่ิม และควรใชค้  า
ว่า การเรียนรวม แทนค าว่า การเรียนร่วม และตรวจสอบการใชค้  านิยามให้เหมือนกนั
ทั้งเล่มรายงานวิจยั เช่น แผนการสอน หรือ แผนการจดัการเรียนรู้ เป็นตน้ 

7. การด าเนินการวิจยัให้ใชว้ิธีเชิงปริมาณและคุณภาพควบคู่กนัไป โดยเป็นประเภท
กรณีศึกษาเท่านั้น 

8. ให้ปรับปรุงแบบสอบถามและเคร่ืองมือวิจยัต่างๆ ใหมี้ความชดัเจนและสอดคลอ้งกบั
การลงพ้ืนท่ี 

9. มีการติดตามผลและวดัผลอยา่งไร เช่น วดัผลแยกกนัระหว่างนกัเรียนตาบอด กบั 
นกัเรียนทัว่ไป หรือวดัผลรวมกนั โดยให้มีการค านึงถึงเกณฑท่ี์เหมาะสมกบั
พฤติกรรมและธรรมชาติของเด็กนกัเรียน โดยครูตอ้งเกบ็ร่องรอยของการเรียนรู้ 
(Document for Learning) 

10. ปรับตวัช้ีวดัให้ชดัเจน เช่น ใชห้ลกั KPA วดัผลครู และผลลพัธ์ท่ีวดัค่าได ้เช่น องค์
ความรู้ท่ีไดรั้บ แสดงเป็นผลท่ีดีข้ึน เขา้ใจมากข้ึน หลายหลากข้ึน สอดคลอ้งกนักบั
งานวิจยัของใครหรือไม่ 

11. แผนการถ่ายทอดเทคโนโลยหีรือผลการวิจยัไปสู่กลุ่มเป้าหมายเม่ือส้ินสุดการวิจยั 
- ดา้นวิชาการ คณะนกัวิจยัสามารถไปเผยแพร่หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง 
- ดา้นสังคม โรงเรียนและคณะนกัวิจยัเป็นผูถ่้ายทอด 
- ดา้นการศึกษา โรงเรียนและคณะนกัวิจยัเป็นผูถ่้ายทอด 
- ดา้นนโยบาย คณะนกัวิจยัเป็นผูถ่้ายทอด เช่น ระดบั สพฐ. และโรงเรียนควรท าอะไร 

อยา่งไร 
12. กรอบการวิเคราะห์เชิงคุณภาพ ให้ก  าหนดกรอบให้ชดัเจน ตอ้งการเรียนรู้อะไร เพ่ือ

ผลท่ีไดรั้บจากการติดตามผลจะไดง่้ายต่อการอภิปราย 
13. ให้เตรียมเขียนรายงานความกา้วหนา้วา่ 6 เดือนท่ีผา่นมาไดท้  าอะไรไปแลว้ แลว้จะท า

อะไรต่อไป 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140027 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

1. เพ่ิมเติมนิยามศพัทแ์ละระบุให้ชดัเจนยิง่ข้ึน ไดแ้ก่ เด็กพิการช่วงปฐมวยั ทกัษะการ
เคล่ือนไหวไม่สมวยั ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหว เกมสามมิติ 

2. เพ่ิมเติมนิยามปฏิบติัการ เช่น ปฐมวยัพฒันาการ 0-5 ปี เด็กปฐมวยัท่ีบกพร่องในการ
เคล่ือนไหว การใช ้IT กบัเด็ก 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

ช่ือ : โครงการชุดกระตุน้
พฒันาการดา้นทกัษะการ
เคล่ือนไหวส าหรับคน
พิการท่ีมีพฒันาการดา้น
ทกัษะการเคล่ือนไหวไม่
สมวยั ศูนยก์ารศึกษา
พิเศษ กลุ่มจงัหวดัภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.ทองทวี จิตพรมมา 
 

สังกดั :  
คณะครุศาสตร์
อุตสาหกรรม 
มหาวิทยาลยัเทคโนโลยี
ราชมงคลอีสาน วิทยา
เขตขอนแก่น 
 

งบประมาณ  
1,211,320 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(15 มี.ค.61 – 14 มี.ค. 62) 

3. ปรับวตัถุประสงค ์เป็น 
   2.2 เพ่ือเปรียบเทียบพฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวของเดก็พิการช่วงปฐมวยัท่ีมี
พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวไม่สมวยั ก่อนและหลงัการใชชุ้ดกระตุน้
พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหว 

   2.3 เพ่ือศึกษาพฒันาการครูผูส้อนหลงัการอบรมการใชชุ้ดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะ
การเคล่ือนไหว 

   2.4 เพ่ือศึกษาความพึงพอใจของครูผูส้อนต่อการใชง้านชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะ
การเคล่ือนไหว 

   2.5 เพ่ือศึกษาความพึงพอใจของผูป้กครองและบุคลากรศูนยก์ารศึกษาพิเศษประจ า
จงัหวดัต่อชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหว 

4. กรอบแนวคิดการวิจยั ปรับเป็น Input Process Output แสดงให้เห็นถึงการเช่ือมโยง
ระหว่างกลุ่มคน เช่น ผูเ้ช่ียวชาญ นกัสหวิชาชีพ ครูผูส้อน ผูป้กครอง นกัวิจยั ท่ีปรึกษา 
แต่ละกลุ่มคนมีบทบาทหนา้ท่ีหรืออยูใ่นส่วนใดของกระบวนการวิจยั และน าเสนอให้
เห็นถึงเคร่ืองมือท่ีพฒันาข้ึนว่ามีส่วนส าคญัอยา่งไรต่อการสร้าง/เสริมพฒันาการของ
กลุ่มเป้าหมาย รวมถึงรูปแบบการใชง้านชุดเสริมทกัษะฯ ดงักล่าว โดยสรุปฐานคิดของ
กรอบแนวคิดการวิจยัให้ชดัเจน 

5. เพ่ิมเติมการทบทวนวรรณกรรมให้ครอบคลุมกบัเน้ืองานวิจยั 
6. ในขั้นตอนการด าเนินการวิจยั ให้ระบุว่าไดอ้ะไรจากแหล่งขอ้มูลปฐมภูมิ ส าหรับ
ขอ้มูลทุติยภูมิ ให้ระบุหนา้ท่ีให้ชดัเจนเก่ียวกบักลุ่มคน เคร่ืองมือ ท่ีเก่ียวขอ้ง รวมทั้ง
ระบุขั้นตอนท่ีไดม้าซ่ึงขอ้มูลและเคร่ืองมือวิจยัต่างๆ ใหช้ดัเจน 

  
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140047 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการรูปแบบ
ความร่วมมือการจดั
การศึกษาสายอาชีพโดย
ใชศู้นยบ่์มเพาะอาชีพ
ส าหรับผูท่ี้มีความ
ตอ้งการจ าเป็นพิเศษ

1. หลกัการและความส าคญั ยาวเกินไป ให้ตดับางส่วนไปเป็นการทบทวนวรรณกรรม 
โดยเพ่ิมเติมว่าท าไมตอ้งเป็นไตรภาคี ท  าไมตอ้งใชศู้นยบ่์มเพาะ และหลกัสูตรส าหรับผู ้
บกพร่องมีความส าคญัอยา่งไร 

2. เพ่ิมเติมนิยาม ระบบไตรภาคี ยากจนขาดแคลนพิเศษ ผูบ้กพร่องทางการไดย้นิ 
3. ปรับวตัถุประสงคข์อ้ 1 เป็น เพ่ือศึกษาสภาพความพร้อมของความร่วมมือระบบ
ไตรภาคีในการพฒันาศูนยบ่์มเพาะอาชีพเพ่ือจดัการศึกษาสายอาชีพหลกัสูตร
อาชีวศึกษาส าหรับผูท่ี้มีความตอ้งการจ าเป็นพิเศษ 

4. ในวตัถุประสงค ์ขยายความให้ชดัเจนระหว่างค าว่า “ผูท่ี้บกพร่องทางการไดย้นิ” “ผู ้
ยากจนขาดแคลนพิเศษ” 

5. ระบุช่วงอายขุองกลุ่มเป้าหมาย 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
หลกัสูตรอาชีวศึกษา
ระบบไตรภาคี 
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.ประภสัสร 
ปรีเอ่ียม 
 

สังกดั :  
คณะรัฐศาสตร์และรัฐ
ประศาสนศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัราชภฎั
มหาสารคาม 
 

งบประมาณ  
799,810 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(23 เม.ย.61 –22 เม.ย. 62) 

6. ในงานทบทวนวรรณกรรม ไม่จ าเป็นตอ้งทบทวนงานวิจยัทัว่ไป ควรเนน้งานวิจยัท่ี
เก่ียวกบัการจดัอาชีวศึกษาให้กบัผูพิ้การ แนวคิดการจดัการเรียนรู้แบบเรียนรวม 
ส าหรับเร่ืองอาชีวศึกษาในอนาคต ขอให้ทบทวนในระดบัโลกดว้ย ไม่เพียงของไทย
อยา่งเดียว ขอให้งานทบทวนวรรณกรรมสนบัสนุนความส าคญัของงานวิจยัน้ี 

7. กรอบแนวคิด หลกัคิดในเร่ืองไตรภาคี ท  าไมตอ้งเป็นระดบัทอ้งถ่ิน สถานประกอบการ 
สถานศึกษาอาชีวศึกษา หลกัคิดเหล่าน้ีจะไดจ้ากการทบทวนวรรณกรรม 

8. นวตักรรมศูนยบ่์มเพาะจะตอ้งเป็น Output และไดรู้ปแบบเพ่ือน าไปพฒันาอาชีวศึกษา  
9. มหาวิทยาลยัมีบทบาทอยา่งไรในระบบไตรภาคี 
10. เพ่ิมเร่ืองการพฒันาศูนยบ่์มเพาะให้ชดัเจนในกรอบแนวคิดการวิจยั 
11. ในวตัถุประสงคค์วรมีการศึกษาความพร้อม ก่อนท่ีจะท า MOU 
12. เพ่ิมการแบ่งมิติของความร่วมมือ เช่น ดา้นวิชาการ ดา้นการท างาน ดา้นทอ้งถ่ิน 
13. ขยายความเร่ืองระบบไตรภาคี ว่าคือ กลไก หรือรูปแบบของความร่วมมือในแต่ละมิติ 
14. ศึกษาเพ่ิมเติมเร่ืองความตอ้งการของตลาดและสังคม จะตอบสนองงานวิจยัอยา่งไร 
15. แบ่งกลุ่มเป้าหมายให้ชดัเจน เขา้ใจง่าย วิธีการเก็บขอ้มูล จะเก็บจากกลุ่มใด ก่ีคร้ัง 
อยา่งไร แยกเป็นเด็ก ครู ผูป้กครอง อยา่งละก่ีคน มีเกณฑก์ารเลือกอยา่งไร เก็บขอ้มูล
อะไรจากกลุ่มใด 

16. เติมหัวขอ้การวิเคราะห์ให้ชดัเจน เช่น 
   ผลผลิต คือ ไดรู้ปแบบ 2 รูปแบบ คือ กลุ่มบกพร่องฯ และกลุ่มยากจนฯ 
   ผลลพัธ์ คือ รูปแบบน้ีท าให้เด็กสามารถพฒันาทางดา้นใด มีความพร้อมทางดา้นอาชีพ 

ไดค้วามรู้ ทกัษะ กระบวนทศัน์ของเด็กเก่ียวกบัการท าอาชีพ 
   ผลกระทบ คือ รายได ้
17. ก  าหนดการวดัเชิงปริมาณให้ชดัเจน เช่น การไดน้ าผลผลิตออกสู่ตลาดของเด็ก 
จ  านวนก่ีคร้ัง และมีวิธีการวดัอยา่งไร หรือการท างานแบบร่วมมือ จะมีการวดัอยา่งไร 
เช่น จ านวนการเขา้ร่วมประชุม 

18. ปรับปรุงการวิเคราะห์เน้ือหา วธีิวิเคราะห์ ท่ียงัซ ้ าซอ้นกนัอยูใ่นเร่ือง ระบบไตรภาคี 
การพฒันาศูนยบ่์มเพาะ การจดัอาชีวศึกษาในศูนยฯ์ ความร่วมมือ 

19. ปรับวิธีการวิเคราะห์ในหนา้ 14-16 ให้สอดคลอ้งกนั 

  
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140031 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการพฒันา
เคร่ืองมือคดักรอง

เน่ืองจากโครงการน้ีมีอุปสรรคในการด าเนินโครงการคือการขอรับรองจริยธรรมการวิจยั
ในมนุษย ์จึงอาจท าให้โครงการล่าชา้ หรือด าเนินการต่อไปไม่ได ้ผูท้รงคุณวุฒิจึงมี
ความเห็นให้นกัวิจยัปรับเปล่ียนวตัถุประสงคง์านวิจยั รวมทั้งปรับวิธีการวิจยั โดยให้
นกัวิจยัเป็นผูอ้บรมเชิงวิชาการแก่ครูผูส้อนให้มีความรู้ความเขา้ใจและน าเคร่ืองมือ
วิเคราะห์พฒันาการทางสติปัญญาน้ีไปเก็บขอ้มูลจากนกัเรียนของตนแทนนกัวิจยั 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
เบ้ืองตน้เด็กท่ีมีปัญหา
พฒันาการบกพร่องช่วง
อาย ุ4-7 ปี โดยใชก้าร
วาดภาพ 
 

หัวหน้าโครงการ : 
ดร.เมตตา สุวรรณศร 
 

สังกดั :  
วิทยาลยัช่างศิลป สถาบนั
บณัฑิตพฒันศิลป์ 
 

งบประมาณ  
795,850 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(17 เม.ย.61 –16 เม.ย. 62) 

 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140040 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการ รูปแบบ
การพฒันาโรงเรียน
ตน้แบบโดยบูรณาการ
กระบวนการขบัเคล่ือนสู่
การเป็นชุมชนแห่งการ
เรียนรู้ทางวิชาชีพกบั
หลกัสังคหวตุั 4 ใน
สถานศึกษา สังกดั
ส านกังานเขตพ้ืนท่ี
การศึกษาประถมศึกษา 
จงัหวดัเลย 
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.พิมพอ์ร สดเอ่ียม 
 

1. เพ่ิมเติมนิยามศพัท ์
2. เพ่ิมเติมหัวขอ้ของการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 และมีการสรุปในแต่ละตวัแปร 
3. กรอบการทบทวนวรรณกรรมก าหนดไวอ้ยา่งไร เช่น ตามประเด็น ตามเวลา ขอให้วาง

เคา้โครงให้ชดัเจน มีการวิเคราะห์ วิพากษ ์และสรุปในตอนทา้ยเพ่ิมเติมว่าไดน้ าส่วน
ใดมาใชใ้นงานวิจยับา้ง 

4. จะน าแนวคิดเร่ืองสังคหวตัถุ 4 ไปเช่ือมโยงกบั PLC อยา่งไร บูรณาการอยา่งไร ใช้
หลกัธรรมในการด าเนินงานอยา่งไร ขอให้ระบุในกรอบแนวคิดการวิจยัให้ชดัเจน 
รวมทั้งเพ่ิมเติมการทบทวนวรรณกรรมเร่ืองสังคหวตัถุ 4 และจะตอ้งมีการสังเคราะห์
ดว้ย 

5. การน าสังคหวตัถุ4 และ PLC มาใช ้เพ่ือให้นกัเรียนมีผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนเพ่ิมข้ึน 
จะวดัอยา่งไร ตอ้งนิยามค าว่า ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียน ให้ชดัเจน 

6. จะตอ้งมีการเก็บ baseline พฤติกรรมเด็กก่อน จดัให้มี Pretest-Posttest เพ่ือวดัการ
เปล่ียนแปลงพฤติกรรมของผูเ้รียนท่ีครูตอ้งการแกไ้ข 

7. การรวมพลงั แลกเปล่ียนเรียนรู้ ท างานร่วมกนัอยา่งมีความสุข จะวดัจากอะไร และวดั
อยา่งไร 

8. วฒันธรรมการท างานแบบ Collaborative Culture จะวดัอยา่งไร มีการพฒันาเคร่ืองมือ
อยา่งไร และภายใตร้ะยะเวลาของโครงการวจิยั 1 ปีน้ี จะเกิดเป็น Culture ไดไ้หม 
อาจจะตอ้งศึกษาว่ามีปัจจยัท่ีท  าให้เกิด Collaborative Culture หรือไม่ อยา่งไร 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สังกดั :  
มหาวิทยาลยัมหามกุฏ
ราชวิทยาลยั วิทยาเขตศรี
ลา้นชา้ง 
 

งบประมาณ  
660,000 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(23 เม.ย.61 –22 เม.ย. 62) 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140026 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือ : โครงการสร้าง
เครือข่ายจดัการเรียนรู้
โดยบูรณาการแนวคิด
จิตตปัญญาศึกษาระบบพ่ี
เล้ียง และสะเต็มศึกษาใน
โรงเรียนร่วมพฒันา
วิชาชีพครู 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.วนิดา ผาระนดั 
 

สังกดั :  
คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัราชภฎั
มหาสารคาม 
 

งบประมาณ  
446,622 บาท  
 

ระยะเวลาด าเนินการ:1 ปี 
(15 มี.ค.61 – 14 มี.ค. 62) 

1. ปรับวตัถุประสงคเ์ป็น  
   1) การพฒันาตวับ่งช้ีสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครู 
   2) สร้างหลกัสูตรการพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครู 
   3) ศึกษาผลการใชห้ลกัสูตรการพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครู 
2. ปรับแกใ้นบทท่ี 1และ 3 ตามวตัถุประสงคข์อ้ท่ี 1 ปรับจากการศึกษาเป็นการพฒันา 

โดยเนน้เร่ืองของกระบวนการ 
3. เพ่ิมเติม ตวับ่งช้ีเชิงปริมาณ การนิยาม ผลกระทบ 
4. ระบุในกรอบการทบทวนวรรณกรรมว่าจะใชห้ลกัการใดจากวรรณกรรมท่ีทบทวนเพ่ือ

การศึกษา  
5. เพ่ิมเติมการนิยามเชิงปฏิบติัการ เช่น การบูรณาการ 
6. ทบทวนเร่ืองการ Coaching ซ่ึงมีความแตกต่างจากการอบรม  
7. ก  าหนดกรอบแนวคิดการวิจยัใชช้ดัเจน 
8. การออกแบบการวิจยัให้ชดัเจน โดยเฉพาะแนวคิดเร่ืองบูรณาการ จะใชแ้บบใด 

 



20 

2.3 การติดตามกิจกรรมการวิจัยในพื้นที่ 
 

คณะผูท้รงคุณวฒิุไดเ้ขา้ร่วมสงัเกตการณ์กิจกรรมส าคญัของโครงการวจิยั พร้อมทั้งใหค้  าแนะน า
เพิ่มเติมในระหว่างการจัดกิจกรรม ตลอดระยะเวลาโครงการ ผู ้ทรงคุณวุฒิได้มีโอกาสเข้าร่วม
สงัเกตการณ์ในกิจกรรมของโครงการ จ านวน 3 โครงการ มีรายละเอียดดงัน้ี 

 

2.3.1 โครงการวิจัยเชิงปฏิบัติการเพ่ือส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผู้สูงอายุมุสลิมในสามจังหวัด
ชายแดนภาคใต้: กรณศึีกษาต าบลเขาตูม และต าบลยะรัง จังหวัดปัตตานี 
วนัที่ 26 กันยายน 2561 
ณ ห้องประชุมส านักวิทยาการ มหาวิทยาลยัฟาฎอนี อ าเภอยะรัง จังหวดัปัตตานี 

 

โครงการวิจยัเชิงปฏิบตัิการเพื่อส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุมุสลิมในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต:้ กรณีศึกษาต าบลเขาตูม และต าบลยะรัง จงัหวดัปัตตานี (RDG6140042) รับผิดชอบโดย 
รศ.ดร. เกษตรชยั และหีม คณะศิลปะศาสตร์ มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์ ภายใตง้บประมาณ 996,710 
บาท และมีระยะเวลาด าเนินการ 1 ปี ตั้งแต่ 17 เม.ย. 61 – 16 เม.ย. 62  เพือ่ตอบวตัถุประสงคก์ารวิจยั 3 ขอ้ 
ไดแ้ก่ 

1) เพือ่ศึกษาสภาพและแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามและปัจจยัส่ีที่ส่งผลต่อการเรียนรู้
อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

2) เพือ่พฒันาแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใต ้

3) เพือ่ศึกษาผลการทดลองปฏิบติัการการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลาม และศึกษาขอ้เสนอแนะใน
การส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

 

วิธีการด าเนินการ 
ทั้งน้ี นกัวจิยัไดอ้อกแบบการด าเนินการวจิยัเพือ่ตอบแต่ละวตัถุประสงคก์ารวจิยั โดยสรุป ดงัน้ี 
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วตัถุประสงคท์ี่ 1 : เพือ่ศึกษาสภาพและแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามและปัจจยัส่ีที่
ส่งผลต่อการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
วตัถุประสงคท์ี่ 2 :  เพือ่พฒันาแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสาม

จงัหวดัชายแดนภาคใต ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

1.1 สัมภาษณ์เชิงลึก กลุ่มเป้าหมาย ต.เขาตูม 
- ผู้สูงอายุมุสลิม 8-10 คน 

- ผู้น า 8-10 คน 

- นักวิชาการมุสลิมศึกษา 8-10 

1.2 สัมภาษณ์เชิงลึก กลุ่มเป้าหมาย ต.ยะรัง 
- ผู้สูงอายุมุสลิม 8-10 คน 

- ผู้น า 8-10 คน 

- นักวิชาการมุสลิมศึกษา 8-10 

1.3 Content 
Analysis 

Output 1 
 สภาพการเรียนรู้อิสลามของ

ผูสู้งอายุมุสลิมฯ 
 แนวทางการเรียนรู้อิสลาม

ของผูสู้งอายุมุสลิมฯ ที่ผา่น
มา 

 ปัจจัยที่ส่งผลต่อการเรียนรู้
อิสลามของผูสู้งอายุมุสลิมฯ 

Output 1 
 สภาพการเรียนรู้อิสลามของ

ผูสู้งอายมุุสลิมฯ 
 แนวทางการเรียนรู้อิสลาม

ของผูสู้งอายมุุสลิมฯ ท่ีผา่นมา 
 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อการเรียนรู้

อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมฯ 

2.1 ประชุม
ระดมสมอง 

Output 2 
  แนวทางการ

เรียนรู้อิสลามของ
ผูสู้งอายมุุสลิมฯ 

2.2 เวทวีพิากษ์
แนวทาง 

กิจกรรมที่คณะผู้ทรงคุณวุฒิลง
พื้นที่ติดตาม ในวันที่ 26 ก.ย. 61 

ร่างแนวทางการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุมุสลิมฯ 
“โปรแกรมกิจกรรมฮลัเกาะฮเ์พื่อส่งเสริมการเรียนรู้ฯ” 
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วตัถุประสงคท์ี่ 3 :  เพือ่ศึกษาผลการทดลองปฏิบติัการการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามและศึกษา
ขอ้เสนอแนะในการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต ้

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
คณะผู ้ทรงคุณวุฒิ  กรอบการวิจัยที่  4 การจัดการศึกษาส าหรับก ลุ่ม เป้าหมายเฉพาะ                      

โดย ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ และดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์ไดล้งพื้นที่เพื่อติดตามความกา้วหน้าของ
โครงการวจิยัฯ ในวนัที่ 26 กนัยายน 2561 ซ่ึงเป็นช่วงที่นกัวจิยัอยูร่ะหวา่งการด าเนินการในขั้นตอนที่ 2.2 
วพิากษแ์นวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอาย ุก่อนที่จะน าไปทดลองใชก้บักลุ่มเป้าหมาย 

3.1 คัดเลือกผู้สูงอายุมุสลิม 40 - 60 คน 
 ที่ขาดการเรียนรู้อิสลาม 
 อายุ 0-59 ปี  
 ไม่มีภาวะสมองเส่ือม 
 ที่อยู่กบัลูกหลาน เพื่อให้แน่ใจวา่มี
โอกาสถ่ายทอดความรู้ความเขา้ใจอิสลาม
และเป็นแบบอย่างที่ดีให้แก่ลกูหลานได ้
 เขา้ร่วมกิจกรรมทางศาสนาเป็นประจ า 
แต่ยงัปฏิบตัไิม่ถูกตอ้ง 
 สมคัรใจเขา้ร่วมโครงการ 

3.2 พัฒนาแบบประเมินการเรียนรู้
อิสลามศึกษาของผู้สูงอายุมุสลิม 

3.3 ทดสอบการ
เรียนรู้อิสลาม 

 คะแนน Pre-test  
 กลุ่มเป้าหมาย 

คดัเฉพาะผูท้ี่ไดค้ะแนนการ
ทดสอบอยู่ในระดบัต ่า มาเป็น
กลุ่มเป้าหมาย 

3.4 ทดลองใช้
แนวทางฯ 

Output 2 
  แนวทางการเรียนรู้อิสลามของ

ผูสู้งอายุมุสลิมฯ 

Output 3 
  ผลคะแนน Post-test 
   ผลการทดลองปฏิบัติการการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลาม 
 ข้อเสนอแนะจากกลุ่มเป้าหมาย 

3.5 ศึกษาผลการ
ทดลองใช้
แนวทางฯ 

- ประเมิน Post-test 
- สัมภาษณ์เพิ่มเติม 
- เก็บขอ้มูลในส่วนขอ้เสนอแนะ 
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ในระยะ 5 เดือนที่ผ่านมา ( 17 เม.ย. – 25 ก.ย. 61) นักวิจยัไดมี้การด าเนินการเม่ือพิจารณาตามแผนการ
ด าเนินงานที่ระบุไวใ้นสัญญา นักวิจยัมีการด าเนินเป็นตามแผนที่ก  าหนดไว ้กล่าวคือ มีการสัมภาษณ์
เจาะลึกพร้อมวิเคราะห์เน้ือหา ประชุมระดมสมอง พฒันาร่างแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามฯ 
ประชุมวพิากษแ์นวทางฯ และพฒันาแบบประเมินฯ 

 
แผนการด าเนินการโครงการวจิยัที่ระบุไวใ้นสญัญา 

 
 
ทั้งน้ี คณะผูท้รงคุณวฒิุไดใ้หข้อ้สงัเกตเพือ่ปรับปรุงและพฒันาคุณภาพงานวจิยั ดงัน้ี 
1) เพิม่ในส่วนการทบทวนวรรณกรรม  

- ลองวิเคราะห์กิจกรรมฮัลเกาะฮ์ ผ่านกรอบของการเรียนรู้ในศตวรรษที่ 21 เพื่อช้ีให้เห็นว่า 
อิสลามไม่ไดล้า้สมยั  

2) การประเมินผลการเรียนรู้ของกลุ่มเป้าหมาย 
- การออกแบบตวัช้ีวดัความส าเร็จของการเรียนรู้ ควรให้กลุ่มเป้าหมายมีส่วนร่วมในการ

ก าหนดดว้ยวา่ผูสู้งอายเุองมองความส าเร็จของการเรียนรู้วา่อยา่งไร 
- การประเมิน Pre-test และ Post-test เป็นการประเมินแบบ content-based แต่ปัญหาการเรียนรู้ 

ไม่ใช่ว่าไม่รู้ แต่อยู่ที่ ความเขา้ใจ และการปฏิบติั ดังนั้น การประเมินผลการเรียนรู้ตอ้งประเมินด้าน
พฤติกรรมที่เปล่ียนแปลงไปดว้ย 

3) แนวทางการสร้างการเรียนรู้ 
- ผลการวิจัยในส่วนของการพฒันาแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามฯ นักวิจยัควร

อธิบายให้ชัดเจนว่า ไดน้ าผลการศึกษา สภาพ แนวทาง และปัจจยัที่ส่งผลต่อการเรียนรู้อิสลามฯ จาก
วตัถุประสงคก์ารวจิยัขอ้ที่ 1 มาใชใ้นการพฒันาแนวทางใหม่อยา่งไร 

- แนวทางฯ ที่พฒันาขึ้น เนน้การใชก้ระบวนการกลุ่ม คุณภาพของ Facilitator เป็นปัจจยัส าคญั
ของการสร้างการเรียนรู้ ดงันั้น จึงควรเพิม่กระบวนการในการพฒันาศกัยภาพ facilitator 
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- เพื่อให้สอดคล้องกับวฒันธรรมของมุสลิม ควรเพิ่มนักวิจัยที่เป็นผูห้ญิง เพื่อจะได้จัด
กระบวนการเชิงลึกกบักลุ่มเป้าหมายที่เป็นผูห้ญิงได ้

4) การศึกษาผลการทดลองใช ้
- ในบทที่ 3 ให้เพิ่มในส่วนกระบวนการที่จะน าไปสู่ “นวตักรรม” ในการถอดบทเรียน องค์

ความรู้ที่ไดค้วรจะตอ้งบอกไดว้า่ How to measure success?  
- ควรใชแ้นวทางการจดัการความรู้มาถอดความรู้การบริหารจดัการของกลุ่มวา่สร้างการเรียนรู้

ของผูสู้งอายใุนแต่ละกลุ่มใหเ้กิดขึ้นไดอ้ยา่งไร ควรเร่ิมตน้จาการความส าเร็จ จะช่วยใหมี้พลงัมากกวา่ ซ่ึง
อาจารยอ์าจจะใหนึ้กศึกษามาช่วยในการบนัทึกกระบวนและเก็บขอ้มูล ถือเป็นการสร้างการเรียนรู้ให้กบั
นกัศึกษาไปดว้ย หากท าดีๆ อาจจะไดเ้ห็นชุมชนนกัปฏิบตัิ (COP) ในเร่ืองศาสนา  

5) ประโยชน์ที่คาดวา่จะไดรั้บ 
- ใหเ้พิม่อีกขอ้ แนวทางในการขยายผล จะไดผู้สู้งอายทุี่มีศกัยภาพ สามารถพฒันาเป็นแกนน า

ในการขยายผลต่อไปไดใ้นอนาคต 
 

2.3.2 โครงการพัฒนามโนทัศน์วิทยาศาสตร์ยุคใหม่ในการจัดประสบการณ์การเรียนรู้ส าหรับเด็ก

ปฐมวัย 

วนัที่ 28-29 กันยายน 2561 
ณ ห้องประชุมโรงเรียนศรจอมทอง อ.จอมทอง จ.เชียงใหม่ 

 

โครงการพฒันามโนทศัน์วิทยาศาสตร์ยุคใหม่ในการจดัประสบการณ์การเรียนรู้ส าหรับเด็ก
ปฐมวยั  (เลขที่สญัญา RDG6140046) รับผิดชอบโดย ผศ. ดร.รัชชุกาญจน์ ทองถาวร คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวทิยาลยัเชียงใหม่ ภายใตง้บประมาณ 1,419,220 บาท และมีระยะเวลาด าเนินการ  1 ปี ตั้งแต่ 23 เม.ย. 
61 – 22 เม.ย. 62  เพือ่ตอบวตัถุประสงคก์ารวจิยั 3 ขอ้ ไดแ้ก่ 

1) เพือ่พฒันารูปแบบการจดัประสบการณ์การเรียนรู้วิทยาศาสตร์บูรณาการเพื่อสร้างมโนทศัน์        
วทิยาศาสตร์์ยคุใหม่ส าหรับเด็กปฐมวยั โดยใชแ้หล่งเรียนรู้ในทอ้งถ่ินเพือ่สร้างความรู้ดว้ยตนเอง 

2) เพื่อศึกษาผลการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของเด็กปฐมวัยที่ผ่านประสบการณ์การเรียนรู้
วทิยาศาสตร์บูรณาการส าหรับเด็กปฐมวยั 

3) เพือ่ศึกษาทกัษะชีวติ ทกัษะวทิยาศาสตร์ และคณิตศาสตร์ ของเด็กปฐมวยัที่ผา่นประสบการณ์ 
การเรียนรู้วทิยาศาสตร์บูรณาการส าหรับเด็กปฐมวยั 

 

คณะผู ้ทรงคุณวุ ฒิ  กรอบการวิจัยที่  4 การจัดการศึกษาส าหรับก ลุ่ม เป้าหมายเฉพาะ                     
โดย ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์ไดล้งพื้นที่เพื่อติดตามความกา้วหน้าของโครงการวิจยัฯ ในวนัที่ 28-29
กนัยายน 2561 ซ่ึงเป็นช่วงที่นักวิจยัอยูร่ะหว่างการด าเนินการในขั้นตอนการพฒันารูปแบบการการจดั
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ประสบการณ์การเรียนรู้วทิยาศาสตร์ฯ มีการประชุมเชิงปฏิบตัิ จ  านวน 2 วนั โดยเชิญคุณครูระดบัปฐมวยั
ในกลุ่มเป้าหมาย จ านวน 6 โรงเรียน มาร่วมวิเคราะห์และออกแบบหน่วยการเรียนรู้วิทยาศาสตร์      
บูรณาการฯ  ก่อนที่จะน าไปทดลองใช ้ 

ระยะ 5 เดือนที่ผ่านมา ( 23 เม.ย. – 29 ก.ย. 61) นักวิจยัได้มีการด าเนินการเม่ือพิจารณาตาม
แผนการด าเนินงานที่ระบุไวใ้นสัญญา นักวิจยัมีการด าเนินเป็นตามแผนที่ก  าหนดไว ้กล่าวคือ มีการ
ส ารวจแหล่งเรียนรู้และโรงเรียนกลุ่มเป้าหมาย วิเคราะห์หลกัสูตร ประชุมเชิงปฏิบติัการเพื่อจดัหาแหล่ง
การเรียนรู้วทิยาศาสตร์บูรณาการ เพือ่ใหค้รูไดด้ าเนินการสอนตามแผนการเรียนรู้ 

 
แผนการด าเนินการโครงการวจิยัที่ระบุไวใ้นสญัญา 
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ทั้งน้ี คณะผูท้รงคุณวฒิุไดใ้หข้อ้สงัเกตเพือ่ปรับปรุงและพฒันาคุณภาพงานวจิยั ดงัน้ี 
1) หวัใจของงานวิจยัน้ี คือการปรับวิธีคิดและวิธีการการจดัประสบการณ์การเรียนรู้ของคุณครู 

จาก Content-based ไปสู่ Skills-based ดังนั้น การออกแบบกระบวนการในพฒันารูปแบบตอ้งมีความ
ชดัเจน จึงขอใหน้กัวจิยัอธิบายเพิม่เติมใหช้ดัเจนวา่จะท าอยา่งไร 

2) ควรนิยามให้ชดัเจนว่า “มโนทศัน์วิทยาศาสตร์” หมายถึงอะไร เพราะในกรอบแนวคิดและ
นิยามศพัท ์ยงัมีความทบัซอ้นและคลุมเครือ จากการติดตาม ผูว้ิจยัไดอ้ธิบายว่า “มโนทศัน์วิทยาศาสตร์” 
ประกอบดว้ย ความรู้พื้นฐาน ทกัษะกระบวนการ และจิตวทิยาศาสตร์  

3) เพือ่การสะทอ้นความส าเร็จของรูปแบบที่พฒันาขึ้นอยา่งน่าเช่ือถือ ควรก าหนดตวัช้ีวดั “ผล
การเรียนรู้วทิยาศาสตร์ของเด็กปฐมวยัที่ผ่านประสบการณ์การเรียนรู้วิทยาศาสตร์บูรณาการ” ให้ชดัเจน 
โดยเน้นหลกัฐานเชิงประจกัษใ์ห้มากขึ้น เพราะ มโนทศัน์วิทยาศาสตร์ โดยเฉพาะเร่ืองจิตวิทยาศาสตร์ 
เป็นเร่ืองที่มีความเป็นนามธรรมสูง  

4) จากขอ้สงัเกตของนกัวจิยัที่พบวา่ คุณครูปฐมวยัยงัไม่เขา้ใจกบัแนวคิดมโนทศัน์วิทยาศาสตร์ 
ยงัขาดทกัษะในการออกแบบการจดัประสบการณ์การเรียนรู้แบบบูรณาการ โดยเฉพาะการผ่านกรอบ
ของ STEM และขาดความรู้ในเร่ืองกระบวนการวิทยาศาสตร์ ส่ิงเหล่าน้ี เป็นอุปสรรคในการพฒันา
รูปแบบการจดัประสบการณ์ในแนวใหม่ฯ  

ดงันั้น ผูท้รงคุณวุฒิจึงเสนอให้ ปรับวตัถุประสงค์การวิจยั เพิ่มในส่วนของการพฒันาระบบ
สนบัสนุนการเรียนรู้ ซ่ึงเป็นการพฒันาศกัยภาพครูในการพฒันาแหล่งวิทยากรทอ้งถ่ิน กิจกรรม/หน่วย
การเรียนรู้วิทยาศาสตร์บูรณาการ เอกสารเสริมความรู้ส าหรับครู และคู่มือการใช้แหล่งการเรียนรู้                
ทั้งน้ี ผลผลิตของวตัถุประสงค์น้ีนอกจากระบบการสนับสนุนการเรียนรู้แลว้ จะได้ครูที่มีคุณสมบตัิที่
เหมาะสมในการจดัการเรียนรู้ในแนวใหม่  

โดยเสนอใหป้รับวตัถุประสงค ์ดงัน้ี 
1) เพือ่พฒันารูปแบบการจดัประสบการณ์การเรียนรู้วิทยาศาสตร์บูรณาการ เพื่อสร้างมโนทศัน์        

วทิยาศาสตร์ยคุใหม่ส าหรับเด็กปฐมวยั โดยใชแ้หล่งเรียนรู้ในทอ้งถ่ินในการสร้างความรู้ดว้ยตนเอง 
2) เพือ่พฒันาระบบสนบัสนุนการเรียนรู้วทิยาศาสตร์บูรณาการ เพื่อสร้างมโนทศัน์วิทยาศาสตร์

ยคุใหม่ส าหรับเด็กปฐมวยั โดยใชแ้หล่งเรียนรู้ในทอ้งถ่ินในการสร้างความรู้ดว้ยตนเอง 
3) เพื่อศึกษาผลการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของเด็กปฐมวัยที่ผ่านประสบการณ์การเรียนรู้

วทิยาศาสตร์บูรณาการส าหรับเด็กปฐมวยั 
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2.3.3 โครงการการพัฒนาชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะในช้ันเรียนแบบเรียนรวมที่มีนักเรียนตาบอดระดับ

มัธยมศึกษาตอนปลายและการทดลองขยายผล 

วนัที่ 6 กุมภาพนัธ์ 2562 
ณ โรงเรียนแก่นนครวิทยาลยั 2 จ.ขอนแก่น 

 

โครงการการพฒันาชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะในชั้นเรียนแบบเรียนรวมที่มีนักเรียนตาบอดระดบั
มัธยมศึกษาตอนปลายและการทดลองขยายผล (เลขที่สัญญา RDG6140012) รับผิดชอบโดย                
ผศ.ดร.สญัชยั สนัติเวส คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวทิยาลยัขอนแก่น ภายใตง้บประมาณ 2,000,000 
บาท และมีระยะเวลาด าเนินการ  1 ปี ตั้งแต่ 1 มี.ค. 61 – 28 ก.พ. 62  เพื่อตอบวตัถุประสงคก์ารวิจยั 5 ขอ้ 
ไดแ้ก่ 

1) สร้างชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะในชั้นเรียนที่มีนักเรียนตาบอดเรียนรวมระดบัมธัยมศึกษาตอน
ปลาย ประกอบดว้ย แผนการจดัการเรียนรู้และส่ือการเรียนรู้ 

2) สร้างคู่มือการผลิตส่ือการเรียนรู้วิชาศิลปะส าหรับนักเรียนตาบอดระดบัมัธยมศึกษาตอน
ปลาย 

3) จดัอบรมพฒันาครูเพือ่สามารถน าชุดการจดัการเรียนรู้วชิาศิลปะไปใชใ้หเ้กิดประสิทธิภาพ 
4) น าชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะไปทดลองใชใ้นชั้นเรียนที่มีนักเรียนตาบอดเรียนรวม ติดตามผล

และประเมินผล 
5) น าเสนอผลการทดลอง การน าส่ือการเรียนรู้และแผนการเรียนรู้ไปใชใ้นโรงเรียนแบบเรียน

รวม เพือ่ติดตามผลและประเมินผลการวจิยั 
 

กรอบการวจิยัที่ 4 การจดัการศึกษาส าหรับกลุ่มเป้าหมายเฉพาะ โดย ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์
ไดล้งพื้นที่เพือ่ติดตามความกา้วหนา้ของโครงการวิจยัฯ ในวนัที่ 6กุมภาพนัธ์ 2562 ซ่ึงเป็นช่วงที่นักวิจยั
อยูร่ะหวา่งการด าเนินการในขั้นตอนการทดลองใชชุ้ดการเรียนรู้ฯ ในชั้นเรียนวชิาศิลปะ โดยการลงพื้นที่
คร้ังน้ีคณะผูท้รงคุณวุฒิไดร่้วมสังเกตการณ์การใช้ชุดการเรียนรู้ฯ ในการเรียนวิชาศิลปะของนักเรียน
โรงเรียนแก่นนครวทิยาลยั 2 จงัหวดัขอนแก่น สามารถสรุปผลจากการเขา้ร่วมสงัเกตการณ์ไดด้งัน้ี 

1) ภายใตโ้ครงการวจิยัน้ีไดศึ้กษากบันกัเรียนตาบอดใน 4 โรงเรียน ซ่ึงเป็นโรงเรียนที่มีนโยบาย
รับเด็กพิการเขา้มาเรียนร่วม โดยที่แต่ละโรงเรียนจะมีส่ิงแวดล้อมและบริบทที่แตกต่างกัน โรงเรียน
ขอนแก่นวิทยาลัย และโรงเรียนกัลยาณวตัร เป็นโรงเรียนขนาดใหญ่ ส่วนใหญ่นักเรียนมีพื้นฐานการ
เรียนดี ขยนัและตั้งใจเรียน ส่วนโรงเรียนแก่นนครวทิยาลยั 2 เป็นโรงเรียนขนาดเล็ก นักเรียนส่วนใหญ่มี
พื้นฐานการเรียนปานกลางถึงไม่ค่อยดี  

2) โรงเรียนแก่นนครวิทยาลัย 2 ที่ได้เขา้ไปสังเกตกระบวนการสอนที่ใช้ชุดการเรียนรู้ของ
โครงการวิจยั ไดจ้ดัการเรียนการสอนระดบัมธัยม มีครู 14 คน ครูฝึกสอน 3 คน นักเรียน 160 คน และ
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จ านวนนกัเรียนไดล้ดลงอยา่งต่อเน่ือง จากการออกกลางคนัเพราะปัญหายาเสพติด การลาออกไปท างาน 
หรือเปล่ียนไปเรียนสายอาชีพ นักเรียนส่วนใหญ่อาศยัอยูใ่กล้ๆ  โรงเรียน ทางโรงเรียนไดรั้บนักเรียนตา
บอดเขา้มาเรียน 2 คน ศึกษาในระดบัชั้นม.4 และชั้นม.5 แต่นักเรียนตาบอดที่เขา้ร่วมวิจยัเป็นนักเรียนที่
ศึกษาในชั้นม. 4 เน่ืองจากมีวชิาเรียนศิลปะ ในช่วงเวลาของการท าวจิยั 

3) ห้องเรียนที่เขา้ไปสังเกตกระบวนการ เป็นชั้นม.4/2 มีนักเรียน 6 คน โดยมีนักเรียนตาบอด
เรียนร่วมอยูด่ว้ย 1 คน เป็นการเรียนที่มีการจบัคู่กนัเป็นบดัด้ีเพื่อช่วยเหลือกนัในห้องเรียน เป็นการสอน
วิชาศิลปะ จัดกิจกรรมในห้องเรียนประมาณ 2 ชั่วโมง สอนเน้ือหาเก่ียวกับความรู้พื้นฐานการ
ประติมากรรม โดยน าเคร่ืองมือของโครงการวิจยัมาเป็นส่ือการสอน ในห้องจะมีครูฝึกสอนช่วยอ านวย
ความสะดวกและช่วยเหลือครูผูส้อนในห้องเรียน และสอนตามแผนการสอนของโครงการ โดยมี
กิจกรรมดงัน้ี เล่นเกมส์ปิดตานกัเรียนแลว้ใหค้ล าส่ือการสอนที่ทางโครงการวิจยัท าขึ้นมา แลว้ให้ทายว่า
คืออะไร จากนั้นใหน้กัเรียนป้ันดินน ้ ามนัเพือ่ส่ือความหมาย แลว้น ามาแสดงหน้าห้องเรียนพร้อมอธิบาย
วิธีคิด การจัดกิจกรรมท าให้นักเรียนทั้งคนปกติและคนตาบอดดูมีความสุขมากขึ้ น สนุกกับการท า
กิจกรรม อย่างไรก็ตามครูบอกว่าระยะเวลาที่ใช้สอน 2 ชั่วโมง อาจน้อยเกินไป แต่จะสังเกตเห็นว่า
นักเรียนในห้องรวมถึงนักเรียนตาบอดดูมีความสุขในการเรียนมากขึ้น และนักเรียนทุกคนมีความ
กระตือรือร้นและมีส่วนร่วมในการท ากิจกรรม นักเรียนตาบอดมีส่วนร่วมในการแสดงความคิดเห็น แต่
ยงัไม่สามารถสร้างงานศิลปะได ้

4) ปัญหาจากการน าชุดการเรียนรู้ศิลปะไปใชส้อนในชั้นเรียน  
จากที่ทางโครงการไดน้ าส่ือการเรียนรู้และแผนการเรียนรู้ไปทดลองใชใ้น 4 โรงเรียน พบปัญหา

ดงัน้ี (1) ครูบางโรงเรียนไม่เขา้ใจจุดมุ่งหมายของการสอนตามแนวคิดของโครงการ ท าให้การสอนไม่
เป็นไปตามแผนการสอนที่ก  าหนดไว ้เช่น ครูให้ความสนใจกบันักเรียนตาบอดมากเกินไป บดัด้ีไม่รู้
บทบาทของตนเอง นักเรียนไม่สามารถพูดคุยหรือดูแลกันได้ การให้นักศึกษาฝึกสอนเป็นผู ้จัด
กระบวนการสอน ผูส้อนไม่ได้สอนเป็นทีมแต่สอนคนเดียว เป็นตน้ (2) ด้วยวยัวุฒิของครูผูส้อนใน
โรงเรียนที่เป็นผูใ้หญ่กว่า ท  าให้นักวิจยัไม่กลา้ที่จะก าหนดหรือควบคุมครูให้สอนตามแผนได ้(3) บาง
โรงเรียนเด็กตาบอดไม่มีเรียนวชิาศิลปะในเทอม จึงตอ้ง set หอ้งเรียนขึ้นมาทดลองสอน เด็กที่มาเรียนมา
จากอาสาสมคัร ท าให้การสอนไม่เป็นไปตามธรรมชาติทั้งในแง่ของครู นักเรียนตาบอด นักเรียนปกติ 
และวิธีการสอน (4) เน้ือหาการสอนตามตวัช้ีวดัมากเกินไป โดยเน้นภาคทฤษฎีแต่ไม่เน้นภาคปฏิบติั 
ขณะที่นกัเรียนชอบเรียนแบบปฏิบติัมากกวา่  หรือโรงเรียนขนาดใหญ่ตอ้งการเตรียมตวัให้นักเรียนสอบ
เขา้มหาวทิยาลยั ท  าให้มีชัว่โมงศิลปะน้อยมาก (5) หากนักเรียนมีพื้นฐานไม่ดี และการเตรียมสอนไม่ดี
และไม่ละเอียดเท่าที่ควรเด็กจะไม่เขา้ใจ (6) ครูผูส้อนแต่ละคนมีวิธีการสอนไม่เหมือนกนั หรือบางคน
ไม่ไดเ้ตรียมการสอนเลย 
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5) ผลลพัธจ์ากการน าชุดการเรียนรู้ศิลปะไปใชส้อนในชั้นเรียน 
การน าชุดศิลปะไปใชใ้นการสอนเกิดผลลพัธ ์ดงัน้ี (1) การมีส่ือหรือชุดเรียนรู้ท าให้สอนไดง่้าย

ขึ้น และนกัเรียนเร่ิมสนใจไปใชส่ื้ออ่ืนๆ ในการเรียน เช่น ปูนพลาสเตอร์ เป็นตน้ (2) นักเรียนทั้งที่เป็นผู ้
พกิารและปกติรู้สึกสนุกและมีความสุขในการเรียน นอกจากนั้นมีความเขา้ใจในเน้ือหาการเรียนมากขึ้น 
วดัไดจ้ากผลงานศิลปะของนกัเรียน (3) ครูเกิดความภาคภูมิใจและมีความสุขที่สามารถสอนตามแนวทาง
ของโครงการวิจยั ซ่ึงครูส่วนใหญ่เคยคิดว่ายาก (4) เม่ือการสอนเกิดผลส าเร็จ จึงช่วยประชาสัมพนัธ์
เคร่ืองมือการสอนศิลปะใหแ้พร่หลายมากยิง่ขึ้น และเกิดประโยชน์ในวงกวา้ง 

6) ขอ้เสนอแนะจาก ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์
มีดังน้ี (1) กรณีที่การสอนของโรงเรียนไม่เป็นไปตามแผน ทางโครงการวิจยัอาจจะตอ้งตั้ ง

ค  าถามใหม่ในกระบวนการวจิยัและเก็บขอ้มูล และเขา้ไปเป็นโคช้ให้กบัครูที่โรงเรียน เช่น กระบวนการ
แบบไหนที่ใชเ้คร่ืองมือที่สร้างขึ้นแลว้ประสบผลส าเร็จ เคร่ืองมือใดใชไ้ดดี้ ใชอ้ยา่งไร จากเทคนิคและ
ประสบการณ์ของครู เป็นตน้ หรือปรับค าถามของนักวิจยัให้ครูสามารถสะทอ้นส่ิงที่นักวิจยัตอ้งการ
ทราบ อาจเพิ่มค  าถามหรือใชค้  าถามที่ยาวขึ้นและตอ้งการค าอธิบายมากขึ้น เพื่อแสดงให้เห็นว่านักวิจยั
ไม่ไดส้ั่งให้ครูท าตามนักวิจยั แต่รูปแบบการสอนที่ใชไ้ด้ดีของครูเป็นอย่างไร จากนั้นนักวิจยัจึงควร
สงัเคราะห์ความรู้ออกมา (2) การที่ครูตีความแนวคิดโครงการผดิ และสนใจเฉพาะแต่เด็กตาบอด อาจตั้ง
ค  าถามใหม่ว่าครูเห็นกระบวนการเรียนรู้ของเด็กดีขึ้นหรือไม่ บทบาทของทีม teaching ที่ครูอยากเห็น
เป็นแบบใด เช่น ออกแบบสอนร่วมกนั ครูสอนเป็นหลัก เป็นผูส้นับสนุน หรือการให้ครูฝึกสอนท า
หน้าที่แทน มีพื้นฐานความคิดเบื้องหลังอะไร (3) หากไม่สามารถหาค าตอบการวิจยัจากครูไดม้ากพอ 
อาจใชก้ารสงัเกตหรือถามนกัเรียนแทน เพือ่ใหท้ราบถึงวธีิการเรียนรู้ของเด็กนกัเรียน (4) นกัวจิยัสามารถ
หาตวัอยา่งความส าเร็จเล็กๆ นอ้ยๆ ไดต้ลอดเวลา หากส่ิงที่พบเป็นเร่ืองงดงามเล็กๆ สามารถน ามาเขียน
และวเิคราะห์ได ้

 
2.4 การให้ความเห็นในการน าเสนอรายงานความก้าวหน้า 
 

ศูนยป์ระสานงานชุดโครงการวิจัย ทุนวิจัยที่มุ่งเป้าตอบสนองความต้องการในการพฒันา
ประเทศ: ดา้นการศึกษาและสร้างสรรคก์ารเรียนรู้ ระยะที่ 3 ไดจ้ดัให้มีการประชุมเพื่อน าเสนอรายงาน
ความกา้วหนา้ของโครงการ จ านวน 4 คร้ัง มีรายละเอียดดงัน้ี 

 
การน าเสนอรายงานความก้าวหน้าโครงการคร้ังที่ 1 เม่ือวนัที่ 26 ตุลาคม 2561 ณ ส านักงาน

กองทุนสนบัสนุนการวจิยั มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 2 จ  านวน 7 โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 
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โครงการ หวัหนา้โครงการ 

การพฒันาหุ่นยนตแ์บบมีปฏิสมัพนัธต์ามแนวคิดเกมเป็นฐานร่วมกบั
โมบายแอปพลิเคชนัเพือ่ส่งเสริมทกัษะการคิดและความยดึมัน่ผูกพนั
ในการเรียนรู้ส าหรับผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา 

รศ.ดร.เนาวนิตย ์สงคราม 

การพฒันาชุดหนงัสืออิเล็กทรอนิกส์ส าหรับครูเพือ่ฝึกทกัษะการ
จดัการเรียนการสอนคิดเชิงบูรณาการใหก้บันกัเรียนในยคุศตวรรษที่ 
21 

ผศ.ดร.วภิารัตน์ แสงจนัทร์ 

การวจิยัและพฒันาความสามารถในการรู้เร่ืองการอ่านตามแนว
ทางการสอบแบบ PISA โดยใชแ้นวคิดการอ่านจากตน้แบบของ
นกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาตอนตน้ 

อ.ดร.ทศันีย ์เศรษฐพงษ ์

การออกแบบชุดทดลองฟิสิกส์กลศาสตร์โดยการใชเ้ซนเซอร์บน
สมาร์ตโฟนผา่นกระบวนการแนวคิดสะเตม็ศึกษา 

ดร.ชาติ ทีฆะ 

การพฒันาตน้แบบการจดัการเรียนรู้เพือ่ส่งเสริมการรับรู้สมรรถนะ
ในตนเองในการดูแลแบบประคบัประคองของนิสิตหลกัสูตร
พยาบาลศาสตรบณัฑิต 

ดร.วมิลวรรณ เลิศวงศเ์ผา่พนัธุ์ 

การพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงามแบบออนไลน์ ส าหรับ
นกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย 

ดร.ปิยะทิพย ์ประดุจพรม 

การพฒันาเวบ็แอปพลิเคชนัเชิงปฏิสมัพนัธส์ าหรับการเรียนในหวัขอ้
ที่เก่ียวกบัการส่ือสารขอ้มูล 

ดร.ปกรณ์ ยบุลโกศล 

 
ผูท้รงคุณวฒิุในกรอบที่ 2 ไดแ้ก่ รศ.ดร.สมถวิล ธนะโสภณ และอาจารยว์ีณา อคัรธรรม ไดเ้ขา้

ร่วมพจิารณารายงานความกา้วหน้าและให้ขอ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุป
ไดด้งัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140013 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
หุ่นยนตแ์บบมี
ปฏิสัมพนัธ์ตามแนวคิด

1. ในส่วนท่ีปรับต่างไปจากสัญญา ควรระบุเหตุผลและประโยชน์ของการปรับเปล่ียนให้
ชดัเจน 

2. ควรปรับค าถามการวิจยั (หนา้ 8) ให้คลุมวตัถุประสงคข์อ้ 1  
3. ควรตรวจสอบความคงเส้นคงวาของการใชค้  า ค าท่ีปรากฏในช่ือเร่ือง เม่ือนิยามหรือ

กล่าวถึงในจุดอ่ืนๆ ควรเป็นค าท่ีตรงกนั 
4. ควรทบทวนนิยามศพัทใ์ห้ชดัเจน เช่น หุ่นยนตแ์บบมีปฏิสัมพนัธ์โดยใชเ้กมเป็นฐาน 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
เกมเป็นฐานร่วมกบัโม
บายแอปพลิเคชนั เพ่ือ
ส่งเสริมทกัษะการคิด
และความยดึมัน่ผกูพนั
ในการเรียนรู้ส าหรับ
ผูเ้รียนในระดบั
ประถมศึกษา 
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.เนาวนิตย ์สงคราม 
 

สังกดั :  
สาขาเทคโนโลยี
การศึกษา 
คณะครุศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั 
 

1  

5. จดัหมวดหมู่และเสนอการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 โดยเฉพาะการวางหัวขอ้
หลกัรองให้เป็นระบบ รวมถึงเช่ือมประเด็นผลการวิเคราะห์สังเคราะห์ในแต่ละ
ประเด็นหลกัเพ่ือใชใ้นการวิจยัให้ชดัเจน 

6. ควรยอ่เน้ือหาการทบทวนวรรณกรรมให้เหลือไม่เกิน 20 หนา้ ทั้งน้ี ควรน าเอาส่วนท่ี
จ าเป็นและเก่ียวขอ้งกบังานวิจยัมาน าเสนอเป็นหลกั 

7. ควรทบทวนการเขียนบทท่ี 3 ให้ถูกตอ้งชดัเจน โดยยดึวตัถุประสงคเ์ป็นหลกั  
8. ควรทบทวนการเขียน “ประชากร” และ “กลุ่มตวัอยา่ง” ตรวจสอบกลุ่มตวัอยา่งท่ีใช้

ศึกษาหนา้ 5 และ 6 ให้ตรงกนั 
9. ควรระบุเกณฑก์ารเลือกผูเ้ช่ียวชาญให้ชดัเจน 
10. ขอให้รายงานรายละเอียดของหุ่นยนตว์่า หนา้ตาเป็นอยา่งไร concept ของการท าเกม 

เน้ือหา กิจกรรม และกรอบเวลาท่ีใช ้เป็นอยา่งไร 
11. ในขั้นตอนการวิจยั ควรน าหุ่นยนตท์ดลองตวัจริงไปใหคุ้ณครูไดเ้ห็น จะท าให้เกิด

ความเขา้ใจ 
12. ในขั้นตอนการวิจยั ควรระบุในช่วงการพฒันาหุ่นยนต ์ให้สอบถามความเห็นกบั

คุณครู และปรึกษาผูเ้ช่ียวชาญ 
13. ควรเพ่ิมความชดัเจนในกระบวนการและเน้ือหาสาระการเรียนรู้ ควรเนน้ให้มีคุณค่า

ต่อการด ารงชีวิตในบริบทสังคมไทย เช่น เร่ืองท่ีมีคุณค่าต่อสุขภาพและป้องกนัปัจจยั
เส่ียงในเด็กท่ีเป็นกลุ่มเป้าหมายในการวิจยัน้ี 

14. ควรปรับการเขียนขอ้มูลใหม่ตามท่ีไดเ้ปล่ียนแปลง โดยเฉพาะวตัถุประสงคข์อ้ 1 
15. ควรทดลองในโรงเรียนทัว่ๆ ไป ไม่ควรจ ากดัเฉพาะโรงเรียนสาธิตฯ เพ่ือจะใช้

ประโยชน์ไดก้วา้งขวาง 
16. ในการเขียนบทท่ี 4 ให้ยดึวตัถุประสงคข์องการวิจยัเป็นหลกั และอธิบายให้ชดัเจนว่า

ด าเนินการอะไร ให้ผลอยา่งไร  
17. ควรเร่งด าเนินการให้เป็นไปตามแผน 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140015 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
ชุดหนงัสือ
อิเล็กทรอนิกส์ส าหรับครู 
เพ่ือฝึกทกัษะการจดัการ
เรียนการสอนคิดเชิง

1. เขียนขอบเขตการวิจยัให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคก์ารวิจยัแต่ละขอ้ ทั้งดา้นเน้ือหา 
ประชากร และตวัแปร 

2. นิยามค าศพัทเ์ฉพาะ ให้เป็นนิยามท่ีใชใ้นการวิจยัคร้ังน้ี 
3. การทบทวนวรรณกรรมควรปรับหมวดหมู่ประเด็นหลกัให้ชดัเจน เพ่ือเช่ือมผลการ

สังเคราะห์สู่การใชป้ระโยชน์ในงานวิจยัน้ีอยา่งเป็นรูปธรรม 
4. ขอบเขตการวิจยัควรเขียนให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์
5. เพ่ิมความชดัเจนในการสร้างและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ การวเิคราะห์ขอ้มูลทั้ง

เชิงปริมาณและเชิงคุณภาพในบทท่ี 3  
6. สาระการเรียนรู้หรือตวัอยา่งในบทเรียนควรเอ้ือต่อการด ารงชีวิตและคุณภาพชีวิต ถา้
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
บูรณาการให้กบันกัเรียน
ในยคุศตวรรษท่ี 21 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.วิภารัตน์ แสง
จนัทร์  
 

สังกดั :  
คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลยั 
เกษตรศาสตร์ 
 

 

เป็นเร่ืองกฎธรรมชาติควรมีค าตอบท่ีชดัเจน ถา้เป็นเร่ืองมนุษยค์วรมีหลายค าตอบ
ภายใตเ้ง่ือนไขต่างๆ 

7. ภาพประกอบควรมีความน่าสนใจ และเอ้ือต่อประโยชน์การเรียนรู้ของผูเ้รียน 
8. ควรเพ่ิมตวัแปรทกัษะท่ีจ าเป็น และให้สอดคลอ้งกบันิยาม 
9. การตอบวตัถุประสงคข์อ้ 1 ควรวิเคราะห์อยา่งละเอียด แสดงขอ้มูลตามตวัแปรทั้งเชิง

ปริมาณและคุณภาพ โดยนิยามค าว่า “การจดัการเรียนการสอน” ว่ามีตวัแปรอะไรบา้ง 
และเก็บขอ้มูลตวัแปรนั้นๆ  

10. แผนการจดัการเรียนรู้ของครู ควรมีผูต้รวจสอบว่าครูเขียนแผนการจดัการเรียนรู้
สามารถสอนให้เด็กมีทกัษะการคิด 

11. อธิบายลกัษณะของ E-book ว่ามี interaction หรือไม่ การใชใ้ชอ้ยา่งไร การประเมินท า
อยา่งไร 

12. ขอให้มีตวัอยา่งแต่ละทกัษะและแบบฝึกหัดมากข้ึน 
13. ขอให้มีการประเมินประสิทธิภาพของ E-book ก่อนไปทดลองใชจ้ริง 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140017 
 

ประเภท : โครงการ 
ช่ือโครงการ : การวิจยั
และพฒันาความสามารถ
ในการรู้เร่ืองการอ่านตาม
แนวทางการสอนแบบ 
PISA โดยใชแ้นวคิดการ
อ่านจากตน้แบบของ
นกัเรียนระดบัชั้น
มธัยมศึกษาตอนตน้ 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.ทศันีย ์เศรษฐพงษ ์
 

สังกดั :  
คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัราชภฏัสวน
สุนนัทา 
 

1. ควรตอบวตัถุประสงคข์อ้ 1 ให้ชดัเจน โดยนิยามค าว่า “การเรียนการสอนการรู้เร่ือง
การอ่าน” หมายถึงอะไร มีองคป์ระกอบ/ตวัแปรอะไร และให้ศึกษาสภาพและปัญหา
ตามตวัแปรนั้น 

2. เพ่ิมนิยามศพัทเ์ฉพาะท่ีส าคญั เช่น การรู้เร่ืองการอ่านตามแนวทาง PISA  
3. บท 2 ควรเพ่ิมความชดัเจนของประเด็นหลกัท่ีทบทวนวรรณกรรม และสังเคราะห์ผล

เพ่ือใชใ้นการวิจยั ปรับบางส่วนให้เป็นระบบเดียวกนั เช่น หนา้ 33 การวางหัวขอ้ไม่
สอดคลอ้งกบัภาพรวม 

4. การทบทวนวรรณกรรมควรจะเอากรอบคิดในหนา้ 56 เป็นตวัตั้ง แลว้ review ไป
ตามนั้นให้กระชบั 

5. ควรอธิบายเหตุผล/บริบทของการเลือกกลุ่มตวัอยา่งตามท่ีน าเสนอ และแสดงจ านวน
กลุ่มตวัอยา่งในบทท่ี 3 

6. ปรับการเขียนบทท่ี 3 ให้กระชบั โดยเฉพาะขั้นตอนด าเนินการ 6 ขั้นตอน ควรมี
ภาพประกอบสรุปขั้นตอนวิจยั และภาพเฉพาะท่ีเป็นการสรุปกิจกรรมด าเนินการท่ี
ส าคญัท่ีเช่ือมโยงกนั เช่น การก ากบัติดตามการด าเนินงานและการใชผ้ลเพ่ือพฒันาใน
ขั้นท่ี 6 (ระบุ R1 D1, R2 D2,…ให้ชดั เน่ืองจากเป็นงานวิจยัและพฒันา) 

7. ขอบเขตการวิจยัแต่ละดา้นควรแยกอธิบายให้สอดคลอ้งกบัวิธีท  า สอดรับกบั
วตัถุประสงคโ์ดยเฉพาะศพัทด์า้นประชากรเป้าหมาย และเน้ือหา รวมทั้งตวัแปรท่ี
ศึกษา ทั้งตวัแปรตน้ ตวัแปรตาม เพ่ือให้ง่ายต่อการส่ือสารมากข้ึน 

8. การเสนอผลในบทท่ี 4 ควรเพ่ิมความชดัเจนในผลเชิงคุณภาพและการเช่ือมโยงผลจาก
การวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งเชิงประมาณและคุณภาพ  
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
9. วิเคราะห์ผลในบทท่ี 4 จ  าแนกตามตวัแปรส าคญั การทดสอบความแตกต่าง น าเสนอ

ผลการพฒันารูปแบบการเรียนการสอนท่ีชดัเจน 
10. ปรับการเขียนบทท่ี 4 ให้กระชบั ง่ายต่อการส่ือสาร สอดคลอ้งตามวตัถุประสงค ์4 ขอ้ 
11. ปรับปรุงรายงานให้เห็นภาพขั้นตอนต่างๆ ตอ้งมีบทอ่านทุกเร่ืองท่ีทดลองมาน าเสนอ 

และออกแบบแผนการจดัการเรียนรู้ท่ีช้ีให้เห็นว่า แต่ละบทอ่านใชท้กัษะอะไรตามท่ี
นกัวิจยัรายงานมา 

12. ควรใชผ้ลจากการทดลองเบ้ืองตน้ท่ีโรงเรียนราชวินิตฯ มาใชว้ิเคราะห์จุดเด่น จุดท่ีควร
พฒันา เช่น บทอ่านเป็นอยา่งไร ควรมีแนวทางพฒันาอยา่งไร โดยใชข้อ้มูลเชิง
คุณภาพให้เป็นประโยชน์ให้มาก 

13. น าขอ้มูลท่ีไดจ้ากการทดลองมาปรับปรุงให้เหมาะสมก่อนน าไปใชจ้ริงในโรงเรียน 20 
โรงเรียน 

14. แผนการจดัการเรียนรู้ส าหรับบทอ่านเป็นหัวใจของงานวิจยัน้ี ควรบอกจุดอ่อนใน
ประเด็นท่ีครูสอนไม่ได ้

15. ถา้เป็นไปไดค้วรทดลองกบักลุ่มเป้าหมายท่ีมีปัญหา คือโรงเรียนท่ีมีนกัเรียนส่วนใหญ่
มาจากชุมชนท่ีเป็นแหล่งเส่ือมโทรม หรืออยูใ่นชนบทในต่างจงัหวดั ว่าจะสามารถ
ปรับปรุงไดห้รือไม่ 

16. มีขอ้สังเกตว่า ส่วนสาระหรือเร่ืองท่ีจะเรียนรู้นั้น ไดเ้ลือกส่ิงท่ีเก่ียวขอ้งหรือท่ีผูเ้รียน
ตระหนกัในคุณค่าและความส าคญัหรือไม่ มากนอ้ยเพียงใด เพราะส่ิงเหล่าน้ีน่าจะเป็น
ปัจจยัส าคญัส่วนหน่ึงท่ีช่วยให้ผูเ้รียนเขา้ถึงเร่ืองท่ีเรียน 

17. ท่ีส าคญัคือ เม่ือมีหลกัสูตรอบรมครูแลว้ จะตอ้งท าให้ครูเหล่าน้ีมีความเขา้ใจและ
สามารถท าให้นกัเรียนของตนท่ีเป็นกลุ่มท่ีมาจากครอบครัวท่ีดอ้ยโอกาส สามารถ
พฒันาการอ่านการเขียนไดจ้ริง ซ่ึงเป็นงานท่ีทา้ทายมาก 

18. การประเมินโครงการท าอยา่งไร ยงัไม่แสดงให้เห็นอยา่งชดัเจน น่าจะมีการน า unseen 
passage มาให้นกัเรียนทดสอบว่าท าไดห้รือไม่ ไม่ใช่เพียงบนัทึกหรือสังเกตเท่านั้น 

19. ช่ือตารางควรมีทุกหนา้ท่ีมีตาราง (เช่น ในหนา้ 56, 59,...) ปรับเพ่ิมความสมบูรณ์ก่อน
เผยแพร่ โดยเฉพาะความชดัเจนของรูปแบบการจดัการเรียนการสอนตามแนวคิดการ
อ่านจากตน้แบบ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140028 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การ
ออกแบบชุดทดลอง

1. ขอให้เขียนรายงานความกา้วหนา้ เต็มรูปแบบ เหมือนรายงานการวิจยั 5 บท  และ
น าเสนอ  

บทท่ี 1 – บทน า 
บทท่ี2 – การทบทวนวรรณกรรม 
  บทท่ี 3 – วิธีการด าเนินการวิจยั ซ่ึงประกอบดว้ยหลกัการส าคญั 3 หลกั ไดแ้ก่ (1) วธีิการ

ด าเนินการวิจยัท่ีไดอ้อกแบบไว ้(2) ผลการด าเนินงานตามแผนท่ีวางไว ้รวมทั้ง ปัญหา
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
ฟิสิกส์กลศาสตร์โดยการ
ใชเ้ซ็นเซอร์บนสมาร์ต
โฟนผา่นกระบวนการ
แนวคิดสะเต็มศึกษา 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ชาติ ทีฆะ 
สังกดั :  
สาขาฟิสิกส์ 
คณะวิทยาศาสตร์และ
เทคโนโลย ี
มหาวิทยาลยัสวนดุสิต 
 

 

อุปสรรคจากการด าเนินงานท่ีผา่นมา แนวทางการแกไ้ข/บทเรียนจากการด าเนินงาน 
และ(3) แผนการด าเนินงานในระยะเวลาท่ีเหลือ  

บทท่ี 4 - เป็นผลการวิจยัท่ีมี ณ ปัจจุบนั 
2. ปรับล าดบัการน าเสนอรายงานวิจยั โดยให้เพ่ิมความชดัเจน ให้ผูอ่้านเขา้ใจง่ายข้ึน เช่น 

การเสนอในแต่ละบทโดยเฉพาะบท 2, 3, 4 ควรมีการเกร่ินน าให้เห็นภาพรวมของแต่
ละประเด็นหลกัท่ีจะเสนอ ก่อนท่ีจะเสนอรายละเอียดของแต่ละประเด็นตามล าดบั
หัวขอ้หลกัรองของแต่ละบท 

3. ขอให้นกัวิจยัอธิบายเหตุผลท่ีพฒันาชุดทดลองฟิสิกส์ 6 ชุดท่ีน าเสนอมาว่ามี
ความส าคญัอยา่งไร ท าไมตอ้งเป็น 6 ชุดน้ี ทั้ง 6 ชุดน้ีน าไปใชใ้นชีวิตจริงอยา่งไร 

4. เขียนกรอบแนวคิดของการวจิยัให้ชดัเจน 
5. กรอบแนวคิดในหนา้ 57 แยกเป็น 2 ภาพ ควรเช่ือมให้เป็นภาพเดียวกนั และปรับเพ่ิม

ความสมบูรณ์ให้ส่ือถึงประเด็นหลกัหรือตวัแปรท่ีศึกษาไดค้รบถว้น ชดัเจน 
6. การเขียนขอบเขตการวิจยัในบท 1 ใชข้อ้ความเหมือนวตัถุประสงคทุ์กขอ้ ควรปรับ

เพ่ิมความชดัเจนทั้งดา้นเน้ือหา/ประชากร/ตวัแปร ท่ีสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์
แต่ละขอ้ให้ชดัเจน 

7. บทท่ี 2 การทบทวนวรรณกรรมควรเกร่ินน าให้เห็นชดัถึงภาพรวมในประเด็นหลกัท่ีมี
การศึกษา ก่อนท่ีจะเสนอรายละเอียดพร้อมการสรุปผลการสังเคราะห์ท่ีเช่ือมน ามาใช้
ในงานวิจยั 

8. บทท่ี 3 ควรเสนอวิธีด าเนินการท่ีสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคข์องการวจิยั โดยอาจมี
ภาพสรุปให้เห็นขั้นตอนด าเนินการโดยรวม ก่อนท่ีจะเสนอภาพรายละเอียดต่อไปใน
แต่ละประเด็นตามแนววตัถุประสงค ์

9. ขอให้อธิบายวิธีวิจยัว่า Application ท่ีจะพฒันา เม่ือผูใ้ชก้ดเขา้ไปแลว้จะพบ 
ชุดทดลองว่าเป็นอยา่งไร ควรท า flow chart ให้เห็นภาพอยา่งชดัเจน 

10. ให้น ากระบวนการ STEM ไวใ้นส่วนวิธีการวิจยั แทนการน าเสนอไวด้า้นหลงัรายงาน 
ซ่ึงไม่มีท่ีมาท่ีไป 

11. การผลิตคู่มือการจดัการเรียนการสอนควรมีรายละเอียดท่ีเอ้ือให้ผูเ้รียนมีทกัษะตาม
แนว STEM และกระบวนการผลิตส่ือเชิงสร้างสรรคท่ี์เอ้ือต่อบริบทต่างๆ 

12. ควรอธิบายให้ชดัเจนว่าผลผลิตท่ีไดจ้ะท าให้เกิดผลลพัธ์อยา่งไร โดยเฉพาะผูใ้ชท้ั้งครู 
นกัศึกษา และนกัเรียน  

13. ควรเพ่ิมความชดัเจนในส่วนของการสร้างและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือท่ีใช ้ในการ
ประเมินผลการทดลองใชชุ้ดการทดลอง การไดม้าซ่ึงกลุ่มตวัอยา่ง การวิเคราะห์ขอ้มูล
ทั้งเชิงปริมาณและคุณภาพ รวมทั้งสถิติท่ีใชต้รวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ (ถา้มี) 

14. ควรเช่ือมผลการวิจยัสู่การอภิปรายและเสนอแนะให้เป็นรูปธรรม ว่าสามารถประยกุต์
กระบวนการจากงานวิจยัน้ีสู่สาระและสถานการณ์อ่ืนๆ อยา่งไรไดบ้า้ง 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140025 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
ตน้แบบการจดัการเรียนรู้
เพ่ือส่งเสริมการรับรู้
สมรรถนะในตนเองใน
การดูแลแบบ
ประคบัประคองของนิสิต
หลกัสูตรพยาบาลศาสตร
บณัฑิต  
 

หัวหน้าโครงการ : 
 ดร.วิมลวรรณ เลิศวงศ์
เผา่พนัธุ์ 
 

สังกดั :  
สาขาวิชาการพยาบาล
ผูใ้หญ่และผูสู้งอาย ุ
คณะพยาบาลศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัศรีนทรวิ
โรฒ 
 

 

1. ปรับเพ่ิมความสมบูรณ์ของการเขียนรายงาน อยา่งนอ้ยบท 1, 2, 3 และ4 บางส่วนของ
บท 4 ควรชดัเจน อาจออกแบบการน าเสนอให้ส่ือถึงภาพรวมของผลท่ีจะไดต้าม
วตัถุประสงคท์ั้ง 2 ขอ้ โดยในช่วงของผลอาจเป็นช่องว่างหรือใช ้Dummy table 
ในช่วงท่ียงัตอ้งรอด าเนินการบางส่วน 

2. ทบทวนรายละเอียด นิยามค าต่างๆ ให้ชดัเจน 
3. ควรท ากรอบการวิจยัให้ชดั กลุ่มตวัอยา่ง ประชากรมีเท่าไร ควบคุมตวัแปรอยา่งไร 

ควรตอ้งแสดงให้ชดัเจน 
4. ในกรอบการวิจยั ควรก าหนดให้ชดัเจนก่อนว่า นิสิตท่ีผา่นกระบวนการน้ีควรมี

สมรรถนะเป็นอยา่งไร 
5. เม่ือวิเคราะห์ Needs ของนกัศึกษาพยาบาลแลว้ติดตามพยาบาลดว้ยจะดีมาก ว่าท่ีเรียน

ไปท างานแลว้พบปัญหาอะไรบา้ง เห็นความเช่ือมต่อของส่ิงท่ีเรียนกบัการปฏิบติังาน
จริงหรือไม่ 

6. ให้อธิบายให้ชดัเจนว่า “ตน้แบบ” ท่ีพฒันาข้ึนมานั้น จะออกมาในรูปแบบใด ส่ือการ
เรียนรู้ดว้ยตนเอง หรือบทเรียนท่ีควรตอ้งเรียนตอ้งสอน หรือ คู่มือ ซ่ึงจะเป็นแนวทาง
ให้ผูท่ี้สนใจสามารถน าไปใชใ้นประสบการณ์จริงได ้

7. อธิบายวิธีการด าเนินการวิจยัให้ชดัเจน โดยเฉพาะอยา่งยิง่ กลุ่มประชากร – กลุ่ม
ตวัอยา่ง และวธีิการการประเมินประสิทธิภาพของบทเรียน 

8. นกัวิจยัควรจะตอ้งใชเ้วลากบังานวิจยัน้ีให้มากข้ึน เพ่ือจะให้ไดผ้ลงานท่ีมีคุณภาพดีพอ
ภายในเวลาท่ีก าหนด  

9. วางแผนการท างานให้ดีถา้งานน้ีจะตอ้งเก่ียวขอ้งกบัการเปิดเทอมการศึกษาของนิสิต 
10. เร่งด าเนินการตามขอ้เสนอแนะของกรรมการ 
11. ให้ส่งข่าวการด าเนินงานเดือนละคร้ังให้ผูป้ระสานงานเห็นความกา้วหนา้ในการ

ท างานวิจยั 
 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140011 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
มาตรวดัความเจริญงอก
งามแบบออนไลน์ 
ส าหรับนกัเรียนระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย 
 

1. ควรรายงานในรูปแบบงานวิจยับทท่ี 1-5 และสรุปเปรียบเทียบการด าเนินงานตามแผน
ให้ชดัเจน 

2. เพ่ิมความสมบูรณ์ในส่วนของความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา 
3. ควรจดัหมวดหมู่ผลการวิเคราะห์ สังเคราะห์ ประเด็นท่ีน าเสนอจากการสืบคน้ ทั้งเชิง

แนวคิดทฤษฏีและขอ้มูลเชิงประจกัษ์ ท่ีส่ือถึงปัญหา ความจ าเป็น ท่ีตอ้งพฒันามาตร
วดัความเจริญงอกงาม ทั้งน้ี ควรช้ีให้เห็นจุดอ่อนหรือความไม่เพียงพอของเคร่ืองมือท่ี
มีอยูพ่ร้อมหลกัฐานอา้งอิงท่ีชดัเจน โดยเฉพาะสถิติท่ีแสดงถึงปัญหาท่ีเกิดจาก
พฤติกรรมเส่ียงของวยัรุ่นท่ีเก่ียวกบัอารมณ์ สังคม และสุขภาพจิต พร้อมทั้งควรช้ีวดัว่า
เคร่ืองมือท่ีพฒันาจะมีส่วนช่วยในการน าไปใชเ้พ่ือลดสถานการณ์ปัญหาไดอ้ยา่งไร 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ปิยะทิพย ์ประดุจพรม 
สังกดั :  
วิทยาลยัวิทยาการวิจยั
และวิทยาการปัญญา 
มหาวิทยาลยับูรพา 
 

 

4. ปรับเพ่ิมความสมบูรณ์ของการเขียนรายงานวิจยัให้ง่ายต่อการส่ือสาร จดัหมวดหมู่
เป็นบท มีสารบญัและส่วนประกอบตามแนวการเขียนงานวิจยัท่ีดี  

5. ควรเขียนวตัถุประสงคใ์ห้สอดคลอ้งกบัช่ือโครงการ โดยเพ่ิมเติมค าว่า แบบออนไลน์ 
6. นิยามศพัทเ์ชิงปฏิบติัการท่ีใชใ้นการวิจยัน้ีท่ีส าคญั เช่น ความเจริญงอกงาม  มาตรวดั

ความเจริญงอกงาม และมาตรวดัความเจริญงอกงามแบบออนไลน์ 
7. ตรวจสอบและปรับภาษาการใชค้  าให้ถูกตอ้งและคงท่ี เช่น ค าว่ามาตรวดั บางคร้ังใช้

ค  าว่า มาตราวดั (หนา้ 17)  
8. บทท่ี 2 ตอ้งก าหนดกรอบให้ชดัเจนและทบทวนวรรณกรรมตามกรอบท่ีก าหนด 
9. ควรจดัหมวดหมู่ประเด็นการทบทวนวรรณกรรมให้ครอบคลุมประเด็นหลกัท่ีน ามาใช้

ในการวิจยัโดยมีการสังเคราะห์แต่ละประเด็นและเช่ือมโยงสู่การน าไปใชใ้นงานวิจยั
ให้ชดัเจน โดยเฉพาะแนวคิดทฤษฎีการวดัและประเมินผลท่ีมีหลายทฤษฎี รวมทั้ง
ทฤษฎีทางจิตวิทยาท่ีเก่ียวขอ้ง ควรเช่ือมโยงและช้ีชดัถึงเหตุผลการเลือกน ามาใช ้

10. เพ่ิมความชดัเจนของการตรวจสอบเพ่ือความเช่ือถือได ้แม่นตรงในผลการวดัของ
มาตรวดัท่ีพฒันาในงานวิจยัน้ี (ควรมีการสืบคน้อยา่งละเอียดในบท 2 เช่น การใช ้
Known Group Technique การตรวจสอบเคร่ืองมือดา้นส านวนภาษากบักลุ่ม ส่วนการ
น ามาใชใ้ห้เลือกตามความเหมาะสมและขอ้จ ากดัท่ีมี) 

11. ควรตรวจสอบภาษาท่ีใชใ้นค าช้ีแจงในมาตรวดัท่ีพฒันา (หนา้ 48) ท่ีให้ผูต้อบขีด / ใน
ช่องท่ีตรงกบัความเห็น (ท่ีสอดคลอ้งกบัสภาพจริง) ของนกัเรียนมากท่ีสุด ควรจะตดั
ออกหรือไม่ เน่ืองจากมีรายละเอียดระบุไวร้ะดบัหน่ึงแลว้ 

12. หนา้ 48 ระดบัความคิดเห็นถา้ใชค้ะแนนเป็น 5, 4, 3, 2, 1 ควรใส่คะแนนลงไปเพ่ือให้
ผูต้อบรับทราบดว้ย (ถา้ไม่ระบุเลข ระดบัขอ้มูลจะต่างกนัอยา่งไร) 

13. ควรแสดงการประเมินประสิทธิภาพของมาตรวดัท่ีได ้
14. ขอให้ส่งเกณฑใ์นการประเมินให้ผูเ้ช่ียวชาญช่วยพิจารณาก่อนข้ึนออนไลน์ 
15. ควรเร่งรัดการด าเนินงานในขั้นวิเคราะห์ขอ้มูล เพ่ือให้ขั้นตอนต่อไปแลว้เสร็จทนัตาม

ก าหนด 
16. ควรระบุดว้ยว่าขอ้ควรระวงัมีอะไรบา้งในงานวิจยัน้ี 
17. ควรผลการวิเคราะห์ควรเช่ือมโยงว่าส่ิงแวดลอ้มและบริบทมีผลต่อค าตอบอยา่งไร

หรือไม่  

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140016 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา

1. ปรับเพ่ิมความชดัเจนของการเขียนรายงานวิจยัทุกบท 
2. ตรวจเลขหนา้และการเขียนรายงานให้เป็นไปตามแนวทางท่ีเป็นมาตรฐาน (5 บท) 

และง่ายต่อการส่ือสาร (ให้เขา้ใจง่าย) 
3. หัวขอ้ 4 กรอบแนวคิด ในรายละเอียดไม่ปรากฏกรอบแนวคิดท่ีชดัเจน ควรมีภาพสรุป

ประกอบให้ง่ายต่อการส่ือสาร 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
เวบ็แอปพลิเคชนัเชิง
ปฏิสัมพนัธ์ส าหรับการ
เรียนในหัวขอ้ท่ีเก่ียวกบั
การส่ือสารขอ้มูล 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ปกรณ์ ยบุลโกศล 
 

สังกดั :  
คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยักรุงเทพ 
 

 

4. ควรมีการระบุขอบเขตการวิจยัให้ชดัเจนทั้งดา้นเน้ือหา ประชากร ตวัแปร (ทั้งตวัแปร
อิสระและตวัแปรตาม) 

5. ก าหนดขอบเขตให้ชดัเจนว่าเวบ็น้ีใชก้บักลุ่มเป้าหมายใด 
6. ควรนิยามศพัทร์ายวิชาท่ีเก่ียวขอ้งให้ชดั หรือระบุในขอบเขตการวิจยัดว้ย 
7. เพ่ิมความชดัเจนของการวดัผลโดยเฉพาะเคร่ืองมือจากการ pre-test, post-test ควร

ตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือน้ีดว้ย 
8. ควรมีการประเมินเคร่ืองมือโดยผูท้รงคุณวุฒิ ท่ีก  าหนดไวว้่าจะด าเนินการก่อนน า

เคร่ืองมือไปใชจ้ริง  
9. ให้เขียนบนเวบ็ท่ีลงบทเรียนไปแลว้ว่าเป็น “ร่าง” ไม่ใช่ฉบบัสมบูรณ์ และให้

ผูท้รงคุณวุฒิ/ผูเ้ช่ียวชาญ ตรวจเน้ือหาก่อนท่ีจะข้ึนบนเวบ็ 
10. บทเรียนท่ีสร้างควรอธิบายรายละเอียดว่าแต่ละส่วนประกอบไปดว้ยอะไร ผูเ้รียนเม่ือ

เขา้มาตอ้งท าอะไร หรือมี interaction ตลอดเวลา เพราะนกัวิจยับอกว่านกัเรียนอาชีวะ
ไม่มีเคร่ืองมือทดลองจริง บทเรียนน้ีจึงตอ้งมีลกัษณะให้นกัเรียนไดล้องผดิลองถูก มี 
interaction กบับทเรียนตลอดเวลา 

11. เพ่ิมรายละเอียดการวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งเชิงปริมาณและคุณภาพ 
12. ในการวิเคราะห์สรุปผลคะแนน pretest และ posttest ของนกัศึกษา 7 ห้อง ควรอธิบาย

บริบทต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง และหากสามารถอธิบายไดว้่า เหตุใดห้อง 3 จึงมีคะแนน post 
test สูงกว่าหอ้งอ่ืนๆ เป็นเพราะตวัแปรใด จะท าให้มีความชดัเจนและอาจจะเป็น
ประโยชน์ต่องานวิจยัมากข้ึน 

13. ผูท้ดลองใชส่ื้อท่ีพฒันาควรมีการบนัทึกขอ้สังเกตท่ีเป็นทางการและไม่เป็นทางการ
เพ่ือประกอบการวิเคราะห์ผลเชิงคุณภาพ 

14. ควรมีการประเมินจากนกัศึกษา ครู ว่าใชง้านแลว้เป็นอยา่งไร การเรียงล าดบัเน้ือหา
ยากง่าย อยา่งไร 

 

การน าเสนอรายงานความกา้วหนา้โครงการคร้ังที่ 2 เม่ือวนัที่ 22 พฤศจิกายน 2561 ณ ส านักงาน
กองทุนสนับสนุนการวิจยั มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 1 จ  านวน 2 โครงการ และกรอบที่ 4 จ  านวน 5 
โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 

 

โครงการ หวัหนา้โครงการ 
การสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริงส าหรับห้องเรียน
ธรณีวทิยา 

อ.ดร.ปิยพงษ ์เชนร้าย 

การพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ยการบูรณา
การแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา ระบบพีเ่ล้ียง และสะเตม็ศึกษา 

ผศ.ดร.วนิดา ผาระนดั 

การพฒันาชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะในชั้นเรียนแบบเรียนรวมที่มี
นกัเรียนตาบอดระดบัมธัยมศึกษาตอนปลายและการทดลองขยายผล 

ผศ.ดร.สญัชยั สนัติเวส 
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โครงการ หวัหนา้โครงการ 
ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวดว้ยเกมสามมิติ
ส าหรับเด็กพกิารช่วงปฐมวยัที่มีพฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหว
ไม่สมวยั ศูนยก์ารศึกษาพเิศษ กลุ่มจงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 

อาจารยท์องทว ีจิตพรมมา 

การศึกษาประสบการณ์การเรียนรู้ของเยาวชนกลุ่มชาติพนัธุใ์นการ
สร้างความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรม 

ผศ.ดร.ทศันีย ์อุนวจิิตร 

การศึกษาสภาวการณ์และปัจจยัที่มีผลต่อสุขภาวะกาย จิต สงัคม และ
ความสามารถการคิดเชิงบริหารของผูสู้งอาย:ุ ชมรมผูสู้งอายแุห่ง
ประเทศไทยในพระบรมราชูปถมัภส์มเด็จพระศรีนครินทราบรมราช
ชนนี 

ดร.ศรัล ขนุวทิยา 

การจดัการดา้นอุปทานของแรงงานกลุ่มอาชีวศึกษาเพือ่รองรับอุป
สงคต่์อแรงงานในจงัหวดัระเบียงเศรษฐกิจตะวนัออก 3 จงัหวดั 

อ.ดร.อธิวฒัน์ เจ่ียววิรรธน์กุล 

 
ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 1 ได้แก่ 1) ดร.เจือจันทร์  จงสถิตอยู่ 2) รศ.ดร.กุญชรี ค้าขาย และ

ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 4 ไดแ้ก่ 1) ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ 2) ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ์ ไดเ้ขา้ร่วม
พิจารณารายงานความกา้วหน้าและให้ขอ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปได้
ดงัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140029 
 
ประเภท : 
โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : 
การสร้าง
สภาพแวดลอ้ม
ทางการเรียนรู้
เสมือนจริง
ส าหรับ
ห้องเรียน

รูปแบบการเขียนรายงานวิจยั  
1. ควรมีนกัวิจยัทางการศึกษาหรือนวตักรการศึกษาเป็นท่ีปรึกษาการเขียนรายงาน เพราะผลผลิต
ของงานวิจยัน่าสนใจ แต่วิธีเขียนรายงานยงัไม่สามารถน าเสนอไดอ้ยา่งชดัเจน 
2. ควรปรับเพ่ิมความสมบูรณ์ของรายงานทุกบทให้มีความเช่ือมโยงกนั ให้ทุกบทเช่ือมกบัการตอบ
โจทยต์ามวตัถุประสงค ์
3. การใชภ้าษาดูประหน่ึงว่าไดอ้า้งจากบุคคลอ่ืน เพราะมกัใชค้  าว่า “ของเขา” หากเป็นเช่นนั้น ควรมี
การอา้งถึงว่ามาจากท่ีใด 
4. ควรใชภ้าษาให้คงท่ี/สม ่าเสมอ เช่น การใชค้  าว่า รูปแบบ การจดัการเรียนการสอน หรือการสอน
ของครู หรือการเรียนของนกัเรียน 
5. ค าท่ีใชไ้ม่ตรงกนัในแต่ละท่ีของค าว่า “สร้าง” และ “จดั” 
6. ค าว่า “เรียน” กบั “เรียนรู้” ให้เลือกค าใดค าหน่ึงและใชใ้ห้เหมือนกนัทั้งเล่ม 
7. ช่ือผูท้รงคุณวุฒิควรน าไปไวใ้นภาคผนวกมากกว่าใส่ในบทท่ี 3 
 



39 

ธรณีวิทยา 
 
หัวหน้า
โครงการ :  
อ.ดร.ปิยพงษ ์
เชนร้าย 
 
สังกดั :  
ภาคธรณีวิทยา  
คณะ
วิทยาศาสตร์ 
จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั 

บทที ่1 
1. ท่ีมาของปัญหาควรเพ่ิมสภาพปัญหาท่ีเป็นปรากฏการณ์จริงท่ีเก่ียวกบัธรณีวิทยาทั้งดา้น
แผน่ดินไหว ดินโคลนถล่ม ฯลฯ และปัญหาท่ีผูเ้รียนส่วนใหญ่ไม่สามารถประยกุตใ์ชค้วามรู้ใน
สถานการณ์จริงได ้และผลการทบทวนแนวคิดทฤษฎีท่ีไดแ้นวทางมาใชใ้นการก าหนดปัญหาวิจยั
และแนวทางในการวิจยัน้ี 
2. ดูวตัถุประสงค ์เขียนให้สอดคลอ้งกบัผล ขอ้ใดท่ีไม่ไดว้ดัให้ตดัออก ขอ้ใดวดัว่าเป็นผลจาก
งานวิจยัให้ใส่เป็นนิยาม 
3. นิยามศพัท ์ เขียนเป็นนิยาม concept แต่ในงานวิจยัน้ีหากเป็นตวัแปรตอ้งเขียนเป็นนิยาม
ปฏิบติัการเพ่ือการวดั 
4. เพ่ิมนิยามศพัทท่ี์เป็น keyword เช่น รูปแบบสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริง ห้องเรียน
ธรณีวิทยา ส่ือดิจิทลั  หอ้งเรียนธรณีวิทยาเสมือนจริง (หนา้ 27) ซ่ึงบางช่วงใชค้  าว่าส่ือการสอนดว้ย
เทคโนโลยเีสมือนจริง ซ่ึงถา้เป็นค าเดียวกนั ควรใชค้  าเดียวให้เหมือนกนัตลอดการเขียนรายงาน 
5. ตรวจสอบการเขียนและอา้งอิงในหนา้ 3 เก่ียวกบัมาตรฐานการเรียนรู้และตวัช้ีวดั 
 
บทที ่2 
1. ทบทวนวรรณกรรมเพ่ิมเติม ดงัน้ี  
1.1 สภาพแวดลอ้มทางการเรียน  สภาพแวดลอ้มทางการเรียน คืออะไร  มีความส าคญัอยา่งไร มี
องคป์ระกอบใดบา้งและเช่ือมโยงกบัทฤษฎีการเรียนรู้ใดจึงน ามาสู่การสร้างสภาพแวดลอ้มเสมือน
จริง ขณะน้ีในประเทศไทยมีขอ้มูลเร่ืองห้องเรียนธรณีวทิยาอยา่งไรมีงานวิจยัเร่ืองสภาพแวดลอ้ม
ทางการเรียนไปในทิศทางใด  มีจุดแข็ง จุดท่ีตอ้งควรปรับปรุงอยา่งไร  งานวิจยัเร่ืองน้ีมีส่วนช่วย
ปรับปรุงจุดอ่อนของสภาพแวดลอ้มทางการเรียนของนกัเรียน โดยเฉพาะดา้นธรณีวิทยาของ
โรงเรียนในประเทศไทยอยา่งไร 
1.2 เทคโนโลยเีสมือนจริง  เทคโนโลยเีสมือนจริงคืออะไร มีความส าคญัอยา่งไร มีองคป์ระกอบ
ใดบา้งและเช่ือมโยงกบัทฤษฎี การเรียนรู้ใด มีขั้นตอนใดในการสร้างเทคโนโลยเีสมือนจริงส าหรับ
ใชใ้นการเรียนรู้  มีปัจจยัส าคญัท่ีส่งผลต่อการเรียนรู้ดว้ยเทคโนโลยเีสมือนจริงใดบา้ง   ขณะน้ีใน
ประเทศไทยวิจยัเร่ืองน้ีไปในทิศทางใด  มีจุดแข็ง จุดท่ีตอ้งควรปรับปรุงอยา่งไร  งานวิจยัเร่ืองน้ีมี
ส่วนช่วยปรับปรุงจุดอ่อนของการจดัการเรียนรู้อยา่งไร 
1.3 ทฤษฎีการเรียนรู้ของบลูม 1) ขณะน้ีทฤษฎีไดรั้บการปรับปรุงจากเดิมไปแลว้ มีversion ใหม่ 
ขอให้ทบทวน 2) ผูว้ิจยัทบทวนวรรณกรรมของบลูมมาไม่ละเอียดพอ แค่ใส่หัวขอ้มาในแต่ละพิสัย 
ไม่ไดบ้อกว่าจะน าไปใชอ้ยา่งไรกบังานวิจยั  เช่น น าไปออกแบบแผนจดัการเรียนการสอนระดบั
หน่วย แผนในการประเมิน และมีเหตุผลใดท่ีเลือกประเมินเฉพาะพุทธิพิสัย  
1.4 การทบทวนงานวิจยั 1) งานของจินตนา เป็นงานวิจยัหรือเป็นแค่ความเห็น 2) งานของประสาท 
เป็นงานวิจยัหรือเป็นแค่ความเห็น 3) งานของวชัรพล เป็นงานวิจยัหรือเป็นแค่ความเห็น ถา้ 3 เร่ือง
ขา้งตน้เป็นงานวิจยัให้เขียนมาในลกัษณะการทบทวนงานวิจยั ตอ้งมีการวิเคราะห์และสังเคราะห์ขอ้
คน้พบ เขียน shortcoming ท่ีจะเติมดว้ยงานวิจยัของเรา 4) งานวิจยัของนกัวิจยัต่างชาติ ตอ้งใชว้ิธี
เขียนเช่นเดียวกนั คือ รวบรวมงานให้อยูใ่นประเด็นท่ีตอ้งการ ทบทวนแลว้จึงวิเคราะห์และ
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สังเคราะห์ขอ้คน้พบ เขียน shortcoming ท่ีจะเติมดว้ยงานวิจยัของเรา และอาจน ามาเปรียบเทียบกบั
งานท่ีวิจยัในไทย ไม่น ามาเขียนเรียงกนัโดยขาดการจดัหัวขอ้และขาดการสรุปในแต่ละหัวขอ้ 
2. ปรับการเขียนบทท่ี 2 ให้ช้ีชดัถึงแนวคิดทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัตวัแปรหลกัท่ีศึกษาคร้ังน้ี รวมทั้งมีการ
เขียนเชิงวิเคราะห์และสังเคราะห์ในการวิจยัอยา่งเป็นรูปธรรม 
3. การปริทศัน์งานวิจยั ตั้งแต่หนา้ 12-22 ยงัมิไดเ้ป็นการสังเคราะห์ความรู้ทั้งหมดท่ีสามารถช้ี
จุดอ่อนจุดแข็งของงานวิจยัท่ีมีมาในอดีต แลว้งานวิจยัน้ีจะเติมเต็มหรือต่อยอดไดอ้ยา่งไร 
4. หนา้ 21 น ามาจากของใครตอ้งอา้งดว้ย ถา้ท าเองตอ้งบอกว่า นกัวิจยัพฒันาเอง 
5. ควรอธิบายถึงกรอบแนวคิดหรือวิธีการใดท่ีน ามาสร้างส่ือการเรียนรู้ มีขอบเขตเพียงใด เช่น 
นกัวิจยัสร้างส่ือการเรียนรู้เพ่ือประกอบหรือทดแทนการเรียนรู้จากภาคสนามหรือการขาดแคลน
ส่ือ/วสัดุ การสร้างส่ือน้ีน าไปสู่การสร้างความรู้ของนกัเรียน ตามแนว Constructivism หรือไม่ตามท่ี
นกัวิจยัไดอ้า้งถึง หรือเป็นเพียงส่ือประกอบการเรียนรู้เท่านั้น 
6. ควรปรับการเขียนกรอบแนวคิดให้ส่ือถึงตวัแปรหลกั ทั้งตวัแปรตน้ ตวัแปรตาม ให้ชดัเจน โดย
น าน าตวัแปรตน้ และตวัแปรตามท่ีระบุไวใ้นบทท่ี 3 (หนา้ 24) มาใช ้และขยายองคป์ระกอบ/ตวั
แปร ของการจดัสภาพแวดลอ้มการเรียนรู้ฯ ให้สมบูรณ์ชดัเจน 
7. ระบุในกรอบแนวคิดว่า ส่ือน้ีใชป้ระกอบการเรียนการสอนของครู 
 
บทที ่3 
1. ควรเขียนโดยใชว้ตัถุประสงคเ์ป็นหลกั และอธิบายวิธีวิทยาในแต่ละวตัถุประสงคใ์ห้ชดัเจนข้ึน 
2. ใชก้ารท าวิจยัแบบใดในการวิจยัคร้ังน้ี เหตุใดจึงเลือกใชแ้บบน้ี ตอ้งระบุแบบวิจยัและสรุปการ
ด าเนินงานในภาพรวม 
3. เพ่ิมประชากร/กลุ่มตวัอยา่ง ครู ในงานวิจยั ระบุว่าเลือกมาอยา่งไร 
4. ระบุกลุ่มตวัอยา่งท่ีไดม้าแบบเจาะจง ช่วงวิเคราะห์ขอ้มูลใช ้t-test ควรตรวจสอบว่าเป็นสูตรท่ี
สอดคลอ้งกบัการทดสอบสมมติฐานหรือไม่ 
5. ควรเพ่ิมความชดัเจนในขอ้มูลบริบทของพ้ืนท่ีทดลองใชส่ื้อ เพ่ือให้มีความชดัเจนในขอ้เสนอการ
น าส่ือไปใชใ้นบริบทต่างๆ ช่วงขยายผล 
6. การสร้างเคร่ืองมือหนา้ 24   1) ก่อนหนา้ท่ีจะน าไปประเมินคุณภาพ ผูว้ิจยัมีกระบวนการสร้างส่ือ 
สร้างแบบประเมินทุกฉบบัอยา่งไร โปรดระบุวิธีการ 2) ขอให้ผูว้ิจยัแสดงตารางตวัแปร ความหมาย 
ตวับ่งช้ีและกระทงความท่ีน าไปให้ผูท้รงคุณวุฒิพิจารณาเพ่ือการหาความเท่ียงของเคร่ืองมือและ
ระบุ reliability ของเคร่ืองมือดว้ย  
7. ควรเพ่ิมความสมบูรณ์ของการตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ โดยเฉพาะแบบทดสอบ 
แบบสอบถามความพึงพอใจ และแบบสังเกตพฤติกรรม ให้สมบูรณ์ในการทดลองใชส่ื้อ 
 
บทที ่4 
1. การน าเสนอผลการวิจยัเพ่ือตอบวตัถุประสงคก์ารวจิยั ขอ้ท่ี 1 เพ่ือสร้างรูปแบบสภาพแวดลอ้ม
ทางการเรียนเสมือนจริงส าหรับห้องเรียนธรณีวิทยาดว้ยเทคโนโลยเีสมือนจริง 
1.1  (บทท่ี 4 หนา้ 34) ส่ือการสอนเพ่ือสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริงส าหรับ
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ห้องเรียนธรณีวิทยา 
- รูปแบบสภาพแวดลอ้มทางการเรียนเสมือนจริงกบั ส่ือการสอนเพ่ือสร้างสภาพแวดลอ้มทางการ
เรียนรู้เสมือนจริง เป็นอยา่งเดียวกนัหรือไม่ ควรอธิบายให้ชดัเจน  
- จากนิยามศพัท ์หนา้ 4 สภาพแวดลอ้มมีความหมายกวา้งกว่าส่ือการสอน  ผูว้ิจยัตอ้งการจะท า
อะไรตอ้งนิยามปฏิบติัการไวใ้นบทท่ี 1 
- ควรน าเสนอผลการวิเคราะห์ท่ีตอบองคป์ระกอบ 4 ดา้นของการจดัสภาพแวดลอ้ม ให้ชดัเจน 
2. การน าเสนอผลการวิจยัเพ่ือตอบวตัถุประสงคก์ารวจิยั ขอ้ท่ี 2 เพ่ือประเมินความเหมาะสม (ความ
เหมาะสมของอะไร) ซ่ึงในบทท่ี 4 ยงัไม่มีผลการประเมินความเหมาะสม แต่มีการเปรียบเทียบ
ผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรู้ ดงัน้ี ผลการวิจยัควรน าเสนอผลตามตวัแปรท่ีก าหนดไว ้(ประสิทธิภาพ 
ผลสัมฤทธ์ิ ความพึงพอใจ)ให้ชดัเจน 
3. การน าเสนอผลการวิจยัเพ่ือตอบวตัถุประสงคก์ารวจิยั ขอ้ท่ี 3 เพ่ือทดสอบผลการเรียนรู้รายวิชา
กบัรูปแบบสภาพแวดลอ้ม  
- ซ่ึงในบทท่ี 4 ผลท่ีไดรั้บ มีการเปรียบเทียบผลสัมฤทธ์ิทางการเรียนรู้และวิเคราะห์ความพึงพอใจ 
แต่ทั้งน้ี ในบทท่ี 1 ผูว้ิจยัมิไดนิ้ยามส่ิงท่ีตอ้งการจะวดัไว ้จึงบอกยากว่าผลท่ีไดก้บัผลท่ีตอ้งการจะ
วิจยัเป็นเร่ืองเดียวกนัหรือไม่ 
 
แนวทางการใช้ประโยชน์และข้อเสนอแนะในการเผยแพร่งานวจิัย 
1. ควรจดัท าเป็นชุดนวตักรรมการเรียน 
2. ควรให้ครูจากโรงเรียนต่างๆ ไดมี้โอกาสในการแลกเปล่ียนเรียนรู้ การจดัการเรียนรู้โดยใชชุ้ดการ
เรียนรู้ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140026 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
สมรรถนะการจดัการ
เรียนรู้ของนกัศึกษาครู
ดว้ยบูรณาการแนวคิด
จิตตปัญญาศึกษา ระบบพ่ี
เล้ียง และสะเต็มศึกษา 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.วนิดา ผาระนดั 
 

สังกดั :  

ประเด็นส าคญัในการทบทวนเพ่ือพิจารณาการด าเนินการ  
1. โดยภาพรวมผูท้รงคุณวุฒิมีความเห็นว่า นกัวิจยัยงัไม่เขา้ใจประเด็นท่ีตอ้งการให้
ปรับปรุงก่อนด าเนินการ ยงัไม่มีการปรับแกก้ารออกแบบการวิจยัให้เหมาะสม จึงมีความ
กงัวลถึงความเป็นไปไดใ้นการตอบวตัถุประสงคข์องงานวิจยัไดท้ั้ง 3 ขอ้ ภายใต้
ระยะเวลาและทรัพยากรท่ีเหลืออยู ่
2. จึงเสนอให้นกัวิจยัปรับแกร้ายงานตามท่ีให้ขอ้เสนอแนะให้เรียบร้อยก่อน ด าเนินการ
เก็บขอ้มูล หรือ พิจารณาทบทวนการตดัสินใจเพ่ือขอยติุโครงการ 
 
รูปแบบการเขียนรายงาน  
1. เพ่ิมสารบญัและส่วนประกอบส าคญัของรายงานวิจยัให้ครบถว้น ง่ายต่อการส่ือสาร 
 
บทที ่1 
1. ควรระบุนิยามปฏิบติัการศพัทส์ าคญัท่ีใชใ้นการวิจยัให้ครบถว้น 
2. ขั้นตอนการท าวิจยัควรจะอยูใ่นบทท่ี 3 
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คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัราชภฎั
มหาสารคาม 
 

 

3. ผูว้ิจยัใชค้  าว่า โปรแกรมการพฒันา กบั หลกัสูตรการพฒันา ระหว่าง 2 ค าน้ี อะไรคือส่ิง
ท่ีผูว้ิจยัตอ้งการพฒันา ตอ้งนิยามและเขียนให้เหมือนกนัตลอดรายงาน 
4. การใชค้  าควรตรงกนั เช่น “ศึกษา” หรือ “พฒันา” ควรนิยามให้ชดั เพ่ือใชใ้ห้ถูกตอ้ง 
 
บทที ่2 
1. งานทบทวนวรรณกรรม 88 หนา้ ยาวเกินไป ควรสังเคราะห์ให้เหลือไม่เกิน 20-30 หนา้  
2. จากช่ือเร่ืองและวตัถุประสงคก์ารวิจยั  ผูว้ิจยัตอ้งใชค้  าส าคญัเหล่านั้นเป็นหลกัในการ
เรียบเรียง จากรายงานพบว่าการทบทวนวรรณกรรมส่วนใหญ่ยงัไม่เก่ียวขอ้งโดยตรงกบั
งานวิจยั ในขณะท่ีส่วนท่ีเก่ียวขอ้งโดยตรงยงัไม่มีการสังเคราะห์ให้เป็นฐานคิดในการวิจยั
ได ้
3. ค าส าคญัของงาน คือ สมรรถนะการจดัการเรียนรู้ส าหรับนกัศึกษาครู การบูรณาการ 3 
แนวคิด และการพฒันาโปรแกรม/หลกัสูตร 
    ส่ิงส าคญัท่ีตอ้งทบทวน คือ 
a. สมรรถนะการจดัการเรียนรู้ส าหรับนกัศึกษาครูจะเลือกใชศ้ตวรรษท่ี 21 หรือ ประเทศ
ไทย 4.0 หรือกรอบคิดอ่ืนๆท่ีใช ้เปรียบเทียบกบัต่างประเทศท่ีครูมีสมรรถนะสูง  โดย 
ทบทวนว่า คืออะไร ประกอบดว้ยอะไร มีความส าคญัอยา่งไร มีสาระอะไรบา้ง หลงัจาก
นั้นจึงวิเคราะห์และสังเคราะห์มาสู่ความจ าเป็นท่ีตอ้งพฒันา 
b. บูรณาการ 3 แนวคิดท่ีตอ้งการเขา้ดว้ยกนัเพ่ือจะไดส้มรรถนะส าคญัของครู  จากการคุย
กนัคร้ังท่ีผา่นมา ไดพู้ดถึงเร่ืองน้ีแลว้ แต่คิดว่ายงัเขา้ใจไม่ตรงกนั ส่ิงท่ีผูว้ิจยัควรท า คือ  
(1) ทบทวนวรรณกรรมการบูรณาการ ผลการทบทวนน่าจะออกมาเป็น 

 
(2) วิธีทบทวน 
2.1 ทบทวนแนวคิดแต่ละแนว 
2.2  สกดัจากสมรรถนะส าคญัจากแนวคิดท่ีตอ้งการ  
2.3 สังเคราะห์ผลการทบทวนทั้งหมดเป็นสมรรถนะส าคญัส าหรับครู 
   ตวัอยา่ง 1 ตารางการสกดัสมรรถนะส าคญัของจิตตปัญญา 
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ปี/ผูว้ิจยั/ผูเ้ขียน สาระส าคญั สมรรถนะส าคญัท่ีคน้พบ 
   
   
   

 

     ตวัอยา่ง 2 ตารางสังเคราะห์สมรรถนะส าคญัของจิตตปัญญา การช้ีแนะ และ STEM 
จิตตปัญญา การช้ีแนะ STEM 

   
   

(3)โปรแกรมหรือสมรรถนะ 
 ตอ้งทบทวนว่า คืออะไร จ าเป็น/ส าคญัอย่างไร มีรูปแบบใดบา้ง ไดม้าจากแนวคิด/
งานวิจยัของใคร และผูว้ิจยัเลือกหรือพฒันารูปแบบใดมาใช ้เพราะอะไร   ซ่ึงส่ิงท่ีทบทวน
จะน ากลบัไปปรับแกค้วามส าคญัของปัญหาและพฒันาเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั 
 
บทที ่3 
1. กรอบแนวคิดการพฒันาสมรรถนะการพฒันานกัศึกษาครูดว้ยการบูรณาการจิตตปัญญา
ศึกษา ระบบพ่ีเล้ียง สะเต็มศึกษา ในหนา้ 94 ควรยา้ยมาอยูใ่นบทท่ี 2 ทั้งน้ีตอ้งปรับ
แนวคิดท่ีเกิดจากการสังเคราะห์ ทฤษฎี และแนวทางดว้ย 
2. เพ่ิมความชดัเจนของขอบเขตการวิจยัให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์ทั้งดา้นเน้ือหา 
ประชากร ตวัแปร และพ้ืนท่ี/ช่วงเวลา 
3. ควรเพ่ิมความชดัเจนในวิธีด าเนินการวิจยั โดยเฉพาะประชากร การสุ่มตวัอยา่ง การ
สร้างเคร่ืองมือและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ การวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งเชิงปริมาณและเชิง
คุณภาพ 
4. ควรระบุ research design ให้ชดัเจน เพราะกระบวนการวิจยัจะเป็นไปตาม research 
design 
5. ผูว้ิจยัควรระบุว่าจะสร้างสมรรถนะจาก 3 แนวคิด แต่ยงัไม่เห็นว่า สมรรถนะใดมาจาก
แนวคิดใดและจะสังเคราะห์อยา่งไร  ส่วนน้ีหากผูว้ิจยัไดท้  าแลว้ในบทท่ี 2 ปัญหาขอ้น้ีจะ
ตกไป แต่ไม่ปรากฏผลการสังเคราะห์ในบทท่ี 3 หนา้ 92 ค าถามการวิจยั R1 
6. จากผลการสังเคราะห์ผูว้ิจยัตอ้งน ามาสร้างเป็นเคา้โครงเคร่ืองมือเพ่ือหาคุณภาพตามท่ี
วางแผนไว ้
7. เม่ือไดเ้คร่ืองมือท่ีมีคุณภาพแลว้จึงน าเอาประเด็นส าคญัท่ีไดไ้ปพฒันาเป็นโปรแกรม/
หลกัสูตร 
8. ตรวจติดตามสมรรถนะจากการจดัการเรียนรู้ในสถานการณ์จริง 
9. ประเมินสมรรถนะและความคิดเห็นอ่ืนๆ ท่ีตอ้งการ 
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บทที ่4 
1. การน าเสนอผล  ให้เสนอเรียงตามวตัถุประสงคก์ารวจิยั 

วตัถุประสงค ์ ผลผลิต 
1.ตวับ่งช้ีสมรรถนะ เคร่ืองมือประเมินสมรรถนะท่ีมีคุณภาพ ประกอบดว้ย

องคป์ระกอบส าคญัและตวับ่งช้ีท่ีมาจากการบูรณาการ 
3 แนวคิดเขา้ดว้ยกนั 

2.โปรแกรม/หลกัสูตร โปรแกรมการพฒันาสมรรถนะท่ี 
 1. ผา่น conceptual test 
 2.ผา่น field test  

3. ผลการใช ้ 1.อตัราเพ่ิมของสมรรถนะในการจดัการเรียนรู้ของ
นกัศึกษา หรือ 
2. สมรรถนะในการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษา อยูใ่น
ระดบั ........ข้ึนไป และ 
3. ระดบัความคิดเห็นท่ีมีต่อโครงสร้างโปรแกรม/
หลกัสูตรการพฒันาอยูใ่นระดบั.......ข้ึนไป 

 
2. บทท่ี 4 ควรใชช่ื้อว่า ผลการวิจยั แทน ผลการวิเคราะห์ขอ้มูล และควรทบทวนการใชค้  า
ว่า “ตวับ่งช้ี” เพราะบางทีใช ้บางทีไม่ใช ้ควรยดึวตัถุประสงคท่ี์ระบุว่า “เพ่ือศึกษาตวับ่งช้ี
สมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครู” 
3. น าเสนอผลงานวิจยัตามวตัถุประสงคข์อ้ 2 ให้ชดัเจนมากข้ึนว่าบูรณาการอยา่งไร
ระหว่างจิตตปัญญา ระบบพ่ีเล้ียง และสะเต็มศึกษา 
4. มีการด าเนินงานท่ีแสดงให้เห็นอยา่งเป็นท่ีประจกัษว์่า โปรแกรมท่ีสร้างข้ึนมี
ประสิทธิภาพอยา่งไร (คาดหวงัว่าจะเกิดการเปล่ียนแปลงอะไรข้ึนในตวันกัศึกษาครู – มี
สมมติฐานอยา่งไร) 
5. การเสนอผลควรปรับให้ง่ายต่อการส่ือสาร เช่น เสนอภาพสรุป ผลการวิเคราะห์
องคป์ระกอบสมรรถนะและตวับ่งช้ีการจดัการเรียนรู้ ตารางท่ีเป็นรายละเอียดควรเสนอ
ในภาคผนวก 
6. ช่ือองคป์ระกอบสมรรถนะมีค าว่า “ขา้พเจา้” ทุกขอ้ความ ค าว่า “ขา้พเจา้” ควรตดัออก
จะส่ือไดช้ดัข้ึน 
7. ควรมีการเสนอผลให้เห็นกรณีตวัอยา่งของการบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา 
ระบบพ่ีเล้ียง และสะเต็มศึกษาในบทท่ี 4 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140012 

ภาพรวม 
1. การเรียบเรียงน าเสนอแต่ละบทควรจดัหมวดหมู่ให้ชดัเจน และน าเสนอให้สอดคลอ้ง
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ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
ชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะ
ในชั้นเรียนแบบเรียนรวม
ท่ีมีนกัเรียนตาบอดระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย
และการทดลองขยายผล 

 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.สัญชยั สันติเวส 
 

สังกดั :  
คณะสถาปัตยกรรม
ศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัขอนแก่น 

 

ตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั 
2. รายละเอียดของคู่มือ เคร่ืองมือ ควรอยูใ่นภาคผนวก (อาจมีอยูบ่า้งในส่วนท่ีเป็นกรณี
ตวัอยา่งประกอบการอธิบาย) 
3. การเขียนรายงานการวิจยัฉบบัสมบูรณ์ขอให้เป็นไปตามรูปแบบสากล (บทท่ี 4, 5) ท่ี
ตอบวตัถุประสงคข์องการวิจยัไดอ้ยา่งสมบูรณ์ชดัเจน 
 
บทที ่1 
1. เพ่ิมความชดัเจนของนิยามศพัทส์ าคญั เช่น ค าว่า ชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะ/คู่มือผลิตส่ือ
การเรียนรู้ (หนา้ 7)/ ชุดส่ือการเรียนรู้/ ผลลพัธ์จากชุดการเรียนรู้ 
2. เน่ืองจากเป็นโครงการวิจยัท่ีต่อยอดมาจากปี 2557 ซ่ึงมีผลผลิตท่ีชดัเจน การด าเนินการ
ในปีน้ีเป็นการ “พฒันา” จากของเดิม จึงควรให้ค านิยามของค าว่า “พฒันา” “การพฒันา
ชุดการเรียนรู้ศิลปะ” 
3. ควรช้ีให้เห็นจุดอ่อนในการเรียนการสอนท่ีผา่นมาท่ีเป็นปัญหา เช่น นกัเรียนตาบอดถูก
ทอดท้ิงในวิชาศิลปะท่ีเรียนร่วมกบันกัเรียนปกติ ท่ีผา่นมาการเรียนรวมส าหรับนกัเรียนตา
บอดแลว้ ดีหรือไม่ดีอยา่งไร มีปัจจยั/เง่ือนไขอยา่งไร 
 
บทที ่2 
1. แผนภูมิท่ีอยูท่า้ยบทท่ี 2 ควรเป็นกรอบแนวคิดในการวิจยั โดยขยายตวัแปร 
องคป์ระกอบของเดิมให้ชดัข้ึน 
 
บทที ่3 
1. วางโครงสร้างการน าเสนอตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั อธิบายว่านกัวิจยัมีการออกแบบ
วิธีวิทยาในการตอบโจทยแ์ต่ละวตัถุประสงคอ์ยา่งไร  
2. ขอบเขตการวิจยัควรระบุให้ชดัในประเด็นเน้ือหา ประชากร ตวัแปร พ้ืนท่ี ช่วงเวลาท่ี
สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้  
3. ในแต่ละขั้นตอนควรน าเสนอให้เห็นว่า นกัวิจยัมีบทบาทอยา่งไร โดยเฉพาะบทบาท
การเป็นพ่ีเล้ียง (coaching) ในขั้นตอนการอบรมครู 
4. วิธีการด าเนินงานในบทท่ี 3 ควรมีภาพสรุปขั้นตอนด าเนินงานโดยรวมให้ชดัถึงการ
ด าเนินงานวิจยัน้ี ส่วนใดท่ีใชจ้ากงานวิจยัเดิมควรระบุให้ชดั เคร่ืองมือต่างๆ ท่ีสร้างใหม่
ควรระบุกระบวนการสร้างและตรวจสอบคุณภาพให้ชดัเจน เพ่ือความน่าเช่ือถือ 
 
บทที ่4 
1. การเสนอผลควรปรับเพ่ิมความสมบูรณ์ให้ชดัเจน สอดคลอ้งตามวตัถุประสงคข์องการ
วิจยัทั้ง 3 ขอ้ และสรุปความกา้วหนา้โดยนกัวจิยัว่าเป็นไปตามแผน และแต่ละกิจกรรม
เป็นอยา่งไร ทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ  
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2. ขยายรายละเอียดของกระบวนการพฒันาชุดการเรียนรู้ (แผนการเรียน แผนการจดัการ/
พฒันาครู) การอบรมพฒันาครู อยา่งเป็นระบบ ว่าท าอะไร อยา่งไร มีปัญหาอุปสรรคใน
แต่ละกระบวนการอยา่งไร เพราะเป็นขอ้เรียนรู้และขอ้สงัเกตของการท างานท่ีดีได ้ 
3. การถอดบทเรียนการท างาน และองคค์วามรู้รายทางของการท างานในระยะเปล่ียนผา่น
ส าคญัๆ เช่น ระยะผลิตส่ือ ระยะอบรมพฒันาครู (ท าความเขา้ใจ) ระยะน าไปใช ้ติดตาม 
และประเมินผลการท างาน 
4. การประเมินผลชุดการเรียนรู้ ขอให้ตอบโจทยว์ิจยัคือเกิดประสิทธิผลอยา่งไร และ
สมมติฐานของการวิจยัท่ีก  าหนดไวว้่า ส่ือท่ีสร้างข้ึนช่วยให้นกัเรียนตาบอดเกิดการ
พฒันาการดา้นร่างกาย สติปัญญา อารมณ์ สังคม การรับรู้สุนทรียภาพและพฒันาการ
ทางดา้นความคิดสร้างสรรค ์
5. มีขอ้มูลเชิงประจกัษเ์พ่ือพิสูจน์ว่าชุดความรู้ท่ีพฒันาข้ึนมานั้น มีส่วนช่วยให้เด็กตาบอด
มีพฒันาการท่ีดีข้ึนอยา่งไร และส่งผลให้ครูมีทศันะต่อการสอนศิลปะท่ีถูกตอ้งมากข้ึน
หรือไม่ และน าไปสู่การปรับเปล่ียนวิธีการจดัการเรียนการสอนวิชาศิลปะอยา่งไร  
6. เป้าหมายในการอบรมครู ควรให้ความส าคญักบัการพฒันาให้ครูสามารถบูรณาการ
ผลการวิจยัเขา้กบัการจดัการเรียนการสอนโดยปกติ 
 
บทที ่5 
1. สรุปขอ้สังเกตหรือปัญหาท่ีพบ และน าไปสู่ขอ้เสนอแนะ 
2. จากการแกไ้ขปัญหาอุปสรรคไดแ้ลว้ในเร่ืองส าคญัๆ หากจะวิจยัอีก ควรสร้างความเป็น
เจา้ของงานวิจยัให้กบัโรงเรียนและครูท่ีเป็นกลุ่มเป้าหมาย ดว้ยกลยทุธ win-win จึงจะเป็น
ช่องทางท่ีไดค้วามสนใจและความร่วมมือจากกลุ่มเป้าหมายตั้งแต่ก่อนเร่ิมโครงการ 
3. การอภิปรายผล ควรเช่ือมโยงกลบัไปให้เห็นว่า การวจิยัน้ีสามารถแกปั้ญหาต่างๆ ท่ี
ระบุไวใ้นหลกัการและเหตุ ไดห้รือไม่ อยา่งไร 
4. ควรมีการน าเสนอให้เห็นว่า ส่ิงท่ีเกิดข้ึนนั้น เป็นไปตามท่ีออกแบบไวห้รือไม่อยา่งไร 
เพราะอะไร 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140027 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : ชุดกระตุน้
พฒันาการดา้นทกัษะการ
เคล่ือนไหวดว้ยเกมสาม
มิติส าหรับเด็กพิการช่วง

ภาพรวม 
1. มีการขออนุมติัคณะกรรมการจริยธรรมการวิจยัในมนุษย ์
2. น าเสนอขอ้มูลตามแบบฟอร์มของงานวิจยั (บทท่ี 1-5) 
3. การเขียนวตัถุประสงคแ์บ่งเป็นขอ้ยอ่ยมากไป หากตอ้งการใชว้ตัถุประสงคท่ี์ปรับแก้
ใหม่ทั้ง 5 ขอ้ ก็ควรเขียนขออนุมติัจาก สกว.ดว้ยหลกัการและเหตุผลในการปรับปรุง ว่า
ปรับปรุงวตัถุประสงคก์ารวิจยัให้ชดัเจนยิง่ข้ึนโดยไม่กระทบกบัประเด็นหลกัส าคญัๆ ใน
วตัถุประสงคต์ามสัญญา และวตัถุประสงคท่ี์เพ่ิมข้ึน(ขอ้ 3.1.3) ควรบอกขอบเขตให้
เจาะจงว่า “เพ่ือศึกษาพฒันาการของครูในดา้น/ประเด็นใด” จะท าให้เห็นผลงานท่ีไดต้รง
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ปฐมวยัท่ีมีพฒันาการ
ดา้นทกัษะการ
เคล่ือนไหวไม่สมวยั ศูนย์
การศึกษาพิเศษ กลุ่ม
จงัหวดัภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.ทองทวี จิตพรมมา 
 

สังกดั :  
มหาวิทยาลยัเทคโนโลยี
ราชมงคลอีสาน  
วิทยาเขตขอนแก่น 
 

 

ตามท่ีนกัวิจยัตอ้งการ และแกแ้บบเดียวกนัในสมมุติฐานการวิจยั ขอ้ 1.4.3 ดว้ย 
4. ทั้งน้ี ผูท้รงคุณวุติเสนอว่า ให้คงวตัถุประสงค ์4 ขอ้เหมือนใน TOR และเพ่ิมนิยามศพัท ์
“ความพึงพอใจของบุคลากรศูนยก์ารศึกษาพิเศษประจ าจงัหวดั” ให้ครอบคลุมการพฒันา
ของครู/ผูดู้แลเด็กพิการดา้นการใชชุ้ดกระตุน้ และความพึงพอใจต่อชุดการกระตุน้ฯ ดว้ย 
5. ควรเพ่ิมความชดัเจนของรายงานตั้งแต่ส่วนน า ส่วนเน้ือหา ซ่ึงอยา่งนอ้ยควรมีบทท่ี 1-4 
โดยบทท่ี 1-3 ควรมีความสมบูรณ์แลว้ ส่วนบทท่ี 4 ซ่ึงเป็นผลการวิจยัควรเสนอเท่าท่ีมีผล
การด าเนินการแลว้ ส่วนบทท่ี 5 อาจมีเป็นบางส่วน รวมทั้งบรรณานุกรมและภาคผนวก
ควรมีหลกัฐานแนบเท่าท่ีไดท้  าไปแลว้ โดยเฉพาะเคร่ืองมือท่ีสร้างและตรวจสอบคุณภาพ
แลว้ 
6. ตรวจสอบการเขียนบางตอนท่ีไม่ชดัเจน และการใชค้  าเช่ือมซ่ึงไม่ตรง จะท าให้สาระ
เปล่ียนความหมายไป 
7. ควรท างานอยา่งใกลชิ้ดกบัผูเ้ช่ียวชาญท่ีมีความรู้ประสบการณ์เร่ืองการศึกษาพิเศษ 
 
บทที ่2 
 1. การทบทวนวรรณกรรมควรมีความชดัเจนในประเด็นหลกัท่ีมีการทบทวนแนวคิด
ทฤษฎีงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้ง และการสังเคราะห์แต่ละประเด็นหลกัท่ีมีการเช่ือมโยงมาใชใ้น
การวิจยัน้ีให้ชดัเจน โดยเฉพาะในส่วนของแนวคิดทฤษฎีท่ีเป็นฐานเชิงวิชาการท่ีน ามาใช้
ออกแบบการพฒันาซอฟแวร์และชุดการเรียนรู้เพ่ือกระตุน้พฒันาการเด็ก เพ่ือให้อธิบาย
ไดว้่าเคร่ืองมือท่ีสร้างข้ึนใชไ้ดผ้ลหรือไม่ มีปัจจยั เง่ือนไขหรือนวตักรรม องคค์วามรู้ใด
เป็นฐานการคิดและการปฏิบติั 
2. ปรับกรอบแนวคิดการวิจยั ให้เพ่ิมความชดัเจนของตวัแปร องคป์ระกอบ ของประเด็น
ส าคญัๆ 
3. เพ่ิมในกรอบแนวคิดการวิจยัท่ีปรับใหม่ชดัเจนแลว้ โดยการอธิบายฐานคิด/แนวคิด/
หลกัการ ว่าท าไมตอ้งเป็นแนวทางนั้นๆ เช่น Process การพฒันาชุดกระตุน้ฯ ท าไมตอ้งใช้
ของจริง ตอ้งเป็นเกมสามมิติ กระบวนการเรียนรู้ตอ้งเป็นอยา่งน้ี เป็นตน้ 
 
บทที ่3 
1. เพ่ิมหัวขอ้ส าคญัท่ีควรมีในรายงานวิจยั เช่น ขอบเขตการวิจยัท่ีสอดคลอ้งกบั
วตัถุประสงค ์ทั้งดา้นเน้ือหา ประชากรเป้าหมาย ตวัแปร  
2. บทท่ี 3 วิธีการด าเนินการ ควรช้ีชดัถึง research methodology ประชากรและการสุ่ม
ตวัอยา่ง โดยเฉพาะการสร้างเคร่ืองมือและการตรวจสอบคุณภาพ รวมทั้งการวิเคราะห์
ขอ้มูลทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 
 
บทที ่4 
1. ควรน าเสนอกระบวนการท างาน การออกแบบเคร่ืองมือ และการสร้างชุดกระตุน้
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พฒันาการ รวมถึงองคค์วามรู้พ้ืนฐานส าคญัท่ีน ามาใชอ้อกแบบ  
2. ควรอธิบายเหตุผลของการออกแบบแต่ละส่วนผา่นทฤษีท่ีเก่ียวขอ้ง ช้ีให้เห็นว่ามีนยัยะ
ต่อการเรียนรู้ของเด็กอยา่งไร เพ่ือผูใ้ชส้ามารถใชเ้คร่ืองมือไดอ้ยา่งเขา้ใจ 
3. คน้หาเคร่ืองมือท่ีใชเ้พ่ือกระตุน้พฒันาการเด็กพิเศษท่ีมีความเหมาะสมกบัการเรียนรู้
ตามหลกัการและองคค์วามรู้การพฒันาเด็กให้ได ้
4. ปรับปรุงมิติการท างานกบัครู นกัการศึกษาพิเศษ เพ่ือใชก้ระตุน้พฒันาการเด็ก โดย
เคร่ืองมือซอฟแวร์ท่ีผา่นการวิจยัอยา่งเป็นระบบบนฐานวิชาการ เพ่ือพฒันาเด็กอยา่งดี 
โดยเฉพาะการท าเร่ืองเคร่ืองมือวดัประเมินพฒันาการเด็กตามวตัถุประสงค์ 
5. ควรสร้างความเขา้ใจกบัครูและศูนยก์ารศึกษาพิเศษ วา่งานวิจยัน้ี ตั้งใจพฒันาการใช้
เทคโนโลยเีพ่ือการพฒันาเด็กพิเศษ ท่ีเนน้เร่ืองการเคล่ือนไหว เพ่ือป้องกนัไม่ให้เกิดความ
คลาดเคล่ือนในการให้ขอ้มูล 
6. การประเมินพฒันาการครูอาจจะไม่จ าเป็น หากก าหนดเง่ือนไขว่า ครูท่ีจะใชเ้คร่ืองมือน้ี
ไดต้อ้งผา่นกระบวนการอบรมและไดวุ้ฒิบตัร เพ่ือรับรองในการน าชุดกระตุน้พฒันาการ
ไปสอน 
7. ตาราง 2.1 Post test ควรจะบอกไดว้่า พฒันาการแบบไหนท่ีเรียกว่าดีข้ึน ให้คน้เกณฑ์
พฒันาการดา้นกลา้มเน้ือมาใช ้
 
บทที ่5 
1. ขอ้เสนอแนะส าหรับการวิจยัในอนาคต ควรให้ความส าคญักบัการมีส่วนร่วมของครูท่ี
ใชชุ้ดกระตุน้ฯ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140033 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การศึกษา
ประสบการณ์การเรียนรู้
ของเยาวชนกลุ่มชาติ
พนัธุ์ ในการสร้างความรู้
ดา้นนิเวศวฒันธรรม 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.ทศันีย ์อุนวิจิตร 
 

สังกดั :  

ภาพรวม 
1. เพ่ิมประเด็นหลกัของแต่ละบทให้ชดัเจน จดัโครงสร้างการน าเสนอให้สอดคลอ้งกบั
วตัถุประสงคก์ารวิจยั ตั้งแต่สารบญั รวมทั้งมีการเกร่ินน าภาพรวมในแต่ละบทก่อนลง
รายละเอียด เพ่ือให้การส่ือสารมีภาพรวม ภาพยอ่ยท่ีเช่ือมโยงกนั 
 
วธิีการด าเนินงาน 
1. ปรับขอบเขตการวิจยัให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคท่ี์ชดัเจนเพ่ิมข้ึน โดยเฉพาะในส่วน
ของประชากรเป้าหมาย เน้ือหา และตวัแปรหลกัท่ีศึกษา 
2. ปรับการเขียนบทท่ี 3 ให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค ์ชดัเจน ง่ายต่อการส่ือสาร 
โดยเฉพาะ ขั้นตอนด าเนินการ ประชากรเป้าหมาย การสร้างและการตรวจสอบคุณภาพ
เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั การวิเคราะห์และสังเคราะห์ขอ้มูลทั้งเชิงปริมาณและคุณภาพ 
ควรมีภาพสรุปขั้นตอนวิจยัท่ีตอบวตัถุประสงคท์ั้ง 3 ขอ้ 
3. เพ่ิมความชดัเจนในกระบวนการ PAR ทุกขั้นตอน และระบุกลุ่มเป้าหมายท่ีร่วม
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
ภาควิชาศึกษาศาสตร์ 
คณะสังคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัมหิดล 

 

กระบวนการ PAR ทั้งในส่วนของบุคคลและองคก์รท่ีเก่ียวขอ้ง เพ่ือสะทอ้นว่ามีการ
เช่ือมโยงกลไกเชิงระบบในพ้ืนท่ี ซ่ึงจะเอ้ือให้งานมีความต่อเน่ืองเม่ืองานวิจยัส้ินสุดลง  
 
ผลการวจิัย 
1. บทท่ี 5-8 เป็นขอ้มูลรายละเอียด ควรสรุปสังเคราะห์เป็นองคค์วามรู้ เพ่ือตอบ
วตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้ และเพ่ิมความสมบูรณ์ชดัเจนให้มากข้ึน เน่ืองจาก ท่ีเสนอมา บทท่ี 
7 สรุปยอ่เกินไป ทั้งน้ี อาจมีภาพสรุปจากผลการวิเคราะห์และสังเคราะห์ 
2. ควรมีการประเมินผลการวิจยัท่ีเกิดข้ึนกบัตวัเดก็ ว่าเป็นไปตามกรอบแนวคิดการวิจยัท่ี
ระบุไวใ้นหนา้ 36 
3. การเก็บขอ้มูลผลการเรียนรู้ของผูเ้ขียนควรมีตวับ่งช้ีอ่ืนๆ ท่ีมิใช่เฉพาะผลสัมฤทธ์ิทาง
วิชาการเท่านั้น เช่น ความโดดเด่นในดา้นอ่ืนๆ กีฬา ดนตรี ศิลปะ ฯลฯ และบริบทท่ี
เก่ียวขอ้ง โดยเฉพาะนิเวศวฒันธรรมของแต่ละชุมชน รวมถึงคุณลกัษณะท่ีพึงประสงค์
ของผูเ้รียน 
4. ควรเช่ือมโยงความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรมเขา้กบัหลกัสูตรแกนกลาง และตอ้งพิสูจน์ให้
เห็นว่า นอกจากเดก็จะเรียนอยา่งสนุกแลว้ จะตอ้งมีผลการเรียนท่ีดีข้ึนดว้ย 
5. ควรมีภาพชดัในชุมชนนกัปฏิบติัการสร้างสรรคก์ารเรียนรู้ทั้งในภาพท่ีไดจ้ากการ
สังเคราะห์โดยรวม และภาพเฉพาะของแต่ละบริบทท่ีเช่ือมกบัการตอบโจทยต์าม
วตัถุประสงคก์ารวิจยั 
6. ขอ้มูลรายละเอียดท่ีเสนอในรายงานส่วนท่ีเป็นผลการวิจยั ควรมีกรณีตวัอยา่งท่ีเช่ือมผล
การวิเคราะห์สังเคราะห์ ส่วนท่ีเหลือควรน าเสนอในภาคผนวก 

 
ข้อเสนอแนะเพิ่มเตมิ 
1. กรอบแนวคิดในการวิจยัเป็นการเขียนท่ีดี หากช่วยแสดงเป็นแผนภูมิจะมีประโยชน์ใน
การเป็นตวัอยา่งให้นกัวิจยัท่านอ่ืนได ้ 
2. การเสนอรายงานวิจยัฉบบัสมบูรณ์ควรปรับบทท่ีน าเสนอให้กระชบั ง่ายต่อการส่ือสาร 
และตอบตามวตัถุประสงคท่ี์เช่ือมกบัทุกส่วนในรายงานวิจยั โดยเฉพาะบทท่ี 1, 2, 3 
3. ขอ้เสนอแนะอาจเช่ือมโยงถึงรูปแบบการจดัการศึกษาท่ีมิใช่เฉพาะการเรียนการสอนใน
โรงเรียน การมีส่วนร่วมของชุมชน/ทอ้งถ่ิน รวมถึงระบบส่งเสริมสนบัสนุนจาก
ส่วนกลาง ภูมิภาค บทบาทของสถานศึกษา 
4. ควรเชิญชวนให้คณะครูท่ีร่วมวิจยัของ 4 โรงเรียน ร่วมสร้างเครือข่าย ตั้งวง PLC โดย
เร่ิมจาก 12 คน โดยใช ้on line ก่อนเป็นหลกั ในช่วงโครงการยงัไม่จบ การไดพ้บหนา้กนั
เป็นโอกาสแลกเปล่ียนเรียนรู้ท่ีเป็นประโยชน์อยา่งยิง่ 

 
 
 



50 

โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140037 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การศึกษา
สภาวการณ์และปัจจยัท่ีมี
ผลต่อสุขภาวะกาย จิต 
สังคม และความสามารถ
คิดเชิงบริหารของ
ผูสู้งอาย ุ: ชมรมผูสู้งอายุ
แห่งประเทศไทยในพระ
บรมราชูปถมัภส์มเด็จ
พระศรีนครินทราบรม
ราชชนนี 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ศรัล ขุนวิทยา 
 

สังกดั :  
สถาบนัแห่งชาติเพ่ือการ
พฒันาเด็กและครอบครัว 
มหาวิทยาลยัมหิดล 

ภาพรวม  
1. ขอให้นกัวิจยัปรับปรุงการเขียนรายงานความกา้วหนา้ให้เป็นไปตามรูปแบบมาตรฐาน
ของรายงานการวิจยั โดยให้น าเสนอ บทท่ี 1-3 ท่ีสมบูรณ์ และบทท่ี 4 ซ่ึงเป็นผลการวิจยั
ตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั ท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนั พร้อมทั้งผลการเปรียบเทียบการด าเนินงาน
ตามแผนท่ีระบุไวใ้นสัญญา 
2. ทุกบทควรมีการเกร่ินน าให้เห็นภาพรวมก่อนน าเสนอรายละเอียด โดยเฉพาะบท 2, 3, 
4 
 
บทที ่1 
1. ควรระบุนิยามศพัทเ์ฉพาะท่ีส าคญั และเพ่ิมค านิยามปฏิบติัการให้ชดัเจน ทุกค าส าคญัท่ี
ปรากฏใน ช่ือโครงการ  วตัถุประสงค ์และท่ีมีการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 
โดยเฉพาะอยา่งยิง่ “ปัจจยัท่ีมีผลต่อสุขภาวะ” และ “ความสามารถการคิดเชิงบริหารของ
ผูสู้งอาย”ุ  
2. อธิบาย/นิยาม ค าว่า “แนวทางการปฏิบติัท่ีดี...” หมายถึงอะไร มีเกณฑก์ารคดัเลือก
อยา่งไร ซ่ึงการวิจยัควรใชว้ิธีการเชิงคุณภาพร่วมดว้ย 
 
บทที ่2 
1. การทบทวนวรรณกรรมยงัไม่เพียงพอ ควรมีทั้งเชิงแนวคิดทฤษฎี ผลงานวิจยัท่ีผา่นมา 
และ best practice ท่ีมีการถอดบทเรียนมาแลว้ระดบัหน่ึง และมีการวิเคราะห์สังเคราะห์
เช่ือมโยงสู่การน ามาใชใ้นการวิจยัน้ี โดยเฉพาะในส่วนของการก าหนดกรอบแนวคิดและ
สมมติฐานการวิจยัของปัจจยัท่ีมีผลต่อสุขภาวะดา้นต่างๆ 
2. ควรศึกษาเร่ือง EF ให้ชดัเจนเหมาะสมกบัวยัของกลุ่มเป้าหมาย ซ่ึงมีท่ีปรึกษาทางดา้น
น้ีในมหาวิทยาลยัมหิดลอยูแ่ลว้ 
3. การทบทวนวรรณกรรมควรแบ่งโครงสร้างการทบทวนตามวตัถุประสงค ์เน่ืองจาก
งานวิจยัมีจ  านวนมาก ยงัไม่ถูกจดัการน าเสนออยา่งเป็นระบบ 
4. กรอบการวิจยัควรสะทอ้นถึงฐานคิดท่ีมาและเหตุผลของการวิจยั (Why) ดว้ย นอกจาก 
จะบอกว่าศึกษาอะไร (What) และอยา่งไร (How) 
 
บทที ่3 
1. ควรน าเสนอหลกัการและแนวคิดทฤษฎีและงานวิจยัท่ีทบทวน มาก าหนดกรอบ
แนวคิดในการวิจยัก่อนจะเสนอขั้นตอนการศึกษาวิจยั (หนา้ 15-16) 
2. เพ่ิมความชดัเจนของกรอบแนวคิดท่ีไดจ้ากการทบทวนวรรณกรรมโดยเฉพาะตวัแปร
ตน้ ตวัแปรตาม ท่ีจะศึกษาความสัมพนัธ์แบบฟังกช์ัน่ท่ีจะใชก้ารวิเคราะห์โดยสมการ
ถดถอยเชิงเส้นในรูปแบบต่างๆ ซ่ึงก่อนจะสร้างสมการเชิงเส้นจ าเป็นตอ้งเลือกตวัแปรท่ีมี
ท่ีมาอยา่งสมเหตุสมผลทั้งในเชิงทฤษฎีและเชิงประจกัษ ์จึงจะเพ่ิมความน่าเช่ือถือของ
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ผลการวิจยัไดดี้  
3. เพ่ิมความชดัเจนของขอบเขตการวิจยัท่ีตอบวตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้ให้ชดัเจน ทั้งดา้น
เน้ือหา ประชากร ตวัแปร พ้ืนท่ี ส าหรับรายละเอียด เช่น ช่ือชมรม อาจน าเสนอใน
ภาคผนวก เพ่ือให้กระชบัและชดัเจน 
4. การน าเสนอวิธีด าเนินการให้ไดค้  าตอบตามวตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้ยงัไม่ชดัเจน ควร
ระบุแบบวิจยั ประชากร กลุ่มตวัอยา่ง และวธีิการสุ่มใหช้ดัเจนว่าเป็นการสุ่มแบบ 
Probability Sampling หรือ Nonprobability Sampling เพราะตอ้งเช่ือมโยงถึงการเลือกใช้
สถิติวิเคราะห์ขอ้มูลท่ีมีขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ในการใชส้ถิติแต่ละรูปแบบ 
5. ปรับแกเ้ร่ืองกลุ่มเป้าหมายให้ represent concept เช่น กลุ่มเป้าหมายท่ีเขา้ร่วมชมรมเป็น
ผูสู้งอายท่ีุ Active และมีความพร้อมอยูพ่อสมควร จึงท าให้ผล (หนา้ 63) ขอ้มูลดา้น
สุขภาพจิต พบว่า ร้อยละ 95.3 มีสุขภาพจิตปกติ จึงเป็นผลท่ีอาจไม่เป็นตวัแทนผูสู้งวยัทั้ง
ประเทศ หากมีขอ้จ ากดัในการปรับเปล่ียนกลุ่มเป้าหมาย อาจจะปรับ Focus ในการ
วิเคราะห์ปัจจยัว่า ช้ีให้เห็นว่าผูสู้งอายกุลุ่มน้ีมี EF อยา่งไร ถึงเขา้ร่วมชมรมผูสู้งอาย ุ 
6. ปรับแกว้ิธีเขียนตวัก าหนดการเขา้สู่ผูสู้งอายท่ีุมีศกัยภาพ (หนา้ 19-20) ให้ชดัเจน 
7. ขนาดกลุ่มตวัอยา่งระบุในหนา้ 25 จ านวน 440 แต่จากหน้า 32 ระบุว่ามี 141 ส่วนท่ียงั
ไม่ครอบคลุม มีวิธีการศึกษาต่อเน่ืองอยา่งไร ควรระบุ 
8. เพ่ิมความชดัเจนของเคร่ืองมือทั้งการสร้างและการตรวจสอบคุณภาพ 
9. ระบุวิธีวิเคราะห์ขอ้มูลให้ชดัทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 
 
บทที ่4 
1. ปรับวิธีน าเสนอขอ้มูลเชิงปริมาณในการน าเสนอสถิติต่างๆ และประสานวิธีวิจยัเชิง
คุณภาพมาน าเสนอในการวิจยั รวมถึงการวิเคราะห์ขอ้มูลตามโจทยว์ิจยั 
2. ควรเสนอผลการวจิยัให้กระชบั ตอบวตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้ โดยผลท่ีวิเคราะห์และ
สังเคราะห์แลว้ ตารางและภาพกิจกรรมท่ีเสนอรายละเอียดอาจมีประกอบพอเป็นตวัอยา่ง 
ส่วนท่ีเป็นรายละเอียดในลกัษณะดียวกนัควรเสนอในภาคผนวก 
3. ควรมีค าอธิบายบริบทของชมรมผูสู้งอาย ุเพราะการน าเสนอเป็นภาพรวม จะไม่เห็น
ความรู้ในการใชใ้นแต่ละบริบท  
4. มีขอ้สังเกตในการออกแบบสอบถามสะทอ้นปัญหาความซึมเศร้า โดยให้ตอบว่า “ใช่” 
หรือ “ไม่ใช่” น่าจะจ ากดัเกินไป 
5. หนา้ 75 แบบวดัภาวะซึมเศร้าเป็นแบบวดัส าหรับในรอบ 1 สัปดาห์ ควรปรับไปใช้
แบบวดัส าหรับรอบ 3 เดือน 
6. บท 4 ขาดกระบวนการลงพ้ืนท่ี และการไดม้าซ่ึงขอ้มูล 
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สัญญาเลขที ่
RDG6140032 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การจดัการ
ดา้นอุปทานของแรงงาน
กลุ่มอาชีวศึกษาเพ่ือ
รองรับอุปสงคต่์อ
แรงงานในจงัหวดั
ระเบียงเศรษฐกิจ
ตะวนัออก 3 จงัหวดั 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.อธิวฒัน์  
เจ่ียวิวรรธน์กลุ 
 

สังกดั :  
มหาวิทยาลยัมหิดล 

 

ประเด็นส าคญัในการทบทวนเพ่ือพิจารณาการด าเนินงาน 
โดยภาพรวมผลการด าเนินงานล่าชา้กว่าแผนท่ีก าหนดไว ้และกรรมการมีความกงัวลถึง
ความเป็นไปไดใ้นการด าเนินการให้บรรลุตามวตัถุประสงคก์ารวิจยัไดอ้ยา่งมีคุณภาพ 
เน่ืองจากเหตุผลต่างๆ ดงัน้ี  
 
1. การออกแบบการวจิัยยงัไม่เหมาะสมทีจ่ะตอบปัญหาการวจิัย 
- ปัญหาการวิจยั เป็นเร่ืองระดบัโครงสร้าง ท่ีเก่ียวขอ้งกบัการจดัการในระดบัประเทศ 
ระดบักระทรวง ระดบักรม ระดบัพ้ืนท่ี ระดบัสถานศึกษา  
- แต่การออกแบบการศึกษาเพ่ือศึกษาอุปทานในพ้ืนท่ี 3 จงัหวดัของ EEC มีขอ้จ ากดั 
เพราะอุปทานจะตอ้งมาจากทุกภาคของประเทศ ส่วนใหญ่จะตอ้งไปจากผูส้ าเร็จการศึกษา
ในกรุงเทพฯ และปริมณฑล ซ่ึงผูท้รงคุณวุฒิหลายท่านเห็นว่าความรู้ท่ีไดจ้ะมีขอ้จ ากดัใน
การใชป้ระโยชน์ 
- ถา้จะให้ไดป้ระโยชน์มากข้ึน ควรไปส ารวจอาชีวศึกษาทั้งหมด โดยเฉพาะอยา่งยิง่ใน
กรุงเทพฯ และปริมณฑลว่ามีโครงการท่ีตอบโจทยอุ์ตสาหกรรม S-curve เดิมและ
อุตสาหกรรม S-curve ใหม่มากนอ้ยเพียงใด และมีปริมาณท่ีคาดว่าจะส าเร็จการศึกษาใน
แต่ละปีเป็นเท่าใด 
2. การนิยามศัพท์ยงัไม่ครอบคลุมค าส าคญัท่ีใชใ้นการวิจยั เช่น ค าว่า การจดัการ/การ
จดัการดา้นอุปทานของแรงงาน/ปัจจยัดึง/ปัจจยัผลกั ฯลฯ 
3. การทบทวนวรรณกรรม 
- การทบทวนวรรณกรรมยงัไม่สามารสังเคราะห์เพ่ือน าไปสู่การให้ค านิยาม “ปัจจยัท่ีมี
อิทธิพล” ต่อการเลือกเรียนอาชีวะท่ีกวา้งขวางครอบคลุมประเด็นท่ีจะศึกษา 
- การทบทวนวรรณกรรมโดยภาพรวมยงัไม่ชดัเจน  
- มีการใชภ้าษาองักฤษเกินความจ าเป็นและมีขอ้ผดิพลาดจ านวนมาก 
4. การวจิัยและวธิีการด าเนินการ 
- กรอบการด าเนินการวิจยั และวิธีด าเนินการวิจยัยงัไม่ชดัเจน ยงัไม่สอดคลอ้งกบั
วตัถุประสงค ์ทั้งดา้นเน้ือหา ประชากร ตวัแปร สถานท่ีและเวลา 
- การสุ่มตวัอยา่งในขอ้ 1.1 หนา้ 33-34 ก าหนดจงัหวดัละ 7 แห่งๆ ละ 20 และหนา้ 34-35 
ขอ้ 1.2 เลือกแบบเจาะจงแห่งละ 30 คน ซ่ึงเป็นการสุ่มแบบ Nonprobability Sampling 
ควรทบทวนเพ่ือให้สอดคลอ้งกบั Assumption ของการใชส้ถิติ Regression Analysis 
- การก าหนดขนาดกลุ่มตวัอยา่งในการสุ่มแบบเป็นไปตามโอกาสทางสถิติ ควรเป็น
สัดส่วนกบัประชากร การให้โควตา้แห่งละเท่าๆ กนั 
- ยงัไม่มีการระบุสมมุติฐานท่ีจะมีการทดสอบดว้ย Regression analysis 
- ยงัไม่มีความชดัเจนการวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งเชิงประมาณและเชิงคุณภาพ 
5. ผลการวจิัย 
- การเสนอผลการวิจยั ยงัไม่ตรงวตัถุประสงคแ์ละครอบคลุมนิยาม รวมถึงเช่ือมโยงกบั
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กระบวนการไดม้าของขอ้มูลและการวเิคราะห์ขอ้มูล 
- การออกแบบการเสนอผลการวิเคราะห์ขอ้มูลยงัไม่สามารถน าเสนอให้เห็นภาพเชิง
สังเคราะห์ให้ง่ายต่อการส่ือสารและน ามาใชป้ระโยชน์  

 
สรุปความเห็นของผู้ทรงคุณวุฒิ 
ผูท้รงคุณวุฒิมีความเห็นว่า เม่ือพิจารณาจากความกา้วหนา้ของการด าเนินงานตาม
แผนการวิจยั และประเด็นท่ีจะตอ้งแกไ้ขซ่ึงเป็นเร่ืองการออกแบบการวิจยัซ่ึงจะกระทบ
กบัโครงสร้างการวิจยั มีความเป็นไปไดไ้ม่มากนกัท่ีจะสามารถด าเนินงานให้มีคุณภาพ
ภายใตร้ะยะเวลาท่ีเหลืออีก 5 เดือน (ธ.ค. 61 – เม.ย. 62) ทั้งน้ี ให้อยูใ่นดุลพินิจของ ผอ. 
สกว. ฝ่าย 4 ถึงแนวทางในการแกปั้ญหาหรือยติุโครงการ 

 
การน าเสนอรายงานความกา้วหน้าโครงการคร้ังที่ 3 เม่ือวนัที่ 4 ธนัวาคม 2561 ณ ส านักงาน

กองทุนสนับสนุนการวิจยั มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 2 จ  านวน 2 โครงการ และกรอบที่ 4 จ  านวน 3 
โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 

 
โครงการ หวัหนา้โครงการ 

การวิจยัเชิงปฏิบติัการเพื่อส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต:้ กรณีศึกษาต าบลเขาตูมและ
ต าบลยะรัง อ าเภอยะรัง จงัหวดัปัตตานี 

รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม 

การพฒันามโนทศัน์วทิยาศาสตร์ยคุใหม่ในการจดัประสบการณ์การ
เรียนรู้ส าหรับเด็กปฐมวยั 

ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์ ทองถาวร 

รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสายอาชีพหลกัสูตรอาชีวศึกษา
ระบบไตรภาคีโดยใชศู้นยบ์่มเพาะอาชีพส าหรับผูท้ี่มีความบกพร่อง
ทางการไดย้นิและยากจนขาดแคลนพเิศษ 

รศ.ดร.ประภสัสร ปรีเอ่ียม 

การพฒันาผลลพัธก์ารเรียนรู้ของผูเ้รียนดว้ยการสร้างสภาวะ
แวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานในสภาพจริง 

อ.ดร.อลงกต ยะไวทย ์

การสร้างนิทานเพลงพื้นบา้นมลัติมีเดียเพือ่ส่งเสริมการอนุรักษศิ์ลปะ
เพลงพื้นบา้นภาคกลางส าหรับเด็กปฐมวยั 

อ.รัถยา เช้ือกลาง 

 
ผูท้รงคุณวฒิุในกรอบที่ 2 ไดแ้ก่ 1) รศ.ดร.สมถวิล ธนะโสภณ  2) อาจารยว์ีณา อคัรธรรม และ

ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 4 ไดแ้ก่ 1) ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ 2) ดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ ์ไดเ้ขา้ร่วม
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พิจารณารายงานความกา้วหน้าและให้ขอ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปได้
ดงัน้ี 

โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140042 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : การวิจยัเชิง
ปฏิบติัการเพ่ือส่งเสริมการ
เรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต:้ กรณีศึกษา
ต าบลเขาตูมและต าบลยะรัง 
อ  าเภอยะรัง จงัหวดัปัตตานี 
 
หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม 
 
สังกดั :  
คณะศิลปะศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์ 

1. รายงานเขียนเป็นพรรณนา มีขอ้มูลมาก อาจท าให้ไม่เห็นประเด็นเด่นหรือประเด็น
ส าคญั คณะผูว้ิจยัควรวิเคราะห์สังเคราะห์เพ่ือสกดัประเด็นส าคญัๆ ท่ีไดจ้ากขอ้มูล 
น าเสนอเพ่ือให้ผูอ่้านเขา้ใจไดง่้ายข้ึน เช่น การสรุปเป็นภาพ จดัเรียงเน้ือหาดว้ยการใส่
ยอ่หนา้ และเนน้ตวัเขม้ในหัวขอ้ส าคญั เป็นตน้ 
2. การทบทวนวรรณกรรม ให้ตดัส่วนท่ีไม่เก่ียวขอ้งโดยตรงออก  
3. การเขียนวลี เช่น “การเรียนรู้ผูใ้หญ่” ควรแกเ้ป็น “การเรียนรู้ของผูใ้หญ่” 
4. ควรตรวจสอบ “ภาพ” ต่างๆ ท่ีน าเสนอ ขาดเส้น/ลูกศรท่ีเช่ือมโยงองคป์ระกอบ
ต่างๆ 
5. ในการด าเนินงานเพ่ือตอบวตัถุประสงคข์อ้ 3 “การศึกษาผลการทดลอง...” ขอให้มี
ความชดัเจนในประเมินผลท่ีเกิดข้ึนกบัผูสู้งอาย ุท่ีนอกจากจะไดจ้ากการสัมภาษณ์
ตามท่ีก าหนดไว ้ควรใชว้ิธีการสังเกตตามวิธีการวิจยัเชิงคุณภาพร่วมดว้ย 
6. ขอ้มูลเชิงคุณภาพมีพลงั ควรเลือกน าเสนอและเช่ือมโยงกบัวตัถุประสงคก์ารวิจยั
และประเด็นวิเคราะห์ดีๆ ท่ีเด่นๆ 
7. หนา้ 25 ในการเปรียบเทียบกิจกรรมฮลัเกาะฮ ์(กลุ่มศึกษา) กบักิจกรรมการจดัการ
ความรู้ ท่ีบอกว่า “...ต่างเป็นความรู้ชดัแจง้ท่ีสามารถรวบรวมถ่ายทอดได”้ ให้ปรับ
เป็น “...ต่างเป็นความรู้ฝังลึกและความรู้ชดัแจง้ท่ีสามารถ...” 
8. ควรน าเสนอผลการวิจยัท่ีเป็นผลจากการสังเคราะห์เพ่ือตอบวตัถุประสงคก์ารวิจยั 
ทั้งน้ี ไม่ควรน าเสนอเป็นรายกิจกรรม/รายบุคคล  
9. ควรมีการวเิคราะห์เปรียบเทียบระหว่างชุมชนสองแห่งท่ีมีบริบทต่างกนั ว่ามี
กระบวนการ ผลลพัธ์การเรียนรู้ เหมือนหรือต่างกนัอยา่งไร เพราะอะไร 
10. เน่ืองจากการสนบัสนุนของผูน้ าชุมชนเป็นปัจจยัส าคญัของความย ัง่ยนืในการ
ด าเนินงาน ดงันั้น ควรวิเคราะห์ให้สภาพและสาเหตุของปัญหาการการสนบัสนุนของ
ผูน้ าชุมชน พร้อมช้ีให้เห็นว่าจะมีแนวทางในการสร้างการปรับเปล่ียนวิธีคิดของผูน้ า
ชุมชน ไดอ้ยา่งไร  
11. เยาวชน ซ่ึงอาจเป็นเพราะวิธีการสอนศาสนาแบบเดิมไม่โดนใจเยาวชน ควร
พิจารณาเสนอการแกไ้ขในแนวทางพฒันาผูน้ าศาสนาดว้ย 
12. เน่ืองจากผูห้ญิงมีบทบาทส าคญัในการเล้ียงดูและมีความใกลชิ้ดเยาวชน ดงันั้น 
การสะทอ้นผลลพัธ์การเรียนรู้ ควรน าเสนอเพ่ิมเติมว่า กระบวนการเรียนรู้ท่ีพฒันาข้ึน   
มีส่วนในการเสริมพลงัให้ผูห้ญิงมุสลิมมีการเปล่ียนแปลงอยา่งไรบา้ง เช่น การมีส่วน
ร่วมของผูห้ญิงท่ีท าหนา้ท่ีเป็นผูน้ ากลุ่มการเรียนรู้  และจะเช่ือมโยงไปสู่ศกัยภาพใน
การถ่ายทอดและเป็นแบบอยา่งของมุสลิมท่ีดีให้แก่บุตรหลานในครอบครัวไดห้รือไม่ 
อยา่งไร 
13. บทท่ี 5 ควรน าเสนอให้ผูอ่้านเขา้ใจเหตุผลและท่ีมาของขอ้มูลท่ีน าเสนอในตาราง
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ก่อนว่ามีกระบวนการว่าไดม้าอยา่งไร ตอบโจทยก์ารวิจยัส่วนใด ท าไมถึงใช้
กระบวนการดงักล่าวเป็นแนวทางหรือเคร่ืองมือส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของ
ผูสู้งอายท่ีุมีความหลากหลายในช่วงวยั เพศ และความตอ้งการ  
14. การให้ขอ้เสนอแนะจากรายงานวิจยั ควรครอบคลุมทั้งขอ้เสนอแนะในระดบั
ปฏิบติัและระดบันโยบายส าหรับหน่วยงานต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง 
15. บทสรุป อภิปราย และขอ้เสนอแนะ ควรท าให้กระชบัตอบโจทยว์ิจยัให้ชดัเจน 
โดยเฉพาะอยา่งยิง่ การเช่ือมโยงกลบัไปสู่ปัญหาการวิจยั ซ่ึงควรน าเสนอให้เห็นว่า 
ผูสู้งอายท่ีุไดรั้บการพฒันาศกัยภาพแลว้นั้น จะมีโอกาสในการเป็นแบบอยา่งท่ีดี หรือ
ไดไ้ปถ่ายถอดให้บุตรหลานในครอบครัวไดอ้ยา่งไร 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140046 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
มโนทศัน์วิทยาศาสตร์ยคุ
ใหม่ในการจดั
ประสบการณ์การเรียนรู้
ส าหรับเด็กปฐมวยั 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์  
ทองถาวร 
 

สังกดั :  
คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเชียงใหม่ 

ประเด็นส าคญัในการทบทวนเพ่ือพิจารณาการด าเนินการ 
1. ขอให้ปรับปรุงรายงานความกา้วหนา้ และน าเสนอผลการศึกษาตามวตัถุประสงค์
ตามท่ีระบุไวใ้นสัญญา 
2. การทบทวนวรรณกรรมไม่ควรมากเกินไป โดยควรเลือกทบทวนเฉพาะท่ีเก่ียวขอ้ง
และน าไปใช ้ ทั้งน้ี บทท่ี 2 ควรปรับให้เหลือ 15-20 หนา้ 
3. ควรเพ่ิมการทบทวนวรรณกรรมในหัวขอ้ส าคญัๆ และสังเคราะห์ เพ่ือก าหนดนิยาม
ให้ชดัเจนว่า “มโนทศัน์วิทยาศาสตร์ยคุใหม่” คืออะไร และจะประเมินผลการเรียนรู้
อยา่งไร การสร้างมโนทศัน์ของเด็กปฐมวยั วิทยาศาสตร์บูรณาการ การพฒันารูปแบบ 
เป็นตน้ แลว้น าไปก าหนดกรอบแนวคิดในการวิจยั 
4. บทท่ี 3 วิธีด  าเนินการวิจยั ยงัไม่ชดัเจนเท่าท่ีควร ผูว้ิจยัควรน าเสนอขั้นตอนการวิจยัใน
แต่ละวตัถุประสงค ์ 
5. ควรวางกรอบการวเิคราะห์ขอ้มูล โดยเฉพาะอยา่งยิง่ การวิเคราะห์เชิงคุณภาพว่ามี
กรอบการวิเคราะห์อยา่งไร  
6. ควรออกแบบวิธีการประเมินผลการเรียนรู้ให้ชดัเจน เพ่ือสะทอ้นว่ากระบวนการ
เรียนรู้ท่ีพฒันาข้ึนสามารถส่งผลให้ผูเ้รียนเกิดมโนทศัน์วิทยาศาสตร์ยคุใหม่ไดจ้ริง ทั้งน้ี 
การศึกษาผลการเรียนรู้วิทยาศาสตร์ของเด็ก ควรไดม้าจากสองส่วน คือ ไดจ้ากครูท่ีท า
การประเมินเด็ก และจากการท่ีนกัวิจยัเขา้ไปศึกษาผลท่ีเกิดข้ึนกบัเด็กจริง 
7. ควรทบทวนวิธีการท างานกบัครู/โรงเรียนกลุ่มเป้าหมายเสียใหม่ เพ่ือเร่งรัดให้ได้
ขอ้มูลและผลงานท่ีตอ้งส่งให้นกัวิจยั ซ่ึงอาจจะแกปั้ญหาประเด็นครูท่ีท าแลว้แต่ไม่ส่ง
ขอ้มูล โดยการเก็บขอ้มูลดว้ยการสัมภาษณ์ครู 
8. ควรวางโครงร่างการจดัท ารายงานการวจิยัฉบบัสมบูรณ์ก่อน และน าเสนอผล
การศึกษาท่ีมี ณ ปัจจุบนั เพ่ือให้เห็นว่ายงัขาดขอ้มูลส่วนไหนบา้ง และควรจะเร่ง
ด าเนินการในส่วนใดบา้ง 
9. ในส่วนของแผนการด าเนินงานในระยะเวลาท่ีเหลือ ขอให้น าเสนอให้ชดัเจนว่า 
หัวหนา้โครงการมีการแกไ้ขปัญหาและปรับวิธีการบริหารจดัการงานวิจยัใหม่อยา่งไร 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
จะมีวิธีการระดมทีมนกัวิจยัทุกคนให้มารวมพลงัด าเนินงานอยา่งเต็มท่ีในระยะเวลาท่ี
เหลือไดอ้ยา่งไร เพ่ือให้การท างานมีประสิทธิภาพ และจะสามารถส่งมอบองคค์วามรู้ท่ีมี
คุณภาพไดภ้ายใต ้เง่ือนไข เวลา และทรัพยากรท่ีมีอยู ่ 
 
สรุป 
ให้นกัวิจยัปรับแกต้ามขอ้เสนอขา้งตน้ และส่งรายงานความกา้วหนา้ฉบบัท่ีแกไ้ข
เรียบร้อยแลว้กลบัมายงั สกว. ภายในวนัท่ี 23 ธ.ค.61 เพ่ือให้คณะกรรมการพิจารณาว่า
ควรด าเนินโครงการต่อหรือไม่ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140047 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : รูปแบบ
ความร่วมมือการจดั
การศึกษาสายอาชีพ
หลกัสูตรอาชีวศึกษาระบบ
ไตรภาคีโดยใชศู้นยบ่์ม
เพาะอาชีพส าหรับผูท่ี้มี
ความบกพร่องทางการได้
ยนิและยากจนขาดแคลน
พิเศษ 
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.ประภสัสร  
ปรีเอ่ียม 
 

สังกดั :  
คณะครุศาสตร์ 
สาขานวตักรรมเพ่ือพฒันา
ทอ้งถ่ิน 
มหาวิทยาลยัราชภฏั
มหาสารคาม 

 

บทที ่1 
1. การใชค้  าส าคญัท่ีนิยามไว ้บทท่ี 1 กบั บทท่ี 2 ไม่สอดคลอ้งกนั 
บทที ่2 
1. การทบทวนในบทท่ี 2 มีส่วนท่ีไม่เก่ียวขอ้งจ านวนมาก เช่น เร่ืองการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 
หลกัสูตร หน่วยการเรียนรู้ระดบัประถม ในขณะท่ีงานน้ีท าวิจยัระดบัอาชีวศึกษา เป็นตน้ 
2. การทบทวนวรรณกรรมน าเสนอไม่ครบตามหัวขอ้ท่ีเสนอไว ้6 เร่ือง แต่ทบทวนและ
เสนอไวใ้นลกัษณะตดัต่อเพียง 4 เร่ือง 
บทที ่3 
1. ช่ือโครงการ รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสายอาชีพหลกัสูตรอาชีวศึกษา
ระบบไตรภาคีโดยใชศู้นยบ่์มเพาะอาชีพส าหรับผูท่ี้มีความบกพร่องทางการไดย้นิและ
ยากจนขาดแคลนพิเศษ แต่ทั้งน้ี ยงัไม่มีการน าเสนอวิธีวทิยาและการไดม้าซ่ึงขอ้มูลเพ่ือ
ตอบโจทยว์ิจยัอยา่งชดัเจน ขั้นตอนการวจิยัยงัไม่สะทอ้น How to แต่มีเพียงส่วน What 
(ท าอะไร ไดอ้ะไร) 
2. การเขียนกลุ่มเป้าหมายไม่ชดัเจน ควรให้ขอ้มูลว่า “ผูท่ี้มีความบกพร่องทางการไดย้นิ
และยากจนขาดแคลนพิเศษ” หมายถึงจ านวนก่ีคน  
3. ไม่มีการระบุว่าวิธีการเลือกกลุ่มเป้าหมาย/จ านวน/พ้ืนท่ี มีหลกัเกณฑแ์ละ
กระบวนการอยา่งไรในการเลือก รวมถึงเหตุผลประกอบการก าหนดเกณฑ/์กระบวนการ 
บทที ่4 
1. มีการออกแบบให้มีการเก็บขอ้มูลโดยการสัมภาษณ์ในระยะ 6 เดือนแรก แต่ยงัไม่มี
การน าเสนอขอ้มูลท่ีชดัเจน กรอบการวิเคราะห์ หรือแมแ้ต่การจดัการขอ้มูลเชิงคุณภาพท่ี
ไดม้า 
2. ขอ้มูลเชิงปริมาณท่ีน าเสนอยงัไม่ถูกวิเคราะห์สังเคราะห์เพ่ืออธิบายขอ้มูลความรู้ตาม
วตัถุประสงคก์ารวิจยั (เขา้ใจว่าเป็นการวิจยัเชิงปฏิบติัการ แต่เน้ือหาเป็นการวิจยัเชิง
ส ารวจพ้ืนฐาน?) 
3. นกัวิจยัน าขั้นตอนการทบทวนวรรณกรรมในบทท่ี 2 มาเป็นค าตอบของวตัถุประสงค์



57 

โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
ขอ้ 1 และไม่ชดัเจนในผลท่ีได ้ไม่ตอบโจทยใ์นภาพความพร้อมและความร่วมมือในการ
จดัการศึกษาสายอาชีพ 
4. การด าเนินงานวิจยัมีการก าหนดเน้ือหาเร่ืองหน่ึง แต่กิจกรรมไปใชเ้น้ือหาอีกเร่ืองหน่ึง 
5. ผลการวเิคราะห์ขอ้มูล ตอนท่ี 1 ผลการศึกษาสภาพความพร้อมของความร่วมมือ... 
น าเสนอเพียงบอกว่าศึกษาอะไร ไดข้อ้มูลจากแหล่งใดบา้ง แต่ไม่แสดงผลการศึกษา 
ส่วนตอนท่ี 2 ผลการสร้างรูปแบบ... น าเสนอเร่ิมตน้ดว้ยผลการวิเคราะห์ขอ้มูล
สถานภาพส่วนบุคคลของผูเ้ช่ียวชาญ แลว้ต่อดว้ยผลการวิเคราะห์ความคิดเห็นของ
ผูเ้ช่ียวชาญท่ีมีต่อรูปแบบ อ่านเท่าท่ีเสนอมาจบแลว้ ไม่ไดเ้ห็นรูปแบบความร่วมมือการ
จดัการศึกษาสายอาชีพ 
 
สรุป 
- จากการรายงานความกา้วหนา้ของนกัวจิยั พบว่า นกัวจิยัไม่ไดน้ าขอ้สังเกตและ
ขอ้เสนอแนะของผูท้รงคุณวุฒิไปปรับแกโ้ครงร่างรายงานเบ้ืองตน้ (Inception Report) 
ซ่ึงสะทอ้นระดบัความตั้งใจและศกัยภาพของนกัวิจยั 
- จากการน าเสนอรายละเอียดของงานวิจยั กรรมการเห็นว่า รูปแบบความร่วมมือท่ี
เกิดข้ึน เป็นลกัษณะเฉพาะ ซ่ึงผูเ้ก่ียวขอ้งสามารถด าเนินการต่อได ้แมจ้ะไม่ไดรั้บทุนจาก 
สกว.  
- นกัวิจยัยงัไม่สามารถน าเสนอผลการวจิยัตามท่ีก าหนดไวใ้นแผน 
ด้วยเหตุผลข้างต้น คณะกรรมการจึงพิจารณาขอให้ยุตโิครงการ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140038 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การพฒันา
ผลลพัธ์การเรียนรู้ของ
ผูเ้รียนดว้ยการสร้าง
สภาวะแวดลอ้มการเรียน
ดว้ยการท างานในสภาพ
จริง 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.อลงกต ยะไวทย ์
 

สังกดั :  

รูปแบบรายงาน 
1. ปรับปรุงการเขียนให้ชดัเจนตรงตามหัวขอ้ในประเด็นขอบเขตดา้นเน้ือหา 
2. ควรใชภ้าษาองักฤษเท่าท่ีจ  าเป็น  ใชเ้ฉพาะค าท่ีอาจจะท าให้เขา้ใจคลาดเคล่ือน หรือ 
เป็นค าเฉพาะท่ียงัไม่เป็นท่ีรับทราบกนัโดยทัว่ไป  
3. ส าหรับตวัแปรส าคญัหรือแนวคิดท่ีส าคญั ควรใชค้  าให้เหมือนกนั (consistency)  
บทที ่1 
4. นิยามยงัไม่ชดัเจน ควรขยายความให้ละเอียดมากข้ึนวา่ มีองคป์ระกอบอะไร ใน
ลกัษณะของนิยามเชิงปฏิบติัการท่ีวดัได ้ เช่น สภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานใน
สภาพจริง 
5. ควรนิยามศพัทต์วัแปรท่ีศึกษา เช่น องคป์ระกอบ 10 ตวั ของค าว่า “สภาวะแวดลอ้มการ
เรียน”  
6. นิยามศพัทห์นา้ 5 ควรจะเป็นนิยามศพัทป์ฏิบติัการ 
บทที ่2 
7. ให้ทบทวนวรรณกรรมในส่วนของตวัแปรส าคญัท่ีศึกษา และน ามาปรับนิยามศพัทแ์ละ
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัวงษช์วลิต
กุล 

 

กรอบแนวคิดให้ชดัเจน 
8. ปรับกรอบแนวคิดในการวิจยัให้ชดัเจน แสดงถึงตวัแปรหรือองคป์ระกอบท่ีศึกษา (ท่ี
เสนอมาแสดงถึงขั้นตอนการวิจยัมากกว่าเป็นกรอบแนวคิด) 
บทที ่3 
9. การตั้งช่ือขั้นตอนท่ี 3 ว่า “ขั้นการพฒันา : ประเมินผล...ผลลพัธ์การเรียนรู้” ให้
เปล่ียนเป็น “การปรับปรุง......” และเติมขา้งทา้ยว่า ..และน าผลไปใชใ้นการปรับปรุงการ
สร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานในสภาพจริงตามวตัถุประสงคข์องการวิจยั 
10. ควรประเมินผลลพัธ์การเรียนรู้ให้สมบูรณ์ครบ 3 ดา้นตามท่ีระบุไว ้พร้อมทั้ง 
ออกแบบการประเมินผลลพัธ์ในแต่ละดา้นให้ชดัเจน 
บทที ่4 
11. บทท่ี 4 ควรเขียนตามรูปแบบงานวิจยัและยดึวตัถุประสงคเ์ป็นตวัตั้ง และน าเสนอ
ภาพรวมท่ีสรุป สังเคราะห์มาจากขอ้มูลยอ่ย และกรณีศึกษาเป็นรายสถานประกอบการ 6 
แห่ง ว่ามีความเหมือนหรือแตกต่างกนัตามบริบท ซ่ึงควรใชง้านวิจยัเชิงคุณภาพเขา้มา
ผสมผสานดว้ย 
12. ควรน าเสนอให้ละเอียดว่า “การสร้างสภาพแวดลอ้มดว้ยการท างานในสภาพจริง” คือ
การท าอะไร อยา่งไร เพ่ือให้สถานศึกษาอ่ืนสามรถน าไปประยกุตใ์ชไ้ด้ 
13. ขอให้นกัวจิยัจดัท าเป็นคู่มือการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานใน
สภาพจริงเพ่ือการพฒันาผลลพัธ์การเรียนรู้ของผูเ้รียน โดยน าเสนอรายละเอียดให้
ครบถว้น โดยมีวตัถุประสงค ์กระบวนการในการสร้างสภาพแวดลอ้มฯ โครงสร้างกลไก 
แนวทางการท างานร่วมกนั บทบาทของผูท่ี้เก่ียวขอ้งในแต่ละขั้นตอน การประเมิน
ผลลพัธ์การเรียนรู้ และแนวทางการประยกุตใ์ช ้ให้ชดัเจน เพ่ือประโยชน์ในการขยายผล 
บทที ่5 
14. กรณีพบปัญหา/อุปสรรค/ขอ้จ ากดั (เช่น การประสานกบัเอกชนท าอยา่งไร พบปัญหา
อะไร การประสานกบัสถานศึกษาท าอยา่งไร มีปัญหาอะไร) ถือเป็นผลงานวิจยัท่ีส าคญั 
ควรยกมาอภิปรายและน าไปสู่ขอ้เสนอแนะแก่หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้ง 
15. หากเป็นไปไดข้อให้อภิปรายเช่ือมโยงกบัยทุธศาสตร์ 20 ปี เพ่ือให้เห็นประโยชน์ใน
เชิงนโยบาย 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140041 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : การสร้าง
นิทานเพลงพ้ืนบา้น

การเขียนรายงาน 
1. ปรับแกค้  าสะกดผดิให้ถูกตอ้ง 
บทที ่1 
2. ให้นิยามท่ีชดัเจนของ keywords ในวตัถุประสงค ์เช่น ค าว่า “ศึกษานิทานเพลงพ้ืนบา้น
..” “การสร้างนิทานเพลงพ้ืนบา้น..” “การส่งเสริมการอนุรักษ.์...” “การอนุรักษ”์ ในการ
วิจยัคร้ังน้ี หมายถึงอะไร อยา่งไร 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
มลัติมีเดียเพ่ือส่งเสริม
การอนุรักษศิ์ลปะเพลง
พ้ืนบา้นภาคกลางส าหรับ
เด็กปฐมวยั 
 

หัวหน้าโครงการ :  
อ.รัถยา เช้ือกลาง 
 

สังกดั :  
คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัสวนดุสิต 
 

3. นิยามของค าว่า “เพลงพ้ืนบา้น...” ระบุว่าเป็นเพลงพ้ืนบา้นท่ีแต่งเน้ือหาข้ึนมาใหม่ โดย
ใชท้  านองเพลงพ้ืนบา้นเดิม 
บทที ่2 
4. ปรับแกก้ารทบทวนวรรณกรรมให้ถูกตอ้งเหมาะสม 
5. ปรับกรอบแนวคิด โดยระบุตวัแปรตามให้ชดัเจน 
บทที ่3 
6. วิธีการด าเนินการวิจยั ควรเขียนแยกตามวตัถุประสงค ์จะท าให้ชดัเจนมากข้ึน 
7. ควรปรึกษาผูเ้ช่ียวชาญดา้นพฤติกรรมศาสตร์ ว่า มิติภูมิใจ การอนุรักษ ์ว่ามีตวัช้ีวดั
อะไรท่ีจะสะทอ้นพฤติกรรมดงักล่าวดว้ย และนกัวจิยัควรระบุวิธีการจะประเมินผลลพัธ์
ในแต่ละตวัอยา่งชดัเจน  
8. ควรท างานอยา่งมีส่วนร่วมกบัครูทั้ง 3 โรงเรียนท่ีจะน าเพลงไปใช ้และบนัทึก
รายละเอียดในการท างานเพ่ือให้เห็นวิธีการใชง้านส่ือท่ีหลากหลาย ซ่ึงจะเป็ฯความรู้
ส าคญัท่ีบรรจุในคู่มือท่ีจะพฒันาข้ึน 
9. ใครเป็นคนประเมินความตอ้งการ ตอ้งถามดว้ยว่าเป็นเพลงท่ีตอ้งการหรือไม่ เช่น 
ถูกตอ้งตามท านองเพลงเตน้ก าร าเคียวหรือไม่ เพลงเขา้กบัเร่ืองหรือนิทานหรือไม่ 
10. เม่ืองานเสร็จแลว้ จะท าอยา่งไรกบัผลงาน (เทป หนงัสือ การประเมิน) จะเผยแพร่ 
หรือมีแนวทางน าไปสู่การใชป้ระโยชน์อยา่งไร 
บทที ่4 
11. ควรวเิคราะห์ผลตามวตัถุประสงค ์2 ขอ้ท่ีตั้งไว ้การน าเสนอผลการวิจยั 3 ประเด็นท่ี
เสนอมายงัไม่ตอบวตัถุประสงค ์โดยเฉพาะขอ้ 1 ท่ีควรให้ผลวิจยัว่า สภาพในอดีตจนถึง
ปัจจุบนัของเพลงพ้ืนบา้นเป็นอยา่งไร รวมถึงปัญหาและขอ้จ ากดั 
12. ควรเพ่ิมเติมเก่ียวกบัเน้ือหาสาระของเพลงแต่ละเพลงท่ีแต่งข้ึนว่าตอ้งการปลูกฝังอะไร
ให้เด็ก (คุณลกัษณะท่ีพึงประสงค)์ และเช่ือมโยงกบัหลกัสูตรอยา่งไร 
13. เอกสารคู่มือการใชใ้ห้น ามาตรฐาน/ตวัช้ีวดัของหลกัสูตรปฐมวยัมาระบุไวด้ว้ย 
14. เน้ือหาแต่ละเพลงใน CD ท่ีเป็นส่วนเกร่ินน า ให้น าไปไวใ้นคู่มือการใช ้
15. ควรเลือก font ตวัหนงัสือให้มีความเป็นการ์ตูน 
16. การท าส่ือมลัติมีเดีย ควรมี interaction ในระหว่างท่ีเล่านิทาน มีถามตอบ  
17. การน าผลงานไปใชค้วรท าอยา่งไร อธิบายให้ชดัเจน  
18. เม่ือน าไปทดลองใช ้หากพบปัญหาอะไร ให้รายงานตามความจริง 
การอภปิรายและข้อเสนอแนะ 
19. ในการตอบวตัถุประสงคข์อ้ 2 ควรน าไปสู่การให้ขอ้เสนอแนะต่อหน่วยงานต่างๆ ท่ี
เก่ียวขอ้งดว้ยว่าควรมีบทบาทอะไร อยา่งไร ในการส่งเสริมการอนุรักษ ์
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การน าเสนอรายงานความกา้วหน้าโครงการคร้ังที่ 4 เม่ือวนัที่ 12 ธนัวาคม 2561 ณ ส านักงาน
กองทุนสนับสนุนการวิจยั มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 1 จ  านวน 1 โครงการ และกรอบที่ 2 จ  านวน 1 
โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 

 
โครงการ หวัหนา้โครงการ 

รูปแบบการพฒันาโรงเรียนตน้แบบโดยบูรณาการการขับเคล่ือน
กระบวนการชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวชิาชีพกบัหลกัสังคหวตัถุ 4 สู่
สถานศึกษา สงักดัส านกังานเขตพื้นที่การศึกษา 

รศ.ดร.พมิพอ์ร สดเอ่ียม 

การพฒันาส่ือการสอนอิเล็กทรอนิกส์ และแอพพลิเคชัน่เพือ่การ
เรียนรู้ดว้ยตนเองในวชิาระเบียบวิธีวจิยั 

ผศ.วนัฤดี สุขสงวน 

 
ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 1 ได้แก่ 1) ดร.เจือจนัทร์  จงสถิตอยู่  2) รศ.ดร.กุญชรี คา้ขาย  และ

ผูท้รงคุณวฒิุในกรอบที่ 2 ไดแ้ก่ 1) รศ.ดร.สมถวิล ธนะโสภณ  2) อ.วีณา อคัรธรรม ไดเ้ขา้ร่วมพิจารณา
รายงานความกา้วหนา้และใหข้อ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140040 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 
 

ช่ือโครงการ : รูปแบบ
การพฒันาโรงเรียน
ตน้แบบโดยบูรณาการ
การขบัเคล่ือน
กระบวนการชุมชนแห่ง
การเรียนรู้ทางวิชาชีพกบั
หลกัสังคหวตัถุ 4 สู่
สถานศึกษา สังกดั
ส านกังานเขตพ้ืนท่ี
การศึกษาประถมศึกษา 
จงัหวดัเลย 
 

หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.พิมพอ์ร สดเอ่ียม 
 

ภาพรวม 
1. ให้นกัวิจยัแกไ้ขตามความเห็นของผูท้รงคุณวุฒิ ภายใน 15 วนั (28 ธ.ค. 61) หากไม่
สามารถด าเนินการไดภ้ายในระยะเวลาท่ีก าหนด ถือว่านกัวิจยัมีความประสงคข์อยติุ
โครงการ  
2. ส่ิงท่ีนกัวิจยัน าเสนอมาส่วนใหญ่เป็นการรายงานการด าเนินงานตามกิจกรรมต่างๆ ซ่ึง
ยงัไม่เห็นความกา้วหนา้ของผลการวิจยัท่ีเกิดข้ึน ดงันั้น ขอให้นกัวิจยัปรับปรุงการเขียน
รายงานให้เป็นไปตามรูปแบบมาตรฐานของรายงานการวิจยั โดยให้น าเสนอ บทท่ี 1-3 ท่ี
สมบูรณ์ และบทท่ี 4 ซ่ึงเป็นผลการวิจยัตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั ท่ีเกิดข้ึนในปัจจุบนั 
พร้อมทั้งผลการเปรียบเทียบการด าเนินงานตามแผนท่ีระบุไวใ้นสัญญา 
3. การรายงานความกา้วหนา้ควรมีการเปรียบเทียบระหว่างแผนท่ีวางไว ้กบัผลท่ีเกิดข้ึน
จริง และสรุปให้เห็นว่า เป็นไปตามแผนท่ีก าหนดไวห้รือไม่ อยา่งไร เพราะอะไร และ
เพ่ือให้ไดผ้ลลพัธ์ตามวตัถุประสงคก์ารวิจยัอยา่งครบถว้นและมีคุณภาพ นกัวิจยัจะมี
แนวทางในการแกไ้ขในระยะเวลาและเง่ือนไขท่ีมีไดอ้ยา่งไร  
บทที ่1  
1. ควรน าเสนอในหลกัการและเหตุผลให้ชดัเจนว่า PLC ท่ีมีอยูแ่ลว้นั้น มีปัญหาอะไร 
ท าไมจึงจ าเป็นตอ้งบูรณาการกบัแนวคิดสังคหวตัถุ 4 และเม่ือบูรณาการแลว้จะเกิดผลดี
อะไร และส่งผลกระทบต่อคุณภาพการศึกษาอยา่งไร  
2. ควรนิยามศพัทเ์ชิงปฏิบติัการให้ชดัเจน เพราะจะส่งผลต่อการ ออกแบบประเด็น
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สังกดั :  
มหาวิทยาลยัมหามกุฎ
ราชวิทยาลยั วิทยาเขตศรี
ลา้นชา้ง 
 

 

การศึกษา และความชดัเจนของเคร่ืองมือท่ีจะพฒันาข้ึน ดงันั้น จึงตอ้งนิยามศพัทใ์ห้
ชดัเจน โดยเฉพาะอยา่งยิง่ ตวัแปรส าคญัท่ีจะศึกษา ทั้งตวัแปรตน้และตวัแปรตาม เช่น 
“รูปแบบการพฒันาโรงเรียนตน้แบบฯ” และ“โรงเรียนตน้แบบ” 
บทที ่2 
1. การทบทวนวรรณกรรมควรเป็นการน าเสนอผลของการวิเคราะห์ สังเคราะห์ และสรุป
ให้เห็นว่านกัวิจยัน ามาใชป้ระโยชน์ในงานวิจยัน้ีอยา่งไร โดยเฉพาะอยา่งยิง่ ควรทบทวน
วรรณกรรมให้เห็นแนวทางในการขบัเคล่ือน PLC  
2. ควรศึกษาแนวคิด PLC อยา่งลึกซ้ึง เน่ืองจากมีการด าเนินการและศึกษาเร่ืองน้ีในวง
กวา้งและมีความเขา้ใจคลาดเคล่ือนอยู่มาก ดงันั้น ขอใหน้กัวิจยัศึกษาจากตน้ฉบบัอยา่ง
ลึกซ้ึง (รายละเอียดการแกไ้ขตามความเห็นของผูท้รงคุณวุฒิท่ีแนบมาพร้อมน้ี)  
3. PLC ในการวิจยัคร้ังน้ี ควรรวมองคป์ระกอบของผูป้กครองและแกนน าชุมชนดว้ย 
4. ควรทบทวนวรรณกรรมเร่ือง สังคหวตัถุ 4 อยา่งลึกซ้ึง และน าเสนอยา่งเป็นระบบ โดย
ใชก้รอบการน าเสนอท านองเดียวกบั PLC (รายละเอียดการแกไ้ขตามความเห็นของ
ผูท้รงคุณวุฒิท่ีแนบมาพร้อมน้ี) 
5. ควรมีการทบทวนวรรณกรรมเร่ืองการบูรณาการแนวคิด และน าเสนอให้เห็นอยา่ง
ชดัเจนว่า เม่ือแนวคิด PLC และสังคหวตัถุ 4 บูรณาการกนัแลว้ไดผ้ลเป็นอยา่งไร เพราะ
เป็นเง่ือนไขจ าเป็นเบ้ืองตน้ของการวิจยัเคร่ืองน้ี  
บทที ่3 
1. ควรระบุการออกแบบการวิจยั (Research Design) ให้ชดัเจน พร้อมเหตุผลอธิบายว่า
เพราะเหตุใดจึงเลือกวิธีวิทยาแบบน้ี 
2. ควรน าเสนอวิธีวิทยาในการตอบวตัถุประสงคแ์ต่ละขอ้ให้ชดัเจน กล่าวคือ ใน
วตัถุประสงคก์ารวิจยัแต่ละขอ้มีวธีิการศึกษาอยา่งไร มีประชากร กลุ่มตวัอยา่ง ขอบเขต 
การพฒันาและตรวจสอบเคร่ืองมือ การวิเคราะห์ขอ้มูลและประเมินคุณภาพอยา่งไร  
3. ควรก าหนดคุณลกัษณะของ “โรงเรียนตน้แบบ” ให้ชดัเจน และน าเสนอตวัช้ีวดัและ
เกณฑก์ารประเมินว่า โรงเรียนท่ีศึกษานั้นเป็นโรงเรียนท่ีสามารถพฒันาจนกลายเป็น
โรงเรียนตน้แบบไดห้รือไม่ อยา่งไร และควรอธิบายใหช้ดัเจนว่า นกัวิจยัมีวิธีการวดัและ
ประเมินผลโรงเรียนตน้แบบอยา่งไร 
4. ควรออกแบบวิธีการวิจยัเชิงคุณภาพให้ชดัเจน เพ่ือให้สามารถน าเสนอบริบท สภาพ
การด าเนินงานและผลลพัธ์ท่ีเกิดข้ึนของแต่ละโรงเรียนให้ชดัเจน 
บทที ่4 
1. ผลผลิตท่ีน าเสนอในหนา้ 16-17 นั้น ยงัไม่ชดัเจนและไม่สอดคลอ้งกบัส่ิงท่ีระบุไวใ้น
สัญญา ขอให้นกัวจิยัน าเสนอผลการวิจยัตามวตัถุประสงค ์ 
2. การน าเสนอผลการวิจยัควรมีผลการวิจยัพร้อมหลกัฐานเชิงประจกัษใ์นแต่ละผลผลิต
ให้ชดัเจน  
3. ควรน าเสนอผลการสังเคราะห์ขอ้มูลอยา่งชดัเจน โดยเฉพาะอยา่งยิง่การสังเคราะห์
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ขอ้มูลในเชิงคุณภาพ  
4. ผลการประเมินสภาพปัจจุบนัและความตอ้งการท่ีจ าเป็น กล่าวคือ 
4.1 ควรน าเสนอให้ชดัเจนว่า สภาพ PLC และสังคหวตัถุ 4 ของแต่ละโรงเรียนเป็น
อยา่งไร  
4.2 บริบทท่ีส่งผลต่อการขบัเคล่ือนการบูรณาการ PLC และสังคหวตัถุ 4 ของแต่ละ
โรงเรียนเป็นอยา่งไร  
4.3 สังเคราะห์ให้เห็นว่า โรงเรียนในกลุ่ม มาตรฐานทัว่ไป และกลุ่มทา้ทาย มีสภาพเป็น
อยา่งไร เหมือนและต่างกนัอยา่งไร พร้อมอภิปรายเหตุผลดว้ย 
4.4 การน าเสนอสภาพปัจจุบนัและความตอ้งการท่ีจ าเป็นฯ ตอ้งชดัเจน เพราะจะเป็น
เง่ือนไขส าคญัในการสังเคราะห์ความรู้ในการพฒันากระบวนการสร้างโรงเรียนตน้แบบฯ 
ในบริบทท่ีแตกต่างกนั ไดอ้ยา่งชดัเจนมากข้ึน  
4.5 การน าเสนอตารางท่ี 1 (needs ปัจจุบนั) และตารางท่ี 2 (need ในอนาคต) ยงัไม่มีการ
เช่ือมโยงขอ้มูลท่ีน าเสนอกบัแนวคิดท่ีใชใ้นการวิจยั จึงไม่เห็นภาพว่า นกัวิจยัตอ้งการจะ
ส่ือสารอะไร หรือมีนยัยะอะไรต่อการตอบโจทยก์ารวิจยั 
5. ผลการพฒันาโรงเรียนตน้แบบ ขอให้แกไ้ขดงัต่อไปน้ี 
5.1 ควรน าเสนอทั้งในรูปแบบ คู่มือ และเคร่ืองมือ อยา่งชดัเจนครบถว้น เพ่ือประโยชน์
ในการขยายผล 
5.2 ควรน าเสนอผลการพฒันารูปแบบของแต่ละโรงเรียนให้ชดัเจน รวมทั้งแสดงให้เห็น
รูปแบบหลกัท่ีสังเคราะห์จากทั้ง 4 โรงเรียน  
6. ผลการวเิคราะห์ปัจจยัเง่ือนไขและอุปสรรค ยงัไม่มีการน าเสนออยา่งชดัเจน 
7. ผลการประเมินรูปแบบของโรงเรียนตน้แบบ ขอให้แกไ้ขดงัต่อไปน้ี 
7.1 การออกแบบการประเมิน ควรสะทอ้นให้เห็นผลท่ีเกิดข้ึนทั้งในระดบั ผลผลิต 
ผลลพัธ์ และผลกระทบ  
7.2 ตอ้งมีการก าหนดเป้าหมายและตวัช้ีวดัท่ีสะทอ้นคุณภาพหรือความส าเร็จของการบูร
ณาการแนวคิด PLC และ สังคหวตัถุ 4 ให้ชดัเจน เช่น อาการใดหรือกิจกรรมอะไรใน 
PLC ท่ีสะทอ้นว่าเป็น ปิยวาจา ผลสัมฤทธ์ิท่ีเกิดข้ึนกบัเด็ก จะหมายถึงอะไร มีตวัช้ีวดั
อยา่งไร นกัวิจยัมีวธีิวดัและประเมินผลอยา่งไร  

 
ปล. การแจกเส้ือไม่เก่ียวขอ้งกบัการตอบโจทยก์ารวิจยั และ สกว. ไม่มีนโยบายในการใช้
งบประมาณกบังานในลกัษณะน้ี ดงันั้น ขอให้นกัวิจยัตดัส่วนน้ีออก ไม่ตอ้งน าเสนอ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140036 
 

ประเภท : โครงการเด่ียว 

ภาพรวม 
1. พิจารณาจากคุณภาพรายงานความกา้วหนา้ สะทอ้นถึงระดบัความเขา้ใจและ
ความสามารถในการท าวิจยัของคณะวิจยั ท  าให้ผูท้รงคุณวุฒิกงัวลถึงคุณภาพของความรู้ท่ี
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ช่ือโครงการ : การพฒันา
ส่ือการสอน
อิเล็กทรอนิกส์และ
แอพพลิเคชัน่เพ่ือการ
เรียนรู้ดว้ยตนเองในวิชา
ระเบียบวิธีวิจยั 
 

หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.วนัฤดี  สุขสงวน 
 

สังกดั :  
มหาวิทยาลยัรังสิต 

 

จะส่งมอบ และเผยแพร่ต่อสังคม ดงันั้น จึงขอให้นกัวิจยัแกไ้ขบทท่ี 1-3 และท าโครงร่าง
ของส่ือท่ีจะผลิต (script) ส่งกลบัมายงั สกว.ภายใน 15 วนั (28 ธ.ค.61) เพ่ือให้
ผูท้รงคุณวุฒิพิจารณาความเป็นไปไดใ้นการด าเนินงานวิจยัต่อไปในช่วงเวลาท่ีเหลือ 
2. เน่ืองจากการท าวิจยัเป็นเร่ืองของการพฒันาทกัษะ ซ่ึงตอ้งอาศยัการบ่มเพาะ ฝึกฝน
อยา่งต่อเน่ือง โดยมีนกัวิจยัท่ีมีประสบการณ์และความเช่ียวชาญสูงเป็นพ่ีเล้ียงให้ เพ่ือให้
นกัวิจยัมีทกัษะในการวิเคราะห์และเช่ือมโยง ซ่ึงการออกแบบงานวิจยัในคร้ังน้ียงัไม่
สามารถน าไปสู่การสร้างนกัวิจยัท่ีมีคุณภาพได ้ดงันั้น จึงขอให้ลดขอบเขตการวิจยั โดย
เนน้การให้ความรู้เบ้ืองตน้ในการท าวิจยั (introduction to research) เพ่ือให้กลุ่มเป้าหมายมี
ความรู้การวิจยัเบ้ืองตน้และเห็นความส าคญัของการวิจยัมากข้ึน 
3. งานวิจยัคร้ังน้ีควรมุ่งตอบโจทยปั์ญหาในการพฒันานักวิจยัท่ีผา่นมา เช่น การพฒันา
โจทยก์ารวิจยั การเขียนท่ีมาและความส าคญัของปัญหา การเช่ือมโยงวตัถุประสงคสู่์
เป้าหมายท่ีตอ้งการ และการเช่ือมโยงและสังเคราะห์การวิจยัเชิงบูรณาการ (ชุดโครงการ) 
4. ควรมอบหมายให้ อ.วฒันา เป็นผูดู้แลการปรับแกร้ายงานอยา่งใกลชิ้ด 
5. ส่ิงท่ีนกัวิจยัจะตอ้งส่งมอบเม่ือส้ินสุดโครงการคือ 1) ส่ือการสอนอิเลก็ทรอนิกส์ 2) 
application 3) คู่มือการใชง้าน 
บทที ่1  
1. ควรระบุนิยามค าศพัทเ์ชิงปฏิบติัการให้ชดัเจน เช่น ส่ือการสอนอิเลก็ทรอนิกส์  
2. ควรใชค้  าศพัทใ์ห้คงท่ีตลอดทั้งงานวิจยั เช่น ค าว่า ส่ืออิเล็กทรอนิกส์  e-learning และ
หนงัสืออิเล็กทรอนิกส์ ควรเลือกใชค้  าว่า ส่ืออิเล็กทรอนิกส์ ตามช่ือโครงการวจิยั 
3. ควรก าหนดกลุ่มเป้าหมายในการผลิตส่ือให้ชดัเจน โดยให้เนน้การผลิตส่ือการเรียนรู้
ดว้ยตนเองส าหรับนกัศึกษาปริญญาโทและปริญญาเอกดา้นสังคมศาสตร์ ครูและอาจารย์
ในสังกดั สพฐ. (ตดักลุ่มลูกไก่และกลุ่มเป้าหมายทัว่ไปออก) 
บทที ่2 
1. การเขียนกรอบแนวคิดการวิจยัให้ส่ือประเด็นหลกั (ตวัแปรส าคญั) และ output สุดทา้ย
ท่ีอยากเห็นให้ชดัเจน และให้สอดคลอ้งกบัหลกัการของแนวคิดท่ีดี (หนา้ 32) 
2. การทบทวนวรรณกรรม ให้น าเสนอเฉพาะส่วนท่ีเก่ียวขอ้งและสังเคราะห์เช่ือมโยงให้
เห็นว่า น างานวิจยัน้ีมาใชป้ระโยชนไ์ดอ้ยา่งไร 
บทที ่3 
1. ควรมีการระบุความชดัเจนในการวิเคราะห์ขอ้มูล โดยเฉพาะขอ้มูลเชิงคุณภาพ และ
สรุปขั้นตอนการด าเนินงานตามแต่ละวตัถุประสงค ์
2. การทดสอบสมมุติฐานควรให้ชดัเจน และหากมีความแตกต่างควรอธิบายตวัแปรท่ี
เก่ียวขอ้ง 
3. การพฒันาส่ือการสอนอิเล็กทรอนิกส์  
3.1 ส่ือท่ีน าเสนอยงัไม่น่าสนใจ เนน้การบรรยาย ขอใหน้กัวิจยัออกแบบใหม่โดย
ออกแบบให้น าไปสู่เรียนรู้ดว้ยตนเอง (self-learning) โดยเนน้การเรียนรู้จากสภาพ
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สถานการณ์จริงควบคู่กบัการสร้างขอ้สรุป (หลกัการและทฤษฎี)  
3.2 ควรก าหนดขอบเขตของส่ือให้ชดัเจน และเนน้การมีปฏิสัมพนัธ์ (interactive) 
มากกว่าการบรรยาย 
3.3 การแบ่งงานกนัท าใน 6 หมวด มีความจ าเป็นตอ้งก าหนดให้มีบรรณาธิการร้อยเรียง
รูปแบบเดียวกนั 
บทที ่4 
1. นกัวิจยัยงัไม่สามารถวิเคราะห์สังเคราะห์และจดัระบบผลการวิจยัไดอ้ยา่งชดัเจน จึง
ขอให้น าเสนอผลการวิจยัตามวตัถุประสงค ์
2. การน าเสนอผลการวิจยัในรูปแบบการวิจยัและพฒันา (R&D) ตอ้งอธิบายผลทุก
ขั้นตอนอยา่งละเอียด ว่ามีการพฒันา ทดลอง ปรับปรุงอะไร อยา่งไร 
3. เกร่ินน าท่ีมาและวิธีการในการวิเคราะห์ขอ้มูล ก่อนน าเสนอผลการวเิคราะห์ขอ้มูล 
4. หนา้ 50-54 ช่วงตน้ของบทท่ี 4 เป็นขั้นตอนการวิจยั ให้ยา้ยไปไวใ้นบทท่ี 3 และตาราง
หนา้ 54 ให้ยา้ยไปไวใ้นภาคผนวก 
บทที ่5 
1. ส่ิงท่ีน าเสนอในบทท่ี 5 เดิมให้น าไปไวใ้นภาคผนวก 
2. แนวทางในการอธิบายผล ควรเช่ือมโยงขอ้สรุป ขอ้คน้พบ สู่การอภิปรายขอ้เสนอแนะ
ท่ีทนัต่อสถานการณ์ เช่น การบริหารงานวิจยัของสถาบนัวิชาการตามแนวคิด university 
engagement และสอดคลอ้งกบัยทุธศาสตร์การวิจยั 

 
การน าเสนอรายงานความกา้วหน้าโครงการคร้ังที่ 5 เม่ือวนัที่ 8 พฤษภาคม 2562 ณ ส านักงาน

คณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจยัและนวตักรรม มีรายช่ือโครงการจ านวน 1 โครงการ เขา้ร่วม
น าเสนอดงัน้ี 

 
โครงการ หวัหนา้โครงการ 

การพฒันาระบบการเทียบโอนสมรรถนะ มาตรฐานอาชีพที่เก่ียวขอ้ง
กบัโลจิสติกส์เพือ่พฒันาก าลงัคนในระเบียงเศรษฐกิจภาคตะวนัออก: 
กรณีศึกษาจงัหวดัชลบุรี 

รศ.ดร.อนุชยั รามวรังกูร 

 
ผูท้รงคุณวุฒิ ได้แก่ 1) คุณณภทัรพงศ์วชิรวงศบ์ุรี  2) รศ.ดร.ยงยทุธ แฉล้มวงษ์ 3) คุณทศันีย ์

เกียรติภทัราภรณ์ 4) อาจารยป์ริวฒัน์ ถานิสโร 5) คุณจกัรวรรดิ แซ่โคว้ 6) คุณสุพิชฌาย ์ปิยะพุทธิชัย        
7) คุณจิตรพงศ์ พุ่มสอาด  ได้เขา้ร่วมพิจารณารายงานความก้าวหน้าและให้ข้อคิดเห็นต่อโครงการ
ดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 
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รหัสโครงการ: RDG6140068 
 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
 
ช่ือโครงการ : การพฒันาระบบ
การเทียบโอนสมรรถนะ 
มาตรฐานอาชีพเก่ียวขอ้งกบัโล
จิสติกส์เพ่ือพฒันาก าลงัคนใน
ระเบียงเศรษฐกิจภาค
ตะวนัออก: กรณีศึกษาจงัหวดั
ชลบุรี 
หัวหน้าโครงการ : 
รศ.ดร.อนุชยั รามวรังกูร  
สังกดั : 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
งบประมาณ  
   1,906,870 บาท 
 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
  1  ปี  
(20 ก.ย.61 – 19 ก.ย. 62) 

ภาพรวม 
1. หนา้ 18  และ 119 กรอบคุณวุฒิแห่งชาติให้เปล่ียนจากค าว่า TQF (Thai  
Qualification Framework) เป็น NQF (National  Qualification Framework)  
2. การพฒันาระบบการเทียบโอนสมรรถนะโลจิสติกส์ขอให้พิจารณาว่าเร่ืองอะไร
ท าได ้และเร่ืองอะไรท าไม่ได ้ท  าอยา่งไรจะท าให้การเทียบโอนเกิดข้ึนไดจ้ริง และ
การเทียบโอนของแรงงานระดบัล่างจะท าไดจ้ริงหรือไม่ 
3. ควรพฒันาวตัถุประสงคข์อ้ท่ี 1 เน้ือหาและรูปแบบการเทียบโอนให้ชดัเจนลงตวั
ก่อนท่ีจะพฒันาระบบ(โปรแกรม) การเทียบโอน 
4. ควรศึกษาถึงส่ิงจูงใจให้แรงงานมาเทียบโอนสมรรถนะ 
5. ควรเพ่ิมกระบวนการรับฟังความความคิดเห็นจากผูท่ี้เก่ียวขอ้งถึงความเหมาะสม
และความเป็นไปไดใ้นของรูปแบบและระบบการเทียบโอน เพ่ือให้ไดแ้นวทางใน
การปรับปรุงให้ดีข้ึน 
6. การออกแบบระบบการเทียบโอนอาจควรค านึงถึงการคิดสัดส่วนของเครดิตใน
กรณีท่ีมีการท างานร่วมกนัเป็นทีม 
7. หลกัฐานการเทียบโอนควรจะเป็นใบรับรองผลลพัธ์การเรียนรู้ ท่ีสามารถ
น าไปใชส้มคัรงานและยืน่เพ่ือเรียนต่อได ้ 
8. การเอาอาชีพมาเทียบเป็นหน่วยกิต ควรมีเกณฑข์องการให้คะแนนการเทียบโอน 
จึงควรไปดูเกณฑก์ าหนดของ สคช. แลว้จึงไปก าหนดกระบวนการจดัเทียบโอน 
9. ผูท้รงคุณวุฒิบางท่านมีความกงัวลว่าการเอาความรู้และประสบการณ์ มาแปรเป็น
หน่วยกิตจะสามารถวดัประสบการณ์ไดจ้ริงหรือไม่ และหากจะไปเทียบกบั
หลกัสูตรแกนกลางของสพฐ.หรือของส านกังานอาชีวศึกษาจะผา่นหรือไม่  
10. การจูงใจให้แรงงานเขา้ไปเทียบโอน แรงงานควรไดป้ระโยชน์จากการเทียบ
โอน ซ่ึงจะท าให้แรงงานท่ีมีคุณวุฒิต ่าต่ืนตวั ไปเรียนรู้แลว้น าไปเทียบโอน ไดรั้บ
ค่าจา้งตามสมรรถนะจริง โดยไม่ตอ้งไปพ่ึงค่าแรงขั้นต ่า 
สรุป 
- คะแนนคุณภาพของร่างรายงานฉบบัสมบูรณ์อยูใ่นระดบัดีมาก (4.3 คะแนน 

จากคะแนนเต็ม 5) ทั้งน้ี 
- นกัวิจยัสามารถด าเนินการตามแผนได ้โดยไม่ตอ้งแกร้ายงานความกา้วหนา้ 

ทั้งน้ี ขอให้นกัวิจยัน าประเด็นขา้งตน้ไปพิจารณาปรับแกใ้นรายงานฉบบั
สมบูรณ์  

- เห็นควรด าเนินการขั้นต่อไป 
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2.5 การให้ความเห็นในการน าเสนอรายงานฉบับสมบูรณ์ 
 

ศูนยป์ระสานงานชุดโครงการวิจัย ทุนวิจัยที่มุ่งเป้าตอบสนองความต้องการในการพฒันา
ประเทศ: ดา้นการศึกษาและสร้างสรรคก์ารเรียนรู้ ระยะที่ 3 ไดจ้ดัให้มีการประชุมเพื่อน าเสนอรายงาน
ฉบบัสมบูรณ์ของโครงการ จ านวน 3 คร้ัง มีรายละเอียดดงัน้ี 

 
การน าเสนอรายงานฉบับสมบูรณ์ คร้ังที่  1 เม่ือวันที่  8 พฤษภาคม 2562 ณ ส านักงาน

คณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจยัและนวตักรรม มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 1 และกรอบที่ 2
จ านวน 3โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 
 

โครงการ หัวหน้าโครงการ 
กรอบที่ 1 

การสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริงส าหรับห้องเรียน
ธรณีวทิยา 

อ.ดร.ปิยพงษ ์เชนร้าย 

กรอบที่ 2 
การวจิยัและพฒันาความสามารถในการรู้เร่ืองการอ่านตามแนว
ทางการสอบแบบ PISA โดยใชแ้นวคิดการอ่านจากตน้แบบของ
นกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษาตอนตน้ 

อ.ดร.ทศันีย ์เศรษฐพงษ ์

การออกแบบชุดทดลองฟิสิกส์กลศาสตร์โดยการใชเ้ซนเซอร์บน
สมาร์ตโฟนผา่นกระบวนการแนวคิดสะเตม็ศึกษา 

ดร.ชาติ ทีฆะ 

 
ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 1 ไดแ้ก่ ดร.เจือจนัทร์  จงสถิตอยู่ และรศ.ดร.กุญชรี คา้ขาย รวมทั้ง

ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 2 ได้แก่ รศ.ดร.สมถวิล ธนะโสภณ และอาจารยว์ีณา อัครธรรมได้เข้าร่วม
พจิารณารายงานฉบบัสมบูรณ์และใหข้อ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 
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สัญญาเลขที ่RDG6140029 
(15 มี.ค. 61 – 14 มี.ค. 62) 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : การสร้าง
สภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้
เสมือนจริงส าหรับห้องเรียน
ธรณีวิทยา  
 
หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.ปิยพงษ ์เชนร้าย 
 
สังกดั :  
ภาคธรณีวิทยา  
คณะวิทยาศาสตร์ จุฬาลงกรณ์
มหาวิทยาลยั 
 

ภาพรวม 
1.ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 
ขนาดของตวัอกัษรและรูปภาพ การมีบทสรุปผูบ้ริหาร บทคดัยอ่ภาษาองักฤษ การ
เขียนอา้งอิง การเขียนหวัตาราง การยอ่หนา้ การใชค้  าท่ีเป็นภาษาเขียน และการใชค้  า
เรียกท่ีเหมือนกนัตลอดเล่มรายงาน เป็นตน้ 
2. ควรจดัล าดบัเน้ือหาให้กระชบั เขา้ใจง่าย และตรวจสอบการจดัล าดบัหัวขอ้ เช่น 
หนา้ 67 น าเสนอหัวขอ้ 4.4 ซ ้ ากนั 2 คร้ัง เป็นตน้ 
3. การสะทอ้นคุณภาพของส่ือการเรียนรู้ นอกจากความพึงพอใจของผูเ้รียนแลว้ 
ควรน าเสนอผลการประเมินประสิทธิภาพของส่ือการเรียนรู้ ซ่ึงอาจจะพิจารณาจาก
ความสามารถในการประหยดัเวลา (ท่ีสะทอ้นจากการท่ีครูรู้วิธีการใชง้านจาก
การศึกษาคู่มือ) และเป็นส่ือท่ีใชง่้าย 
 
บทที ่1 
1. ท่ีมาและความส าคญัของปัญหา ควรน าเสนอถึงปัญหาของการจดัการเรียนรู้
พร้อมหลกัฐานยนืยนั เพ่ือเช่ือมโยงมาสู่การสร้างสภาพแวดลอ้มการเรียนเสมือน
จริง 
2. ขอบเขตของการวิจยั ในการเก็บรวบรวมขอ้มูลควรระบุถึงขอ้มูลท่ีน ามาใชใ้นการ
สร้างส่ือว่าเก็บรวบรวมจากแหล่งใด และควรระบุถึงขอบเขตของกลุ่มเป้าหมายว่า
เป็นกลุ่มใด ภูมิภาคใด จ านวนเท่าใด เพ่ือประโยชน์ในการประยกุตใ์ชใ้นอนาคต 
3. การนิยามศพัท ์ควรเขียนนิยามศพัทเ์ฉพาะค าท่ีใชใ้นการวิจยัคร้ังน้ี และใชค้  าศพัท์
ให้เหมือนกนั เช่น การสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนเสมือนจริง ประสิทธิภาพ
ส่ือการสอนเสมือนจริง ประสิทธิภาพเชิงประจกัษ ์เป็นตน้ ส่วนค าท่ีมีความหมายชดั
และเป็นท่ีเขา้ใจโดยทัว่ไปอยูแ่ลว้นั้นไม่จ าเป็นตอ้งนิยาม และควรเขียนนิยามศพัท์
ท่ีมาจากกรอบแนวคิดทฤษฎี เช่น ทฤษฎีการเรียนรู้ของบลูม เป็นตน้ 
4. ผลท่ีคาดว่าจะไดรั้บ ควรอธิบายเพ่ิมว่าผลการวิจยัจะส่งผลกระทบเชิงบวกต่อ
องคก์รใด กลุ่มใด และส่งผลอยา่งไร 
บทที ่2 
1. การทบทวนวรรณกรรม ควรศึกษาเฉพาะท่ีเก่ียวขอ้งในการน าไปใชส้ร้าง
เคร่ืองมือ กรอบแนวคิด และการอภิปรายผล พร้อมสรุปถึงความเช่ือมโยงในการน า
แนวคิดทฤษฎีไปสร้างกรอบแนวคิดการวิจยั ว่ากรอบการวิจยัใชแ้นวคิดอะไรเพราะ
เหตุใด และอธิบายให้เห็นถึงขั้นตอนการสร้างตวัแปร  
2. ควรทบทวนทฤษฎีการเรียนรู้ของบลูมใหม่ในหนา้ 15-17 เน่ืองจากเน้ือหายงัไม่
สอดคลอ้งกนั และควรน าไปนิยามปฏิบติัการไวใ้นบทท่ี 1 
3. กรอบแนวคิดในการวิจยัในหนา้ 20 ควรอา้งอิงพ.ร.บ. การศึกษาแห่งชาติ ให้ครบ
ทั้ง 3 ฉบบั  
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4. กรอบแนวคิดหนา้ 23 ควรระบุตวัแปรตน้และตวัแปรตามให้ชดัเจน พร้อมทั้ง
น าไปนิยามปฏิบติัการไวใ้นบทท่ี 1  
 
บทที ่3  
1. ควรระบุว่าใชก้ารวิจยัรูปแบบใด เช่น Pre-test/Post-test No Control Group หรือ
อ่ืนๆ เป็นตน้ 
2. ควรอธิบายตวัแปรให้ชดัเจนมากข้ึน ว่าวดัไดอ้ยา่งไร และแปรเป็นระดบัอยา่งไร
บา้ง ช่ือตวัแปรควรสอดคลอ้งกบัเน้ือหาในบทอ่ืนๆ  
3. ควรอธิบายขอบเขตของการเก็บขอ้มูลเพ่ือการสร้างส่ือในหนา้ 25 ว่าเป็นการเก็บ
แบบปฐมภูมิหรือทุติยภูมิ เก็บขอ้มูลจากแหล่งใด ดว้ยวธีิการอยา่งไร 
4. ปรับรูปแบบการเขียนประชากรและกลุ่มตวัอยา่งในหนา้ 34 เพ่ือให้มีความชดัเจน
และเขา้ใจง่าย แสดงให้เห็นถึงท่ีมาและเกณฑใ์นการคดัเลือกกลุ่มตวัอยา่ง  
 
บทที ่4 
1. ควรน าเสนอผลการวิจยัตามวตัถุประสงค ์พร้อมตรวจสอบการเขียนหัวตารางให้
ส่ือถึงผลการศึกษา 
2. ควรเพ่ิมความชดัเจนในการสรุปขอ้คน้พบ เพ่ือเช่ือมสู่การอภิปรายผลและ
ขอ้เสนอแนะ 
 
บทที ่5 

1. การอภิปรายผลสามารถน าขอ้คน้พบ วรรณกรรมท่ีทบทวน บริบทของ
โรงเรียนท่ีแตกต่างกนั ขอ้จ ากดัเร่ืองการประเมินผลการใช ้มาใชอ้ภิปราย
ผลได ้รวมถึงสามารถน าไปสร้างขอ้เสนอแนะเพ่ือให้ครูน าส่ือไปใชห้รือ
สามารถสร้างส่ือดว้ยตนเองได ้และเป็นแนวทางในการประยกุตใ์ชส่ื้อใน
บริบทความพร้อมของเด็กท่ีแตกต่างกนั 

สรุป 
คะแนนคุณภาพของร่างรายงานฉบบัสมบูรณ์อยูใ่นระดบัดี (3.00 คะแนน จาก
คะแนนเต็ม 5) ทั้งน้ี ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์ตามประเด็นขา้งตน้ 
และส่งกลบัมายงั สกว. ภายใน 30 วนั (7 มิ.ย. 62) 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140017 
 
ประเภท : โครงการ 
ช่ือ : โครงการ การวิจยัและ

ภาพรวม 
1. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 
ปรับบทคดัยอ่เป็นบทสรุบผูบ้ริหาร โดยเขียนให้มีเน้ือหาครอบคลุมรวมถึงมี
ขอ้เสนอแนะ การมีบทคดัยอ่ภาษาองักฤษ การเรียงล าดบัหัวขอ้ การเขียนหัวตาราง 
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พฒันาความสามารถในการรู้
เร่ืองการอ่านตามแนวทางการ
สอนแบบ PISA โดยใชแ้นวคิด
การอ่านจากตน้แบบของ
นกัเรียนระดบัชั้นมธัยมศึกษา
ตอนตน้ 
 
หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.ทศันีย ์เศรษฐพงษ ์
 
สังกดั :  
คณะครุศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัราชภฏัสวนสุนนั
ทา 
 
งบประมาณ  
501,952 บาท 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (1 มี.ค. – 28 ก.พ. 62) 
 

เป็นตน้   
2. การน าเสนอรายงานไม่เป็นล าดบัและยากต่อการท าความเขา้ใจ จึงควรจดัล าดบั
การน าเสนอเน้ือหาตามวตัถุประสงค ์กระชบั ชดัเจน เขา้ใจง่าย มีภาพสรุป
ประกอบการอธิบาย มีการเขียนภาษาองักฤษก ากบัความหมายภาษาไทย และใชค้  า
เรียกท่ีเหมือนกนัตลอดเล่มรายงาน เป็นตน้ 
 
บทที ่1 
1. ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหา ควรอธิบายถึงเหตุผลของการท าวิจยัใน
คร้ังน้ี และสาระบางส่วนควรน าไปใส่ไวใ้นบทท่ี 2  
2. ให้ปรับแกข้อ้มูลให้ถูกตอ้ง ในหนา้ 2 ยอ่หนา้สุดทา้ย แกไ้ขเป็นไทยเป็นประเทศ
ท่ีเขา้ร่วมโครงการประเมินผล PISA แต่ไม่ไดเ้ป็นสมาชิกในกลุ่ม OECD และ
ปรับแกข้อ้มูลในหนา้ 4 บรรทดั 10 เป็นนกัเรียนชั้นมธัยมศึกษาตอนตน้ท่ีก าลงัเขา้
สู่การศึกษาในระดบัมธัยมปลายหรือ ปวช. 
3. ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บ ควรน าเสนอให้ชดัเจนถึงผูใ้ชป้ระโยชน์จากการ
พฒันารูปแบบการเรียนการสอนตามแนวคิดการอ่านจากตน้แบบ เช่น ครู หรือ
นกัเรียน เป็นตน้ และสามารถน าไปใชป้ระโยชน์ไดอ้ยา่งไร 
 
บทที ่2  
1. การทบทวนวรรณกรรม ควรกระชบั น าเสนอเฉพาะส่วนท่ีสามารถน ามาใชใ้น
งานวิจยั และแสดงให้เห็นว่าสามารถน าไปใชต้อบวตัถุประสงคก์ารวิจยัในขอ้ใด  
2. ควรแสดงให้เห็นถึงท่ีมาของการเลือกพฒันารูปแบบการเรียนการสอนตามแนว
การอ่านจากตน้แบบ และรูปแบบน้ีดีกว่ารูปแบบอ่ืนอยา่งไร 
 
บทที ่3  
1. หนา้ 55 ขั้นตอนท่ี 2 การสร้างรูปแบบการสอน ควรให้ค าว่าการพฒันารูปแบบ
การสอน เพ่ือให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคแ์ละส่วนอ่ืนๆ  
2. หนา้ 62-65 หากเป็นผลการวิจยัควรน าไปไวใ้นบทท่ี 4 
3. ตารางท่ี 9 ควรแสดงรายละเอียดของคะแนน 
4. หนา้ 77 กลุ่มตวัอยา่งซ่ึงเป็นนกัเรียนจ านวน 290 คนจาก 20 โรงเรียน ควรระบุ
ให้ชดัเจนว่าคดัเลือกจากนกัเรียนระดบัใด เช่น ระดบัมธัยมตน้ ระดบัมธัยมปลาย 
เป็นตน้ เป็นโรงเรียนกลุ่มใดหรือสังกดัหน่วยงานใด เช่น กลุ่มขยายโอกาส กลุ่ม
ทัว่ไป เป็นตน้ พร้อมแสดงรายละเอียดของแต่ละโรงเรียนไวใ้นภาคผนวก เพ่ือ
ความน่าเช่ือถือของขอ้มูล 
5. จากท่ีระบุว่ามีการสัมภาษณ์และส ารวจความคิดเห็นจากนกัวิชาการและผูส้อน 4 
ภูมิภาค แต่ไม่มีการระบุถึงวิธีการคดัเลือกกลุ่มตวัอยา่ง จ  านวนกลุ่มตวัอย่าง การ
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สร้างและตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ จึงควรอธิบายให้ชดัเจน 
6. ควรเพ่ิมความชดัเจนของระเบียบวิธีวิจยั รวมทั้งเคร่ืองมือและการตรวจสอบ
คุณภาพของเคร่ืองมือ 
 
บทที ่4  
1. ควรปรับช่ือบทจาก “ผลการวเิคราะห์ขอ้มูล” เป็น “ผลการวิจยั” 
2. ควรน าเสนอรูปแบบการเรียนการสอนตามแนวคิดการอ่านจากตน้ฉบบัให้เป็น
ขั้นตอนอยา่งชดัเจน เม่ือไดรู้ปแบบแลว้สร้างแผนการจดัการเรียนรู้ 12 แผนตาม
ขั้นตอน พร้อมทั้งช้ีให้เห็นความเช่ือมโยงกบัรูปแบบการเรียนการสอนตามแนวคิด
การอ่านจากตน้ฉบบั ช้ีให้เห็นว่าจะสามารถน าไปใชป้ระโยชน์ไดอ้ยา่งไร ซ่ึง
แผนการเรียนรู้ทั้ง 12 แผนจะเป็นตวัแบบให้โรงเรียนอ่ืนๆ ไดใ้ชป้ระโยชน์ และครู
สามารถพฒันาต่อยอดแผนของตนเอง 
3. การน าเสนอผลการวิจยั ควรใชว้ตัถุประสงคเ์ป็นตวัตั้งมิใช่ขั้นตอนการวิจยั โดย
ตอบวตัถุประสงคท์ั้ง 4 ขอ้ตามท่ีก าหนดไว ้ทั้งน้ีขั้นตอนท่ี 5 และ 6 เป็นส่วนหน่ึง
ของวตัถุประสงคข์อ้ 4 และควรน าเสนอผลการวิจยัให้กระชบัมากข้ึน 
4. หากใส่การแปลผลลงในตารางค่าสถิติดว้ยจะท าให้สมบูรณ์มากข้ึน และควรมี
การอธิบายผลใตต้ารางอยา่งละเอียดและถูกตอ้ง เช่น ตารางท่ี 17 ควรอธิบายท่ีมา
ของผลการวิเคราะห์ว่าเพราะเหตุใดสัปดาห์ท่ี 13 ความสามารถในการเรียนรู้ลดลง 
ตารางท่ี 23 ควรอธิบายว่าเพราะเหตุใดค่า S.D. ในสัปดาห์ท่ี 6 จึงสูงกว่าสัปดาห์
อ่ืนๆ เป็นตน้ รวมถึงการวิเคราะห์ควรมีการเช่ือมความแตกต่างของตวัแปรทั้งครู 
นกัเรียน หรืออ่ืนๆ ซ่ึงค าอธิบายและการวิเคราะห์ดงักล่าวอาจท าให้เห็นจุดส าคญั
เพ่ือพฒันาไปสู่ขอ้เสนอแนะ 
5. ควรน าเสนอผลการวิจยัเชิงคุณภาพจากการสังเกตการณ์ การสัมภาษณ์ และการ
สนทนากลุ่มไวใ้นบทท่ี 4 
6. ควรจดัท าตวัอยา่งคู่มือการใชรู้ปแบบการเรียนการสอนและตวัอยา่งแผนการ
จดัการเรียนรู้ให้มีความชดัเจน โดยน ามาใส่ไวใ้นบทท่ี 4  
7. ควรมีภาพสรุปของกระบวนการด าเนินงานเพ่ือตอบวตัถุประสงคท์ั้ง 4 ขอ้ และ
ควรมีภาพสรุปของรูปแบบการเรียนการสอนตามแนวการอ่านจากตน้แบบ 
     
บทที ่5 
1. การอภิปรายผลและขอ้เสนอแนะควรกระชบัและตรงตามวตัถุประสงค ์และ
สัมพนัธ์กบัผลการศึกษาในบทท่ี 4 
2. ควรอภิปรายขอ้จ ากดัของวิธีด าเนินการวิจยั เพ่ือน าไปพฒันาขอ้เสนอแนะว่าควร
จะมีกลไกก ากบัอยา่งไร เช่น การถอนตวัของครูท่ีจะเขา้ร่วมการวิจยั เป็นตน้ 
3. ควรให้ขอ้เสนอแนะดา้นการสร้างเครือข่ายความร่วมมือ เพ่ือน ารูปแบบการเรียน
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การสอนแนวคิดการอ่านจากตน้ฉบบัไปใชป้ระโยชน์และยกระดบัคุณภาพอยา่ง
ต่อเน่ือง โดยมีระบบการติดตามก ากบัท่ีเป็นแนวทางจากการศึกษาคร้ังน้ี เพ่ือการ
ต่อยอดขยายผลระหวา่งมหาวิทยาลยัราชภฎัสวนสุนนัทากบัสถานศึกษาท่ีเป็น
เครือข่ายทั้ง 20 แห่ง เพ่ือให้มีกลไกในการด าเนินการอยา่งต่อเน่ือง 
4. ควรให้ขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายหากจะน ารูปแบบการเรียนการสอนน้ีไปปรับ
ใชใ้ห้กวา้งขวาง และทางส านกังานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐานควรมี
นโยบายหรือระบบสนบัสนุนอยา่งไรบา้ง 
 
สรุป 
คะแนนคุณภาพของร่างรายงานฉบบัสมบูรณ์อยูใ่นระดบัพอใช ้(2.60 คะแนน 
จากคะแนนเต็ม 5) ทั้งน้ี ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์ตามประเด็น
ขา้งตน้ และส่งกลบัมายงั สกว. ภายใน 30 วนั (7 มิ.ย. 62) 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140028 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
ช่ือ : โครงการ การออกแบบชุด
ทดลองฟิสิกส์กลศาสตร์โดยการ
ใชเ้ซ็นเซอร์บนสมาร์ตโฟนผา่น
กระบวนการแนวคิดสะเต็มศึกษา 
หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ชาติ ทีฆะ 
สังกดั :  
สาขาฟิสิกส์ 
คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี 
มหาวิทยาลยัสวนดุสิต 
 
งบประมาณ  
605,570 บาท 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (15 มี.ค. 61 – 14 มี.ค. 62) 
 

ภาพรวม 
1. ปรับวตัถุประสงคก์ารวิจยัขอ้ 4 เป็นเพ่ือประเมินผลการใชชุ้ดทดลองฟิสิกส์
กลศาสตร์โดยการใชเ้ซนเซอร์บนสมาร์ตโฟน ในการจดัการเรียนการสอนตาม
กระบวนการแนวคิดสะเต็มศึกษา 
2. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 
ปรับบทสรุบผูบ้ริหารและบทคดัยอ่ภาษาองักฤษให้ชดัเจนสมบูรณ์ถูกตอ้งโดยมี
เน้ือหาครอบคลุมถึงขอ้เสนอแนะ สารบญั ช่ือบท การเรียงล าดบัหัวขอ้ การเขียน
หัวตาราง เป็นตน้ 
3. การน าเสนอรายงานควรกระชบั ชดัเจน เขา้ใจง่าย จดัล าดบัการน าเสนอเน้ือหา
ตามวตัถุประสงค ์ใชค้  าเรียกท่ีเหมือนกนัตลอดเล่ม มีภาพประกอบการอธิบายเท่าท่ี
จ  าเป็น ส่วนรายละเอียดควรน าเสนอในภาคผนวก  
4. ควรด าเนินการขอจริยธรรมการวิจยัเพ่ือน ามาแนบทา้ยรายงาน 
 

บทที ่1 
1. ปรับวตัถุประสงคก์ารวิจยัขอ้ 4 เป็นเพ่ือประเมินผลการใชชุ้ดทดลองฟิสิกส์
กลศาสตร์โดยการใชเ้ซนเซอร์บนสมาร์ตโฟน ในการจดัการเรียนการสอนตาม
กระบวนการแนวคิดสะเต็มศึกษา 
2. ควรเพ่ิมนิยามศพัทท่ี์ส าคญั เช่น สมาร์ตโฟนเซ็นเซอร์ เป็นตน้ 
 

บทที ่2  
1. การทบทวนวรรณกรรม ควรทบทวนเพ่ิมเติมเก่ียวกบัสมาร์ตโฟนเซ็นเซอร์ 
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2. ควรจดัหมวดหมู่ประเด็นของการทบทวนวรรณกรรมและการสังเคราะห์
ผลงานวิจยัให้ชดัเจนเพ่ิมข้ึน 
 

บทที ่3 
1. ควรปรับการเขียนประชากรและกลุ่มตวัอยา่งให้ถูกตอ้งในหนา้ 4 และ 62  
2. ควรเพ่ิมความชดัเจนในการเลือกกลุ่มตวัอยา่งครู นกัศึกษาครู และนกัเรียน โดย
ระบุวิธีการสุ่ม การก าหนดขนาดกลุ่มตวัอยา่ง และหากสุ่มโดยวิธีการเจาะจงควร
ระบุเกณฑท่ี์ใชใ้นการเลือกดว้ย นอกจากนั้นครูและนกัเรียนควรระบุให้ชดัเจนว่า
สังกดัโรงเรียนเดียวกนัหรือไม่ อยา่งไร 
3. ควรแสดงรายช่ือผูเ้ช่ียวชาญ รายช่ือโรงเรียน ครู และนกัศึกษาครู ไวใ้น
ภาคผนวก เพ่ือความน่าเช่ือถือของขอ้มูล 
4. ให้ตรวจสอบการเลือกใชส้ถิติในการวิเคราะห์ขอ้มูล และหากเลือกใชส้ถิติแบบ
ใดควรอา้งอิงแนวคิดทฤษฎีท่ีเช่ือถือได ้
5. ควรมีการสรุปขั้นตอนด าเนินงานวิจยัท่ีสอดคลอ้งตามวตัถุประสงค ์4 ขอ้  
 

บทที ่4 
1. ควรน าบทท่ี 4-5 รวมเป็นบทท่ี 4 เพียงบทเดียว 
2. ผลผลิตท่ีไดจ้ากการวิจยัคือ Teacher Training Package แต่ยงัขาดการกล่าวถึงวา่
เป็นอยา่งไร มีองคป์ระกอบอะไรบา้ง มีวิธีการน าไปใชอ้ยา่งไร จึงควรน าเสนอใน
บทท่ี 4 
3. ควรวิเคราะห์ลงรายละเอียดถึงความแตกต่างของผลการศึกษาท่ีได ้เช่น วิเคราะห์
ผลการประเมินจากการใชชุ้ดทดลองกบั 3 กลุ่ม (ครู นกัศึกษาครู และนกัเรียน) 
หรือวิเคราะห์กลุ่มเดียวกนัแต่ต่างโรงเรียน โดยอธิบายตามบริบทท่ีพบจาก
การศึกษา  
4. ควรตรวจสอบความถูกตอ้งในการน าเสนอผลการวิเคราะห์ พร้อมอธิบายใต้
ตาราง และจดัล าดบัการน าเสนอก่อน-หลงัของแต่ละตารางให้เหมาะสม เช่น 
ตาราง 3.3 หนา้ 66 ระบุว่าเป็นนกัศึกษาครูปีท่ี 4 แต่กลุ่มตวัอยา่งในหนา้ 63 ระบุว่า
เป็นนกัศึกษาครูปีท่ี 3 และ 4 เป็นตน้ 
5. การน าเสนอขอ้มูลเชิงคุณภาพยงัไม่ค่อยชดัเจน จึงควรเพ่ิมการน าเสนอผล
การศึกษาจากการสังเกตุการณ์ในภาคสนาม การสัมภาษณ์  
6. ควรมีภาพสรุปการจดัการเรียนรู้ตามกระบวนการแนวคิดสะเต็มศึกษา 
 

บทที ่5 
1. ควรเพ่ิมความชดัเจนของการอภิปรายผลบนฐานของขอ้คน้พบ และเช่ือมโยงสู่
ขอ้เสนอทั้งเชิงวิชาการ การน าเคร่ืองมือไปใชป้ระโยชน์ และขอ้เสนอเชิงนโยบาย 
ท่ีระบุไวใ้นประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บในขอ้เสนอโครงการ 



73 

โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
2. ควรอภิปรายถึงขอ้จ ากดัจากการด าเนินการวิจยัท่ีไม่สามารถกลบัไปแกไ้ขได ้
เพ่ือให้งานมีคุณค่า และเป็นขอ้เสนอแนะในการน าไปใชป้ระโยชน์ เช่น ขอ้จ ากดัท่ี
เกิดข้ึนจากการทดลองใชเ้คร่ืองมือ โดยนกัวจิยัทดลองการใชเ้คร่ืองมือพร้อมกนัทั้ง 
3 กลุ่ม ไดแ้ก่ ครู นกัศึกษาครู และนกัเรียน แต่ในทางปฏิบติันกัวิจยัควรจะถ่ายทอด
ความรู้ให้กบัครู และให้ครูน าไปสอนนกัเรียนตามสถานการณ์จริง เป็นตน้  
3. ควรให้ขอ้เสนอแนะต่อการน าเคร่ืองมือไปใชป้ระโยชน์ หรือน าไปประยกุตใ์ช้
ในเร่ืองอ่ืนๆ  
 

สรุป 
คะแนนคุณภาพของร่างรายงานฉบบัสมบูรณ์อยูใ่นระดบัดี (3.00 คะแนน จาก
คะแนนเต็ม 5) ทั้งน้ี ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์ตามประเด็นขา้งตน้ 
และส่งกลบัมายงั สกว. ภายใน 30 วนั (7 มิ.ย. 62) 

 

การน า เสนอรายงานฉบับสมบูรณ์ ค ร้ังที่  2 เ ม่ือวันที่  4  มิ ถุนายน 2562 ณ ส านักงาน
คณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจยัและนวตักรรม มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 2 และกรอบที่ 4
จ านวน 5 โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 
 

โครงการ หัวหน้าโครงการ 
กรอบที่ 2 

การพัฒนาผลลัพธ์การเรียนรู้ของผู ้เรียนด้วยการสร้างสภาวะ
แวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานในสภาพจริง 

อ.ดร.อลงกต ยะไวทย ์

การพฒันาเวบ็แอปพลิเคชนัเชิงปฏิสมัพนัธส์ าหรับการเรียนในหวัขอ้
ที่เก่ียวกบัการส่ือสารขอ้มูล 

ดร.ปกรณ์ ยบุลโกศล 

การสร้างนิทานเพลงพื้นบา้นมลัติมีเดียเพือ่ส่งเสริมการอนุรักษศิ์ลปะ
เพลงพื้นบา้นภาคกลางส าหรับเด็กปฐมวยั 

อาจารยรั์ถยา เช้ือกลาง 

กรอบที่ 4 
ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหวดว้ยเกมสามมิติ
ส าหรับเด็กพกิารช่วงปฐมวยัที่มีพฒันาการดา้นทกัษะการเคล่ือนไหว
ไม่สมวยั ศูนยก์ารศึกษาพเิศษ กลุ่มจงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 

อาจารยท์องทว ีจิตพรมมา 

การพฒันาชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะในชั้นเรียนแบบเรียนรวมที่มี
นกัเรียนตาบอดระดบัมธัยมศึกษาตอนปลายและการทดลองขยายผล 

ผศ.ดร.สญัชยั สนัติเวส 
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ผูท้รงคุณวฒิุในกรอบที่ 2 ไดแ้ก่ รศ.ดร.สมถวลิ ธนะโสภณ และอาจารยว์ีณา อคัรธรรม รวมทั้ง
ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 4 ได้แก่ ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ และดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ์ ไดเ้ขา้ร่วม
พจิารณารายงานฉบบัสมบูรณ์และใหข้อ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140038 
 
ประเภท : 
โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : การ
พฒันาผลลพัธ์การ
เรียนรู้ของผูเ้รียน
ดว้ยการสร้าง
สภาวะแวดลอ้ม
การเรียนดว้ยการ
ท างานในสภาพ
จริง 
 
หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.อลงกต ยะ
ไวทย ์
สังกดั : 
คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัวงษ์
ชวลิตกุล 
 

ภาพรวม 
งานโดยภาพรวมมีคุณภาพดีมาก ทั้งน้ีเพ่ือเติมเต็มให้รายงานการวิจยัมีความสมบูรณ์มากข้ึน 
จึงขอให้นกัวิจยัปรับแกต้ามประเด็นดงัต่อไปน้ี และขอให้แกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่ง
ให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั (4 ก.ค. 62) 
1. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น ขนาดของ
ตวัอกัษรและรูปภาพ การมีบทคดัยอ่ภาษาองักฤษ การเขียนอา้งอิง และการใชค้  าเรียกท่ี
เหมือนกนัตลอดเล่ม เป็นตน้ 
2. ควรจดัล าดบัเน้ือหาให้กระชบั เขา้ใจง่าย และตรวจสอบการจดัล าดบัหัวขอ้  
3. ภาคผนวกควรจดัเรียงล าดบั ก, ข, ค, ง,… เพ่ือความสะดวกในการคน้หา 
 
บทที ่1 
1. กรอบแนวคิดการวิจยัในหนา้ 5 ควรทบทวนแนวคิด CIPP Model ท่ีน ามาอา้งอิง ทบทวนตวั
แปรตน้และตวัแปรตาม และขยายความชดัเจนของตวัแปรว่ามีองคป์ระกอบอะไรบา้ง อาทิเช่น 
สภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างานในสภาพจริง ไม่ควรระบุเพียงว่าใชแ้นวคิดทฤษฎี
อะไรบา้ง  
2. ขอ้ตกลงเบ้ืองตน้และนิยามศพัทมี์ความซ ้าซอ้นกนั ให้มีเพียงนิยามศพัท ์
3. การนิยามศพัทค์วรน ามาจดักลุ่ม ให้รายละเอียดท่ีชดัเจนมากข้ึน ทบทวนการให้ความหมาย 
โดยควรมีท่ีมาและสอดคลอ้งกบัการทบทวนวรรณกรรมหรือขอ้คน้พบจากการวิจยั เช่น 
สภาวะแวดลอ้มการเรียน ผลลพัธ์การเรียนรู้ของผูเ้รียน เคร่ืองมือท่ีใชจ้ดัการเรียนการสอน 
การสะทอ้นคิดของผูเ้รียน เป็นตน้  
 
บทที ่2 
1. ควรทบทวนวรรณกรรมเก่ียวกบัการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการท างาน และ
กรณีศึกษาของต่างประเทศ เพ่ือให้เห็นถึงกระบวนการท่ีชดัเจน ซ่ึงจะเป็นประโยชน์ในการ
พฒันา Model เพ่ือน าไปใช ้
2. ยทุธศาสตร์ชาติควรน ามาใส่ไวใ้นบทท่ี 2 
บทที ่3  
1. ควรระบุประชากรและกลุ่มตวัอยา่งให้ชดัเจน และอธิบายถึงท่ีมา/สาเหตุของการเลือกกลุ่ม
ตวัอยา่งแบบเฉพาะเจาะจง พร้อมทั้งระบุว่าใชรู้ปแบบการวิจยัแบบใด อาทิเช่น การวิจยัแบบ
ผสม  
2. ควรเพ่ิมความชดัเจนของเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยั โดยเฉพาะแบบประเมิน ควรแสดง
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รายละเอียดเก่ียวกบัเคร่ืองมือ การตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ และเพ่ิมความชดัเจนของ
การวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ 
3. แบบประเมินควรน าไปไวใ้นภาคผนวก 
4. ควรเพ่ิมรายละเอียดวิธีด าเนินการวิจยัท่ีสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคก์ารวิจยั  
5. ควรมีภาพสรุปขั้นตอนการด าเนินการวิจยัเพ่ือให้ง่ายต่อการส่ือสาร 
บทที ่4 
1. ให้ปรับแกช่ื้อบทจาก “ผลการวิเคราะห์ขอ้มูล” เป็น “ผลการวิจยั” 
2. การน าเสนอผลการศึกษาควรชดัเจน กระชบั และสอดรับกบัวตัถุประสงคก์ารวิจยั ควรมี
หัวขอ้หลกั-หัวขอ้รองท่ีง่ายต่อการเขา้ใจ 
3. การน าเสนอผลการวิจยัมีปนกนัทั้งการศึกษาเอกสารและผลการศึกษาจริง จึงควรน าเสนอ
ให้ชดัเจน ควรแสดงให้เห็นถึงกระบวนการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนในสภาพจริงของแต่
ละสถานประกอบการทั้ง 5 แห่ง และแสดงให้เห็นว่านกัศึกษาแต่ละกลุ่ม (ปวส. ปริญญาตรี) 
เนน้กระบวนการแบบใด เพ่ือความชดัเจนในการน าไปใชป้ระยกุตใ์ช้ 
4. การประเมินผลลพัธ์การเรียนรู้โดยผูเ้รียนเป็นผูป้ระเมินอาจไม่มีความน่าเช่ือถือ อาจารยท่ี์
ปรึกษาจึงควรร่วมประเมินดว้ย และควรตรวจสอบความถูกตอ้งของผลการประเมินให้มีความ
ครบถว้นสอดคลอ้งกบัแบบประเมิน 
5. ควรเนน้น าเสนอให้ชดัว่านกัเรียนไดอ้ะไรจากการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการ
ท างานในสภาพจริง และการเปรียบเทียบผลลพัธ์การเรียนรู้ของผูเ้รียนควรแยกกลุ่ม ปวส. และ
ปริญญาตรี เน่ืองจากบริบทการเรียนไม่เหมือนกนั  
6. ควรเพ่ิมการน าเสนอดว้ยขอ้มูลเชิงคุณภาพ เพ่ือให้เห็นกระบวนการและผลลพัธ์ท่ีชดัเจน
ยิง่ข้ึน และควรสรุปเป็นขั้นตอนของการน าเอาเคร่ืองมือ/คู่มือไปใชป้ระโยชน์ 
 
บทที ่5 
1. ควรเพ่ิมการอภิปรายผลถึงขอ้สังเกตท่ีพบจากผลการวิจยั เพ่ือเช่ือมโยงไปสู่ขอ้เสนอแนะ
และการน าเคร่ืองมือไปประยกุตใ์ช ้ 
2. ควรมีขอ้เสนอแนะต่อการน าเคร่ืองมือ/ผลการวิจยัไปใชป้ระโยชน์ และควรมีขอ้เสนอแนะ
เชิงนโยบายท่ีเป็นแนวทางความส าเร็จอยา่งเป็นรูปธรรมเพ่ือการขยายผล โดยเป็น
ขอ้เสนอแนะท่ีมาจากขอ้คน้พบและการอภิปรายผล 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140016 
ประเภท : โครงการ
เด่ียว 
ช่ือ : โครงการ การ

ภาพรวม 
โดยภาพรวมผลงานวิจยัมีคุณภาพดี แต่ทั้งน้ี ยงัควรปรับปรุงการเขียนรายงานการวิจยัให้
เป็นระบบและเขา้ใจง่าย ดงันั้น จึงขอให้นกัวิจยัปรับแกต้ามประเด็นดงัต่อไปน้ี และขอให้
แกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั (4 ก.ค. 62) 
1. ควรน าเสนอในรูปแบบของรายงานวิจยั และเป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 



76 

โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
พฒันาเวบ็แอปพลิเค
ชนัเชิงปฏิสัมพนัธ์
ส าหรับการเรียนใน
หัวขอ้ท่ีเก่ียวกบัการ
ส่ือสารขอ้มูล 
หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ปกรณ์ ยบุลโกศล 
สังกดั :  
คณะวิศวกรรมศาสตร์ 
มหาวิทยาลยักรุงเทพ 
 
งบประมาณ  
704,000 บาท 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (15 มี.ค. 61 – 14 
มี.ค. 62) 
 

จ  านวนบท ช่ือบท องคป์ระกอบของแต่ละบท ขนาดของตวัอกัษรและรูปภาพ การมี
บทสรุปผูบ้ริหาร บทคดัยอ่ภาษาองักฤษ บรรณานุกรม ภาคผนวก มีการเขียนอา้งอิง และ
การใชค้  าเรียกท่ีเหมือนกนัตลอดเล่ม เป็นตน้ 
2  ควรจดัล าดบัเน้ือหาในการน าเสนอใหม่ให้เป็นระบบและเขา้ใจง่าย  
 

บทที ่1 
1. การเขียนความส าคญัและท่ีมาของปัญหา ควรอธิบายให้เห็นถึงปัญหาท่ีเกิดข้ึนในการ
สอน และการท า web application จะช่วยแกปั้ญหานั้นไดอ้ยา่งไร 
2. วตัถุประสงคก์ารวิจยัขอ้ 2 ปรับเป็น “เพ่ือประเมินผลการใช ้web application ท่ี
พฒันาข้ึน” 
3. ควรมีการนิยามศพัทเ์ฉพาะ ในส่วนของผลลพัธ์และค าส าคญัท่ีปรากฏในช่ือเร่ืองและ
วตัถุประสงค ์เช่น  
- “เวบ็แอปพลิเคชัน่เพ่ือการสอนฯ” ท่ีพฒันาข้ึนมานั้น คืออะไร มีองคป์ระกอบอะไรบา้ง มี
คุณลกัษณะอยา่งไรบา้ง)  
- “การส่ือสารขอ้มูล” หมายถึง ...  
- “ผลการใชเ้วบ็แอปพลิเคชัน่เพ่ือการสอนฯ” หมายถึง (การประเมินผลการใชเ้วบ็
แอปพลิเคชัน่จะพิจารณาจากอะไรบา้ง)  
 

บทที ่2  
1. ควรทบทวนวรรณกรรมเพ่ิมเก่ียวกบัการสร้าง application การจดัการเรียนรู้ และอธิบาย
ให้เห็นว่าการสร้าง application ในคร้ังน้ีมีพ้ืนฐานมาจากแนวคิดทฤษฎีอะไร เพราะเหตุใด
จึงเลือกใชว้ิธีน้ีในการสร้างการเรียนรู้ 
2. ควรมีกรอบแนวคิดในการศึกษาท่ีเช่ือมโยงมาจากการทบทวนวรรณกรรม มีการระบุตวั
แปรตน้ ตวัแปรตามอยา่งถูกตอ้ง 
 

บทที ่3  
1. ควรก าหนดเคร่ืองมือและวิธีการวิเคราะห์ขอ้มูลทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ เช่น 
แบบสัมภาษณ์ แบบประเมิน รวมทั้งควรก าหนดวิธีการสร้างและตรวจสอบคุณภาพของ
เคร่ืองมือให้ชดัเจนในทุกมิติ โดยเฉพาะอยา่งยิง่ การน าเสนอให้เห็นว่ามีกระบวนการ
ปรับปรุงเคร่ืองมือการเรียนรู้ก่อนท่ีจะน าไปใชก้บักลุ่มเป้าหมาย 
2. วิธีด าเนินการวิจยั ควรเขียนเรียงตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั รวมถึงควรเขียนเป็นภาพสรุป
ขั้นตอนของการพฒันา application เพ่ือให้เขา้ใจง่ายและเห็นไดอ้ยา่งชดัเจน 
3. การทดสอบ pre-test และ post-test ในหนา้ 20 ควรทบทวนและอธิบายถึงบริบทท่ี
แตกต่างกนัของผูเ้รียนในตารางท่ี 3.4  
 

บทที ่4  
1. ผลการศึกษาควรน าเสนอตามวตัถุประสงคก์ารวิจยั  
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
2. ผลการศึกษาควรน าเสนอให้เห็นถึงรูปแบบและเน้ือหาของ application อยา่งละเอียด 
โดยมีการอธิบาย มีภาพประกอบ เพ่ือให้ผูอ่้านเห็นและเขา้ใจไดง่้าย รวมทั้งน าเน้ือหาท่ี
เก่ียวขอ้งจากบทท่ี 3 มาไวใ้นบทท่ี 4 และน าเสนอถึงเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการประเมิน web 
application 
 

บทที ่5 
1. ให้เพ่ิมบทท่ี 5 ประกอบดว้ยเน้ือหาดงัน้ี สรุปผลการวจิยั การอภิปรายผล และ
ขอ้เสนอแนะ 
2. การสรุปผลการวิจยัควรครอบคลุมหัวขอ้ต่างๆ จากผลการวิจยั แลว้น าขอ้คน้พบ 
ขอ้สังเกต หรือขอ้จ ากดัมาอภิปรายผล รวมถึงการวเิคราะห์บริบทท่ีแตกต่างกนัว่าส่งผล
อยา่งไร เพ่ือน าไปสู่ขอ้เสนอแนะบนพ้ืนฐานการวิจยั  
3. ควรให้ขอ้เสนอแนะต่อแนวทางการน า application ไปใชป้ระโยชน์ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่
RDG6140041 
 
ประเภท : โครงการ
เด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : การ
สร้างนิทานเพลง
พ้ืนบา้นมลัติมีเดียเพ่ือ
ส่งเสริมการอนุรักษ์
ศิลปะเพลงพ้ืนบา้น
ภาคกลางส าหรับเดก็
ปฐมวยั 
 
หัวหน้าโครงการ :  
อ.รัถยา เช้ือกลาง 
สังกดั : 
คณะครุศาสตร์  
มหาวิทยาลยัสวนดุสิต 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 

ภาพรวม 
1. ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั (4ก.ค. 62) 
2. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น ขนาด
ของตวัอกัษรและรูปภาพ การมีบทสรุปผูบ้ริหาร การเขียนอา้งอิง และการใชค้  าเรียกท่ี
เหมือนกนัตลอดเล่ม เป็นตน้ 
3. ควรปรับการเรียบเรียงเน้ือหาให้กระชบั และเขา้ใจง่าย 
 
บทที ่1 
1. ควรเพ่ิมเน้ือหาขอบเขตการวจิยั นิยามศพัท ์และประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บ โดยขอบเขต
การวิจยัควรมีประเด็นยอ่ยดงัน้ี ประชากรและกลุ่มตวัอยา่ง เน้ือหาท่ีใชส้ร้างนิทาน 
ระยะเวลาศึกษา พฤติกรรมท่ีตอ้งการศึกษา 
2. ควรตดัแผนการด าเนินการในหนา้ 4-7 ออกไป 
 
บทที ่2 
1. กรอบแนวคิดการวิจยัในหนา้ 34 ยงัไม่ถูกตอ้งและชดัเจน ควรน าเสนอเป็นตวัแปรตน้
และตวัแปรตาม และน าเสนอตวัแปรอ่ืนๆ ท่ียงัไม่ครอบคลุม เช่น ตัวแปรท่ีเป็นผลจากการ
ใชส่ื้อทั้งดา้นพฤติกรรม การอนุรักษ ์และความรู้ เป็นตน้ 
 

บทที ่3  
1. ควรระบุรูปแบบการวิจยัให้ชดัเจนพร้อมอธิบายกระบวนการวิจยั เช่น รูปแบบการวิจยั
และพฒันา (R&D)  
2. ควรเพ่ิมความชดัเจนของเคร่ืองมือ การตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ และการวเิคราะห์
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
 1 ปี  
(23 เม.ย. 61-22 เม.ย. 
62) 
งบประมาณ 
358,600 บาท 
 
 

ขอ้มูลทั้งเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ เช่น การสร้างเคร่ืองมือวดัพฤติกรรมการอนุรักษแ์บบ
สังเกตพฤติกรรม และแบบทดสอบพฤติกรรม โดยเคร่ืองมือต่างๆ อยูภ่ายใตแ้นวคิดทฤษฎี
อะไร 
3. ควรมีภาพสรุปขั้นตอนการด าเนินการวิจยัให้ชดัเจน พร้อมอธิบายว่าขั้นตอนใดใชก้าร
วิจยัแบบ R&D ขั้นตอนใดใชก้ารวิจยัเชิงปริมาณ/เชิงคุณภาพ เพ่ือให้ง่ายต่อการท าความ
เขา้ใจ  
 

บทที ่4 
1. ผลการศึกษาควรน าเสนอตามวตัถุประสงคข์องการวจิยั ควรให้รายละเอียดถึงส่ือนิทาน
เพลงพ้ืนบา้นท่ีไดพ้ฒันาข้ึนมา และพฤติกรรมการอนุรักษเ์พลงพ้ืนบา้นของเด็ก โดย
น าเสนอให้เห็นว่า นิทานเพลงพ้ืนบา้นกล่าวถึงอะไร เดก็ไดเ้รียนรู้อะไร และเดก็มี
พฤติกรรมท่ีเปล่ียนแปลงไปอยา่งไร ปัจจยัใดท่ีส่งผลต่อการเปล่ียนแปลงพฤติกรรม ส่วน
รายละเอียดอ่ืนๆ ควรน าไปไวใ้นภาคผนวก 
2. ควรเพ่ิมการน าเสนอขอ้มูลเชิงคุณภาพท่ีไดจ้ากการสงัเกตพฤติกรรมของเด็ก  
3. การสรุปและอภิปรายผลหนา้ 54 ควรตดัออกหรือน าไปไวใ้นบทท่ี 5 
 

บทที ่5 
1. การสรุปผลการวิจยัควรน าเสนอเฉพาะผลท่ีไดต้ามวตัถุประสงค ์ควรปรับเน้ือหาให้
กระชบั ส่วนรายละเอียดยอ่ย/ตารางควรตดัออกไป ควรเป็นเน้ือหาท่ีเช่ือมโยงไปสู่การ
อภิปรายผลและขอ้เสนอแนะ 
2. การอภิปรายผลควรน าผลการวิจยัท่ีเป็นขอ้สังเกต ปัญหา ขอ้จ ากดัต่างๆ ท่ีเกิดข้ึน รวมถึง
ความแตกต่างหรือลกัษณะของตวัแปรตน้มาอภิปรายร่วมดว้ย นอกจากนั้นควรอภิปราย
และให้ขอ้เสนอแนะเพ่ือการขยายผล การน าส่ือนิทานเพลงไปใชป้ระโยชน์ หรือเพ่ือ
เผยแพร่ส่ือนิทานเพลงต่อไป 
 

เพิ่มเตมิ 
- ควรพิจารณาหาแนวทางในการแกไ้ขในกรณีท่ีภาพและเสียงไม่สอดคลอ้งกนั  

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140027 
(15 มี.ค. 61 – 14 มี.ค. 62) 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : ชุดกระตุน้

ภาพรวม 
1. ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั                 
(4 ก.ค. 62) 
2. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 
ขนาดของตวัอกัษรและรูปภาพ การมีบทสรุปผูบ้ริหาร บทคดัยอ่ภาษาองักฤษ การ
เขียนอา้งอิง และการใชค้  าเรียกท่ีเหมือนกนัตลอดเล่ม เป็นตน้ 
3. ควรจดัล าดบัเน้ือหาให้กระชบั เขา้ใจง่าย และตรวจสอบการจดัล าดบัหัวขอ้  
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พฒันาการดา้นทกัษะการ
เคล่ือนไหวดว้ยเกมสามมิติ
ส าหรับเด็กพิการช่วง
ปฐมวยัท่ีมีพฒันาการดา้น
ทกัษะการเคล่ือนไหวไม่
สมวยั ศูนยก์ารศึกษาพิเศษ 
กลุ่มจงัหวดัภาค
ตะวนัออกเฉียงเหนือ
ตอนกลาง 
 
หัวหน้าโครงการ :  
อ.ดร.ทองทวี จิตพรมมา 
 
สังกดั :  
มหาวิทยาลยัเทคโนโลยรีาช
มงคลอีสาน  
วิทยาเขตขอนแก่น 
 

4. ควรเติมเต็มเน้ือหารายงานให้สมบูรณ์ตามท่ีไดน้ าเสนอในห้องประชุม 
 
บทที ่1 
1. ควรเขียนขอบเขตการวจิยั โดยอธิบายถึงพ้ืนฐานของเด็กท่ีเป็นกรณีศึกษา เง่ือนไข
การใชง้านของเคร่ืองมือ (ชุดกระตุน้) เช่น ทกัษะของครู ระยะเวลาการใชเ้คร่ืองมือ 
เป็นตน้ แลว้เช่ือมโยงไปสู่วิธีการ/กระบวนการสอนของครู   
 
บทที ่2 
1. ควรทบทวนวรรณกรรมเฉพาะส่วนท่ีเก่ียวขอ้ง ไม่ควรมากเกินไป เขียนอา้งอิงให้
ถูกตอ้ง และเพ่ิมการสังเคราะห์ผลการทบทวนวรรณกรรมทุกหัวขอ้ โดยเขียนให้
กระชบัและตรงประเด็น  
2. ควรทบทวนงานวิจยัสากลเก่ียวกบัการใชเ้กมสามมิติ (เทคโนโลย)ี กบัเด็กพิการว่า
สามารถช่วยกระตุน้พฒันาการทกัษะการเคล่ือนไหวไดอ้ยา่งปลอดภยั ไม่ส่งผลเสีย
ต่อสมองเด็กพิการ รวมทั้ง ทบทวนแนวคิดการมีส่วนร่วมจากบุคคล/หน่วยงานต่างๆ
ในการพฒันาเด็ก/ทีมสหวิทยาการ เพ่ือน ามาปรับเน้ือหา ตวัแปรตน้ และตวัแปรตาม
ในกรอบแนวคิดให้ชดัเจนข้ึน 
 
บทที ่3  
1. การคดัเลือกกลุ่มเป้าหมายในหนา้ 44 ควรอธิบายถึงเกณฑใ์นการคดัเลือกให้ชดัเจน 
อธิบายให้เห็นถึงการเป็นตวัแทนของประชากรในกลุ่มท่ีคดัเลือก  
2. ควรน าเสนอขอ้มูลบริบทของเด็กและกระบวนการจดัการเรียนรู้ ทั้งในกลุ่มทดลอง
และกลุ่มท่ีสอนปกติ เพ่ือการเปรียบเทียบกนั 
3. เพ่ิมความชดัเจนของท่ีมาในการสร้างและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ (ชุดกระตุน้
พฒันาการ) เช่น ให้รายละเอียดของการสร้างและทดสอบเคร่ืองมือ การเปรียบเทียบ
พฒันาการดา้นทกัษะ การเคล่ือนไหว โดยอา้งอิงแนวคิดทฤษฎีท่ีใชเ้ป็นฐานในการ
สร้างเคร่ืองมือให้ชดัเจน  
4. ควรน าเสนอวิธีวิทยาทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ และเขียนให้เห็นเส้นทาง
ของกระบวนการวิจยัท่ีกระชบัและเขา้ใจง่าย  
 
บทที ่4 
1. ควรน าเสนอผลการวิจยัท่ีเป็นผลจากการสังเคราะห์ โดยจดักลุ่มน าเสนอตาม
วตัถุประสงค ์ 
2. ลดภาพและตารางให้เหลือตามความจ าเป็น รายละเอียดควรอยูใ่นภาคผนวก เพ่ือให้
ง่ายต่อการส่ือสาร ทั้งน้ี ควรอธิบายให้ชดัเจนว่าภาพและตารางเหล่านั้น หมายถึง
อะไร มีนยัยะอะไรต่อขอ้คน้พบ 
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3. ควรน าขอ้มูลเชิงคุณภาพมาสนบัสนุนการวิเคราะห์และอธิบายขอ้คน้พบ อาทิเช่น 
ขอ้มูลจากการสังเกต บริบทในกลุ่มจงัหวดั และควรน าเสนอประเด็นให้เห็นตั้งแต่ 
input process output  
4. ควรน าเสนอให้เห็นว่าการใชเ้ทคโนโลยน้ีีเกิดผลดีต่อเด็กอยา่งไร โดยเลือก
กรณีศึกษามาเล่าในเชิงสังเคราะห์เพ่ือเป็นตวัอยา่ง ทั้งบริบทเด็ก ครูผูส้อน ชุดกระตุน้ 
เง่ือนไขการใชง้าน กระบวนการสอน ผลต่อพฒันาการเด็ก 
5. ตอนทา้ยบทท่ี 4 ควรท าการสรุปรวบยอดเป็นขอ้คน้พบในภาพรวม 
 
บทที ่5 
1. ปรับการน าเสนอตามล าดบั ดงัน้ี สรุปผลการวิจยั อภิปรายผล และขอ้เสนอแนะ  
2. การสรุปผลควรน าเสนอตามวตัถุประสงค ์ไม่ควรมีรายละเอียดท่ีซ ้ าซอ้นกบับทท่ี 4  
3. ผลการวจิยั การอภิปราย และขอ้เสนอแนะ ควรเช่ือมโยงสัมพนัธ์กนั 
4. แนวทางอภิปรายผล ควรพิจารณาในประเด็น ดงัต่อไปน้ี 
   - อภิปรายกระบวนการวิจยั เช่น การท างานในเชิงสหวิทยาการ เพ่ือน าสู่การลด
จุดอ่อน เสริมจุดแข็ง ในการวิจยัในอนาคต 
   - แนวทางการน าขอ้คน้พบไปใชป้ระโยชน์หรือต่อยอด อาทิเช่น การน าเคร่ืองมือไป
ใชก้บักลุ่มอ่ืนๆ 
   -  ยอ้นกลบัไปตรวจทานกบัแนวคิดทฤษฎีท่ีทบทวนมาว่า ผลเป็นไปตามนั้นหรือไม่ 
อยา่งไร เพราะอะไร 
3. ขอ้เสนอแนะควรมีฐานมาจากขอ้คน้พบ การอภิปรายควรมีความชดัเจน ทั้งในเชิง
นโยบาย และเชิงการประยกุตใ์ชเ้คร่ืองมือ (ชุดกระตุน้พฒันาการ) พร้อมระบุเง่ือนไข
ของการใชเ้คร่ืองมือให้ชดัเจน 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่DG6140012  
(1 มี.ค. 61 -28 ก.พ. 62) 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ: การพฒันา
ชุดการเรียนรู้วิชาศิลปะใน
ชั้นเรียนแบบเรียนรวมท่ีมี
นกัเรียนตาบอดระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย
และการทดลองขยายผล 

ภาพรวม 
งานโดยภาพรวมมีคุณภาพดีมาก ทั้งน้ีเพ่ือเติมเต็มให้รายงานการวิจยัมีความสมบูรณ์
มากข้ึน จึงขอให้นกัวิจยัปรับแกต้ามประเด็นดงัต่อไปน้ี และขอให้แกไ้ขรายงานฉบบั
สมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั (4 ก.ค. 62) 
1. ควรปรับรูปแบบการน าเสนอรายงานวิจยัให้เป็นไปตามมาตรฐานของ สกว. เช่น 
ขนาดของตวัอกัษรและรูปภาพ การมีบทสรุบผูบ้ริหาร บทคดัยอ่ภาษาองักฤษ การเขียน
อา้งอิง และการใชค้  าเรียกท่ีคงเส้นคงวาตลอดเล่มรายงาน เป็นตน้ 
2. รายงานการวิจยัและคู่มือควรจดัท าให้กระชบัข้ึน จดัล าดบัเน้ือหาในแต่ละบทให้
เช่ือมโยงกนั เขา้ใจง่าย และตดัรายละเอียดบางส่วนไปไวใ้นภาคผนวก  
3. ควรเติมเต็มเน้ือหารายงานให้สมบูรณ์ตามท่ีไดน้ าเสนอในห้องประชุม 
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หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.สัญชยั สันติเวส 
 
สังกดั :  
คณะสถาปัตยกรรม
ศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัขอนแก่น 
 
 

บทที ่1 
1. มีการน าเสนอทั้งค าถามการวิจยัและสมมุติฐานการวิจยั จึงควรตดัสมมุติฐานการวิจยั
ออกไป 
2. ขอบเขตการวิจยัมีการน าเสนอทั้งในบทท่ี 1 และบทท่ี 3 จึงควรเขียนขอบเขตการวจิยั
ในบทท่ี 1 ให้สมบูรณ์ โดยไม่ตอ้งน าเสนอในบทท่ี 3 ส่วนขั้นตอนการวิจยัควรน าไปใส่
ไวใ้นบทท่ี 3     
 

บทที ่2  
1. ควรทบทวนวรรณกรรมเพ่ิมเก่ียวกบัความเท่าเทียม ความเสมอภาค และโอกาสของ
การเรียนศิลปศึกษาสู่ความเท่าเทียม จากภาพท่ี 2.13 ในหนา้ 37  
2. ควรน ากรอบแนวคิดการวิจยัจากบทท่ี 3 มาไวใ้นบทท่ี 2 รวมถึงปรับกรอบแนวคิด 
อธิบายท่ีมาของกรอบแนวคิด โดยเช่ือมโยงกบัผลของการทบทวนวรรณกรรม 
 

บทที ่3  
1. เคร่ืองมือท่ีใชใ้นการวิจยัควรระบุวิธีการสร้างและตรวจสอบคุณภาพของเคร่ืองมือ 
เช่น การวิเคราะห์ค่า IOC โดยควรระบุจ านวนผูเ้ช่ียวชาญ และผลการประเมินเคร่ืองมือ
โดยผูเ้ช่ียวชาญ 
2. ตารางท่ี 3.1 ในหนา้ 42 ควรน าไปไวใ้นภาคผนวก และหากเป็นผลการวิจยัควรน าไป
ไวใ้นบทท่ี 4 
3. หากไม่สามารถระบุจ านวนประชากรได ้อาจไม่จ าเป็นตอ้งระบุถึงประชากรและกลุ่ม
ตวัอยา่ง 
 

บทที ่4  
1. ควรน าเสนอผลการศึกษาเพ่ือตอบวตัถุประสงคแ์ละค าถามการวิจยั เพ่ือให้น าเสนอ
ผลการวิจยัไดค้รบถว้น และช่วยจดัล าดบัเน้ือหา โดยน าเสนอขอ้มูลเฉพาะผลการศึกษา 
ส่วนรายละเอียดของชุดความรู้และคู่มือควรน าไปไวใ้นภาคผนวก  
2. ควรน าเสนอถึงผลลพัธ์จากการใชชุ้ดการเรียนรู้วิชาศิลปะ ท่ีมีต่อการเรียนรู้ของ
นกัเรียนตาบอดและนกัเรียนท่ีเรียนรวม การพฒันาครู/เครือข่ายศิลปะโดยระบบพ่ีเล้ียง 
การเกิดกลไกขบัเคล่ือนท่ีเป็นระบบ และการเกิดความเสมอภาคทางการศึกษา (เพ่ือ
ตอบค าถามการวิจยัขอ้ 3.1 ในหนา้ 4) เพ่ือเป็นแนวทางการขยายผลต่อไป  
3. การน าเสนอดว้ยตารางเชิงคุณภาพ (ภาพเด็ก ผลงาน บทสัมภาษณ์ การสังเกตใน
โรงเรียน) ควรเลือกน าเสนอเฉพาะกรณีศึกษาท่ีน่าสนใจ ส่วนท่ีเหลือควรน าไปใส่ไว้
ในภาคผนวก แลว้คดัเลือกกรณีศึกษาท่ีน่าสนใจเพ่ือแสดงเป็นตวัอยา่ง โดยสรุป
สังเคราะห์ผลการศึกษาแสดงให้เห็นถึงบริบทโรงเรียน ครู นกัเรียน ส่ือ การจดั
กระบวนการเรียนรู้ ส่ือ/เคร่ืองมือท่ีใช ้ผลลพัธ์การเรียนรู้  
4. ควรน าเสนอการสังเคราะห์ภาพรวมจากโรงเรียนต่างๆ เพ่ือให้เห็นถึงกระบวนการ
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ต่างๆ ผลลพัธ์หรือการเปล่ียนแปลงกบันกัเรียน ครู หรือโรงเรียน 
 

บทที ่5 
1. ควรน าเสนอตามล าดบัดงัน้ี สรุปผลการวิจยั อภิปรายผล และขอ้เสนอแนะ ทั้งน้ีควร
สรุปผลตามวตัถุประสงค ์แลว้เช่ือมโยงไปสู่การอภิปรายผลและขอ้เสนอแนะ 
2. ควรน าขอ้คน้พบ ขอ้สังเกต ขอ้จ ากดั ปัญหา มาอภิปราย เพ่ือให้ขอ้เสนอแนะท่ีมี
ความชดัเจนมากข้ึน และควรให้ขอ้เสนอแนะต่อแนวทางการพฒันา การใชส่ื้อ 

 
การน าเสนอรายงานฉบับสมบูรณ์ คร้ังที่  3 เม่ือวันที่  23 กรกฏาคม 2562 ณ ส านักงาน

คณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจยัและนวตักรรม มีรายช่ือโครงการในกรอบที่ 2 และกรอบที่ 4
จ านวน 6 โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 
 

โครงการ หัวหน้าโครงการ 
กรอบที่ 2 

การพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงามแบบออนไลน์ ส าหรับ
นกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาตอนปลาย 

ดร.ปิยะทิพย ์ประดุจพรม 

การพฒันาหุ่นยนตแ์บบมีปฏิสมัพนัธต์ามแนวคิดเกมเป็นฐานร่วมกบั
โมบายแอปพลิเคชนัเพือ่ส่งเสริมทกัษะการคิดและความยดึมัน่ผกูพนั
ในการเรียนรู้ส าหรับผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา 

รศ.ดร.เนาวนิตย ์สงคราม 

การพฒันาชุดหนงัสืออิเล็กทรอนิกส์ส าหรับครูเพือ่ฝึกทกัษะการ
จดัการเรียนการสอนคิดเชิงบูรณาการใหก้บันกัเรียนในยคุศตวรรษที่ 
21 

ผศ.ดร.วภิารัตน์ แสงจนัทร์ 

กรอบที่ 4 
การศึกษาประสบการณ์การเรียนรู้ของเยาวชนกลุ่มชาติพนัธุใ์นการ
สร้างความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรม 

ผศ.ดร.ทศันีย ์อุนวจิิตร 

การวจิยัเชิงปฏิบติัการเพือ่ส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายุ
มุสลิมในสามจงัหวดัชายแดนภาคใต:้ กรณีศึกษาต าบลเขาตูมและ
ต าบลยะรัง อ าเภอยะรัง จงัหวดัปัตตานี 

รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม 

การศึกษาสภาวการณ์และปัจจยัที่มีผลต่อสุขภาวะกาย จิต สงัคม และ
ความสามารถการคิดเชิงบริหารของผูสู้งอาย:ุ ชมรมผูสู้งอายแุห่ง
ประเทศไทยในพระบรมราชนูปถมัภส์มเด็จพระศรีนครินทราบรม
ราชชนนี 

ดร.ศรัล ขนุวทิยา 
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ผูท้รงคุณวฒิุในกรอบที่ 2 ไดแ้ก่ รศ.ดร.สมถวลิ ธนะโสภณ และอาจารยว์ีณา อคัรธรรม รวมทั้ง

ผูท้รงคุณวุฒิในกรอบที่ 4 ได้แก่ ผศ.ดร.เลขา ปิยะอจัฉริยะ และดร.จุฬากรณ์ มาเสถียรวงศ์ ไดเ้ขา้ร่วม
พจิารณารายงานฉบบัสมบูรณ์และใหข้อ้คิดเห็นต่อโครงการดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140011 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือ : โครงการ การพฒันามาตร
วดัความเจริญงอกงามแบบ
ออนไลน์ ส าหรับนกัเรียนระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลาย 
หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ปิยะทิพย ์ประดุจพรม 
สังกดั :  
วิทยาลยัวิทยาการวิจยัและ
วิทยาการปัญญา 
มหาวิทยาลยับูรพา 
 
งบประมาณ  
717,090 บาท 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (1 มี.ค. 61 – 28 ก.พ. 62) 
 

ภาพรวม 
1. ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั  
2. ให้นกัวิจยัตดัประเด็นค าถามท่ีตวัแปรอธิบายกนัเองออก เหลือเฉพาะตวัแปรท่ี
สามารถอธิบายตวัแปรตามได ้และส่งให้ผูท้รงคุณวุฒิตรวจสอบอีกคร้ังก่อน 
ด าเนินการขั้นต่อไป 
3. ในบทคดัยอ่ควรเขียนช่ือเต็มของ Application   
4. ในรายงานมีการน าเสนอเน้ือหาและการอธิบายท่ีซ ้ าซอ้นหลายจุด จึงควรตดั
ประเด็นท่ีซ ้ าซอ้นออกไป จะช่วยให้งานน่าอ่านและมีความน่าสนใจมากข้ึน 
5. ควรเติมเต็มเน้ือหารายงานให้สมบูรณ์ตามท่ีไดน้ าเสนอในห้องประชุม 
 
บทที ่1 
1. ความเป็นมาและความส าคญัของปัญหาควรเขียนให้กระชบัและเขา้ใจง่าย ถึง
สาเหตุและท่ีมาของการพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงามฯ  
2. ขอบเขตการวิจยัไดน้ าเสนอเฉพาะขอบเขตดา้นเน้ือหา จึงควรเพ่ิมประเด็นของ
การเขียนของเขตการวิจยั อาทิเช่น ขอบเขตดา้นพ้ืนท่ี ดา้นระยะเวลา  
3. นิยามศพัทค์วรเพ่ิมการให้ความหมายของ “ความตรงเชิงโครงสร้าง” เน่ืองจาก
เป็น keyword ของการศึกษาในวตัถุประสงคข์อ้ 2   
4. ควรปรับกรอบแนวคิดการวิจยั โดยแสดงให้เห็นถึงตวัแปรตน้ ตวัแปรตาม ท่ีมี
องคป์ระกอบต่างๆ ท่ีเก่ียวขอ้ง (มิใช่การแสดงขั้นตอนการวิจยั ซ่ึงท าให้
ผลการวิจยัยงัไม่ครอบคลุมตวัแปรท่ีมีผลต่อการด าเนินงานวิจยัในแต่ละขั้นตอน)    
 
บทที ่2  
1. การทบทวนวรรณกรรมควรสังเคราะห์และเรียบเรียงโดยใชภ้าษาของนกัวิจยั
เอง ซ่ึงจะท าให้งานอ่านแลว้เขา้ใจไดง่้ายข้ึน   
2. ทบทวนแนวคิดเพ่ิมเติมเพ่ือใชใ้นการคืนขอ้มูลเพ่ือตรวจสอบคุณภาพ 
Application ท่ีพฒันาข้ึน 
 
บทที ่3  
1. อธิบายท่ีมาของการตดัประเด็นค าถามจาก 60 กว่าเหลือ 15 ขอ้ เพราะอะไร 
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2. ควรระบุว่ากลุ่มตวัอยา่งสุ่มอยา่งไร เพ่ือให้เห็นว่ากลุ่มตวัอยา่งเป็นตวัแทนของ
นกัเรียน ม.ปลาย ได ้
 
บทที ่4  
1. ตดัประเด็นค าถามท่ีตวัแปรอธิบายกนัเองออก เหลือเฉพาะตวัแปรท่ีสามารถ
อธิบายตวัแปรตามได ้ 
2. ควรน าเสนอผลการทดลองใช ้Application และขอ้จ ากดัของการใชเ้คร่ืองมือ 
3. ภาษาใน Application ยงัส่ือไดไ้ม่ชดัเจน  
 
บทที ่5 
1. ควรน าขอ้คน้พบหรือขอ้สังเกตส าคญัท่ีไดจ้ากการวิจยัมาอภิปรายเพ่ิมเติม  
2. ขอ้เสนอแนะไม่ใช่การน าประโยชน์จากการวิจยัมาเขียน แต่ควรเป็น
ขอ้เสนอแนะต่อการน าเคร่ืองมือไปใชป้ระโยชน์ จะเผยแพร่/ประชาสัมพนัธ์
เคร่ืองมืออยา่งไรใหอ้อกไปในวงกวา้ง (ไม่เฉพาะแค่ในโรงเรียน) เพ่ือจูงใจให้
วยัรุ่นน าไปใช ้พร้อมบอกถึงเง่ือนไข/ขอ้จ ากดัของการน าเคร่ืองมือไปใช้ 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140013 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือ : โครงการ การพฒันา
หุ่นยนตแ์บบมีปฏิสัมพนัธ์ตาม
แนวคิดเกมเป็นฐานร่วมกบัโม
บายแอปพลิเคชนั เพ่ือส่งเสริม
ทกัษะการคิดและความยดึมัน่
ผกูพนัในการเรียนรู้ส าหรับ
ผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา 
 
หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.เนาวนิตย ์สงคราม 
 
สังกดั :  
สาขาเทคโนโลยกีารศึกษา 
คณะครุศาสตร์ 

ภาพรวม 
1. น าเสนอกระบวนการพฒันาให้ชดัเจน และปรับให้หุ่นยนตมี์ function และ 
interaction เพ่ือสร้างการเรียนรู้ให้ชดัเจนมากข้ึน ทั้งน้ี หวัใจส าคญัของงานน้ีควร
สะทอ้นให้เห็นว่า การมีหุ่นยนตแ์ละแอปพลิเคชัน่ท่ีพฒันาข้ึน สามารถสร้างการ
เรียนรู้ให้เด็กไดม้ากกว่าหนงัสือเรียน  
2. ปรับปรุงบทคดัยอ่ให้อ่านเขา้ใจและมีสาระส าคญัของงานวิจยัอยา่งครบถว้น 
3. ปรับภาษาองักฤษในวงเล็บให้มีสมบูรณ์ บางส่วนมีเพียง adjective แต่ไม่มี
ค านามตามหลงั ปรับแบบแผนการเขียนให้ชดัเจน เพราะยงัมีปัญหา consistency 
ในการเขียน ควรใชพิ้มพใ์หญ่เฉพาะค าข้ึนตน้ 
 
บทที ่1 
1. เขียนให้ชดัเจนว่าโครงการท าอะไร ท าอยา่งไร ท าให้เห็นหัวใจของงาน 
2. ปรับปรุงกรอบแนวคิดให้กะทดัรัดชดัเจน และตวัแปรท่ีเก่ียวขอ้ง 
 
บทที ่2  
1. การน าเสนอวรรณกรรมปริทศัน์แบบท่ีอธิบายว่า ใครว่าอะไร โดยมีการ
สังเคราะห์เป็นขอ้สรุป เห็นว่าอ่านยากและไม่ค่อยมีประโยชน์ น่าจะเป็นการ
สังเคราะห์ทั้งหมดโดยผูว้ิจยัเอง เหมือนกบัการเขียนในบทท่ี 1 และบทอ่ืนๆ  
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จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั 
 
งบประมาณ  
1,100,000 บาท  
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (1 มี.ค.61 – 28 ก.พ. 62) 
 
 

บทที ่3 
1. วิธีด  าเนินการวิจยั ใชว้ตัถุประสงคเ์ป็นตวัตั้ง และน าขั้นตอนต่างๆ ใส่ในแต่ละ
วตัถุประสงค/์ระยะ ไม่ตอ้งแยกเคร่ืองมือไวอี้กกลุ่มหน่ึง 
2. บทท่ี 3 เคร่ืองมือการวิจยั ควรเขียนขั้นตอนการพฒันาหุ่นยนตอ์ยา่งละเอียด 
3. การอธิบายวิธีการด าเนินการในบทท่ี 3 ควรเพ่ิมความชดัเจน วิธีการสุ่มตวัอยา่ง
ในการศึกษาระยะท่ี 1 ระบุว่า ใชว้ิธีสุ่มแบบหลายขั้นตอนจากประชากรทั้ง
ประเทศ (หนา้ 29) ควรบอกว่ากลุ่มตวัอยา่งผูส้อน 510 คนไดม้าอยา่งไร เคร่ืองมือ
ท่ีใชร้วบรวมขอ้มูล มีการสร้างและตรวจสอบคุณภาพอยา่งไร การวิเคราะห์ใช้
โปรแกรมลิสเรล (หนา้ 30) ควรระบุดว้ยว่า ใชส้ถิติอะไรกบัการวิเคราะห์เชิง
ปริมาณ และใชว้ิธีวิเคราะห์อยา่งไรกบัขอ้มูลเชิงคุณภาพ เป็นตน้  
4. ระยะท่ี 1 ควรอธิบายเพ่ิมเติมให้ชดัเจน สุ่มหลายขั้นตอนอยา่งไร ระบุยา่นเขต
พ้ืนท่ีการศึกษา และหนงัสือแจง้โรงเรียนให้ใส่ไวใ้นภาคผนวกดว้ย ระยะท่ี 3 
กลุ่มตวัอยา่ง 20 คน จากก่ีโรงเรียนควรระบุให้ชดัเจน 
5. ตารางท่ี 3 ในหนา้ 39-40 ถา้จะคงไวค้วรปรับให้สอดรับกบัท่ีอธิบายมาแลว้ใน
บท 3 เช่น มีช่วงกิจกรรม / แหล่งขอ้มูล/ เคร่ืองมือ/ การวิเคราะห์ขอ้มูล เป็นตน้ 
6. เพ่ิมความชดัเจนของการสร้างและตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ พร้อมระบุผล
ทั้งในส่วนของ Validity + Reliability โดยเฉพาะแบบทดสอบและแบบสอบถาม
ท่ีใชใ้นการวดัผลทดลองใชหุ่้นยนต์ 
7. การระบุวิธีทดสอบความต่างของ pretest-posttest ดว้ยสถิติค่าทีในหนา้ 31 ท่ี
ระบุว่ากลุ่มเป้าหมายไดม้าแบบเจาะจงตามเกณฑท่ี์ก าหนด ซ่ึงเป็นการสุ่มแบบไม่
เป็นไปตามโอกาสทางสถิติท่ีขดักบัขอ้ตกลงเบ้ืองตน้ของการใช ้t-test โดยทัว่ไป 
แต่มีขอ้ยดืหยุน่ให้ใชไ้ดใ้นกรณีกลุ่มตวัอยา่งไม่เล็กเกินไป (ประมาณไม่นอ้ยกว่า 
20) ซ่ึงควรหาแหล่งอา้งอิงในส่วนน้ี 
 
บทที ่4 
1. บทท่ี 4 ควรใชช่ื้อว่าผลการวิจยั 
2. น าเสนอผลในแต่ละวตัถุประสงคใ์ห้ชดัเจน 
3. จากวตัถุประสงคข์อ้ 4 ควรไดหุ่้นยนตพ์ร้อมเน้ือหาท่ีใส่ ให้เขียนอธิบายดว้ยว่า
เน้ือหาท่ีได ้ออกแบบอยา่งไรตามแนวคิดเกมเป็นฐาน และเน้ือหาท่ีแสดงเร่ืองพืช
พนัธุ์มีการคิดอะไร ขอ้ไหน ของ Bloom ตามท่ีอา้งมาใน proposal 
4. เน้ือหาประกอบดว้ยก่ีบทเรียน บทเรียนมีช่ืออะไร เด็กเขา้มาแลว้ท ากิจกรรม
อะไรบา้ง หุ่นยนตท์  าให้เด็กสนใจอะไรบา้ง  
5. เน้ือหาตอ้งมีอะไรมากกว่าน้ี ตอ้งถูกออกแบบให้มีปฏิสัมพนัธ์มากกว่าน้ี 
6. ภาพส าหรับเด็กวยัประถม ให้เป็นภาพลายเขียนจะดีกว่า ปรับเน้ือหาให้มี
รูปแบบน่าสนใจ ใส่ภาพวาดเพ่ิม และปรับตวัหนงัสือให้เป็นลกัษณะท่ีน่าสนใจ
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ให้เด็กอ่าน  
7. เติมขอ้ความให้สมบูรณ์ในส่วนท่ี 1 หนา้ 41 กลุ่มสาระท่ีสอน  ระดบัชั้น
ประถมศึกษาท่ีสอน 
8. ในหนา้ 52-53 ตารางท่ี 8 และ 9 การให้ความหมายในช่องรวม น่าจะเป็น 
“ระดบัมาก” มิใช่ “มากท่ีสุด” 
9. หนา้ 52-53 คือค าว่า “ครู” ไม่ใช่ค าว่า “โรงเรียน” ใช่หรือไม่ 
10. ช่วงวิเคราะห์ค าตอบจากครู ไม่ไดร้ะบุว่าเป็นครูกลุ่มไหนท่ีไม่ตอ้งการ
หุ่นยนตใ์ชใ้นการเรียนการสอน 
 
บทที ่5 
1. ควรปรับเพ่ิมการอภิปรายผลบนฐานขอ้คน้พบท่ีขอ้เสนอแนะมุ่งเนน้การใชส่ื้อ
หุ่นยนตเ์ชิงสร้างสรรค ์โดยเฉพาะในบริบทท่ีมีขอ้จ ากดัทั้งดา้นงบประมาณและ
ผูเ้ช่ียวชาญดา้นการพฒันาหุ่นยนต ์ซ่ึงอาจมีการใชส่ื้อเพ่ือการตระหนกัรู้กบัผูเ้รียน
ในการต่อยอดขยายผล เป็นตน้ 
2. หากการอภิปรายผลน าขอ้สังเกต / ขอ้คน้พบจากการวจิยั ว่าการน าไปใชใ้ห้
ไดผ้ลข้ึนอยูก่บัปัจจยัอะไรบา้ง เช่น สมรรถนะของครูผูส้อน การปูพ้ืนฐานความรู้ 
พ้ืนฐานผูเ้รียน ฯลฯ จะท าให้ไดข้อ้เสนอแนะท่ีละเอียดมากข้ึน 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140015 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือ : โครงการ การพฒันาชุด
หนงัสืออิเล็กทรอนิกส์ส าหรับครู 
เพ่ือฝึกทกัษะการจดัการเรียนการ
สอนคิดเชิงบูรณาการให้กบั
นกัเรียนในยคุศตวรรษท่ี 21 
 
หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.วิภารัตน์ แสงจนัทร์  
 
สังกดั :  
คณะศึกษาศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 

การเขียนรายงาน 
1. เพ่ิมเติมบทสรุปส าหรับผูบ้ริหาร 
2. ตรวจสอบรูปแบบการเขียนบทท่ี 3, 4, 5 ให้ถูกรูปแบบการวิจยั 
3. ปรับการวางหัวขอ้หลกั-รอง ให้สอดคลอ้งกนัทุกบท  
4. เคร่ืองมือท่ีใชทุ้กชนิดใส่ในภาคผนวก และระบุให้ชดัเจน 
5. แผนการสอนของครูใส่ในภาคผนวก เพ่ือจะทราบว่าครูมีความรู้จากการเรียน 
e-book 
6. ตรวจสอบขอ้มูลตารางทุกตาราง 
7. ค าว่าแบบสอบถามแบบรายการในหนา้ 36 ควรใชค้  าว่า แบบตรวจสอบรายการ 
(Checklist) 
8. หนา้ 52 ตรวจสอบตวัเลขให้ถูกตอ้ง 
 
บทที ่1 
1. ปรับกรอบแนวคิดในการวิจยัให้ชดัเจน และเช่ือมโยงกบัตวัแปรท่ีระบุไว ้
รวมถึงเพ่ิมเติมให้สมบูรณ์ 
2. ควรปรับการใชค้  าในขอบเขตการวิจยัโดยเฉพาะดา้นตวัแปรท่ีศึกษา หนา้ 5-6 
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งบประมาณ  
380,019 บาท 
 
ระยะเวลาด าเนินการ 
1 ปี (1 มี.ค. – 28 ก.พ. 62) 
 

ให้สอดคลอ้งกบักรอบแนวคิดของการวิจยัในหนา้ 8 (ช่ือตวัแปรตน้-ตวัแปรตาม)  
3. กรอบแนวคิดการวิจยั (หนา้ 8) ควรเพ่ิมเติม ตวัแปร/ องคป์ระกอบของชุด
หนงัสืออิเล็กทรอนิคส์ รวมทั้งตวัแปรอ่ืนๆ ท่ีส่งผลต่อประสิทธิภาพของชุดการ
เรียนท่ีเกิดข้ึนกบัครูผูส้อน เช่น ความพร้อมของผูส้อน ความพร้อมของผูเ้รียน 
วิธีการจดัการเรียนการสอน 

 
บทที ่2 
1. การทบทวนวรรณกรรมควรน าเสนอผลการสังเคราะห์ว่ามีนยัต่องานน้ีอยา่งไร
บา้ง หรือใชป้ระโยชน์อะไรบา้งจากความรู้ท่ีทบทวนมา มากกว่าการน าเสนอเป็น
รายเร่ือง/คน   
 
บทที ่3 
1. บทท่ี 3 ประชากร และกลุ่มตวัอยา่งคือใคร ไดม้าอยา่งไร ควรอธิบายให้ชดัเจน 
และควรเพ่ิมเติมขอ้มูลว่า เป็นครู มธัยมตน้ มธัยมปลาย อยา่งละเท่าไร 
2. จากวตัถุประสงคข์อ้ 1 กลุ่มตวัอยา่ง 80 คน เลือกมาอยา่งไร ควรอธิบายให้
ชดัเจน และมีวิธีเก็บขอ้มูลท าอยา่งไร 
3. การสุ่มนกัเรียนในชั้นท่ีครูสอนในบท 3 หนา้ 39 ระบุว่าใชว้ิธีสุ่มแบบกลุ่ม ควร
ระบุให้ชดัว่า ประชากรมีก่ีกลุ่มในแต่ละระดบั 
4. เพ่ิมความชดัเจนกระบวนการไดม้าของเคร่ืองมือและการตรวจสอบคุณภาพ 
เพ่ือความน่าเช่ือถือของผลการวิจยั เช่น ค่า Reliability ของแบบทดสอบ/
แบบสอบถาม 
5. ควรระบุลกัษณะของเคร่ืองมือให้ชดัเจน เช่น แบบประเมินหรือแบบสอบถาม 
มีการวดัเป็นก่ีระดบั มีเกณฑก์ารตดัสินระดบัคุณภาพอย่างไร 
 
บทที ่4 
1. ขอใหอ้ธิบายลกัษณะของ e-book ท่ีสร้างมาให้ละเอียดกว่าท่ีรายงานมา เพราะ
เป็นหัวใจส าคญัของงาน e-book หนา้ตาเป็นอยา่งไร ครูตอ้งมาท าอะไรบา้ง 
หลงัจากนั้นครูน าไปสอนเด็กอยา่งไร 
2. ควรปรับปรุงช่ือบท ตดัค าว่า “ขอ้วจิารณ์” ออก มีขอ้สังเกตว่า การประเมินผลท่ี
เกิดข้ึนกบัผูส้อนและผูเ้รียน ไม่ไดมี้การเปรียบเทียบก่อนและหลงัใชห้นงัสือ
อิเล็กทรอนิกส์ จึงท าให้ผลท่ีไดข้าดน ้าหนกัในประเด็นความน่าเช่ือถือ 
3. ควรใส่กระบวนการท่ีท างานกบัครู เช่นครูทดสอบไม่ผา่น แลว้ท าอยา่งไรจึงท า
ให้ครูท าได ้
4. การเสนอผลในบทท่ี 4 มีตารางประกอบค่อนขา้งมาก ควรมีค าอธิบายตารางให้
ชดัเจนเชิงพรรณนาความ เช่น ตารางท่ี 3 ผลความคิดเห็นผูเ้ช่ียวชาญโดยรวมอยู่
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ในระดบัท่ีมากทุกรายการ แต่ตวัท่ีต ่าท่ีสุดคือรายการท่ี 6 ตรงน้ีน่ากล่าวถึง /ส่วน
ในตารางอ่ืนๆ อาจไม่ตอ้งเสนอทั้งหมด แต่ใชก้ารอธิบายสรุปเชิงพรรณนาแทน 
5. การอภิปรายผลการวิจยั (หนา้ 69-70) น าไปไวท้า้ยบทท่ี 4 น่าจะไม่ถูกตอ้งตาม
หลกัของการเขียนรายงาน ควรน าหัวขอ้การอภิปรายผลการวิจยัไปไวใ้นบทท่ี 5 
6. บทท่ี 4 การน าเสนอผลการวิจยัควรตอบตามวตัถุประสงค์ 
 
บทที ่5 
1. ในการอภิปรายผล ควรเพ่ิมเติมการอภิปรายเบ้ืองตน้ ตวัแปร หรือองคป์ระกอบ
ต่างๆ ท่ีส่งผลต่อประสิทธิภาพการใชห้นงัสืออิเล็กทรอนิกส์และให้ขอ้เสนอแนะ 
2. การเสนอผลในบท 5 ควรกระชบัโดยเนน้สรุปขอ้คน้พบส าคญัท่ีตอบ
วตัถุประสงค ์เช่ือมสู่การอภิปราย เสนอแนะอยา่งเป็นรูปธรรม 
3. ขอ้เสนอแนะเกือบทั้งหมดคือขอ้เสนอแนะในการใชห้นงัสืออิเล็กทรอนิกส์ 
และบางส่วน เช่น ขอ้ 5 หนา้ 75 เป็นขอ้เสนอแนะท่ีมิไดมี้ผลการวิจยัสนบัสนุนว่า
โรงเรียนควรมีบทบาทในการพฒันาครู เพราะผูว้ิจยัไม่ไดศึ้กษาองคป์ระกอบของ
การใชห้นงัสือในดา้นความพร้อมของผูส้อน 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140033 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ: การศึกษา
ประสบการณ์การเรียนรู้ของ
เยาวชนกลุ่มชาติพนัธุ์ ในการ
สร้างความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรม 
 
หัวหน้าโครงการ :  
ผศ.ดร.ทศันีย ์อุนวิจิตร 
 
สังกดั : ภาควิชาศึกษาศาสตร์ 
คณะสังคมศาสตร์และ
มนุษยศาสตร์ มหาวิทยาลยัมหิดล 
 
 

รูปแบบการเขียนรายงานวจิัย 
1. ควรมีการอ่านตรวจทานรายงานทั้งฉบบัเพ่ือปรับแกก้ารแยกค า การพิมพค์ าตก 
ค าหาย หรือค าเกิน เป็นตน้ รวมถึงลดความซ ้าซอ้นของขอ้ความท่ีซ ้ ากนั 
2. ควรระวงัการใชต้วัเลขหัวขอ้น าเสนอ ตั้งแต่หนา้ 68 เป็นตน้ไปเพราะท าให้
สับสนไดง่้าย  ท  าอยา่งไรให้ 1.1, 1.2 ท่ีอยูใ่น subset หัวขอ้ต่างๆ มีความแตกต่าง
กนั เพ่ือป้องกนัความสับสน เพราะงานเนน้การเขียนพรรณนา 
 
บทที ่1 
1. เพ่ิมเติมขอบเขตการวิจยัในประเด็นกลุ่มเป้าหมายท่ีใชก้ารศึกษาเป็นผูเ้รียนชั้น 
ป.4-6 
2. เพ่ิมหัวขอ้และสาระของประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บ 
 
บทที่ 2 
1. เพ่ิมทบทวนวรรณกรรมเร่ือง การเรียนรู้เพ่ือเปล่ียนแปลง (Transformative 
learning)  
2. จดัท ากรอบแนวคิดในการวิจยั ทั้งท่ีเป็นแผนภูมิท่ีประมวลความคิดรวบยอด
ของการวิจยั ท่ีแสดงถึงความเก่ียวขอ้งระหว่างตวัแปร 
3. ปรับแกข้อ้ 2.8.2 (หนา้ 38) ให้หัวขอ้ “กรอบการด าเนินงาน” เปล่ียนเป็น“กรอบ
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แนวคิดแนวทางการด าเนินงาน” โดยให้เป็นช่ือตารางและเป็นการแสดงภาพ
กรอบแนวคิดการวิจยัท่ีอธิบายไวช้ดัเจนแลว้ในหนา้ 36-37 
 
บทที่ 3 
1. ควรระบุกระบวนการวิจยัเชิงปฏิบติัการอยา่งมีส่วนร่วมให้ชดัเจนทุกขั้นตอน 
โดยมีภาพสรุปประกอบการอธิบายเชิงพรรณนา เพ่ือให้ง่ายต่อการส่ือสาร 
2. ควรเพ่ิมตารางสรุปเคร่ืองมือ แหล่งขอ้มูล การวเิคราะห์ขอ้มูลท่ีสอดคลอ้งตาม
วตัถุประสงคก์ารวิจยั ประกอบการบรรยายขั้นตอนการด าเนินงานตาม
กระบวนการ PAR 
3. กระบวนการวธีิวิจยัเร่ืองเล่า ควรเพ่ิมรายละเอียด เช่ือมกบั PAR และ การวจิยั
เชิงคุณภาพ  เพ่ือให้ผูอ่้านเขา้ใจมากข้ึน   
4. เพ่ิมความชดัเจนของการตรวจสอบคุณภาพเคร่ืองมือ เพ่ือความน่าเช่ือถือของ
ผลการวิจยั 
5. หัวขอ้ 3.2 ประชากรกลุ่มเป้าหมาย มีผูร่้วมโครงการหลายประเภทตามหลกัการ
มีส่วนร่วม จึงตอ้งแจกแจงให้ครบถว้น ซ่ึงพบว่ามีการพูดถึง “นกัวิจยัร่วม” แต่
ไม่ไดก้ล่าวถึงมาก่อน จึงไม่มีขอ้มูลว่าเป็นใคร เขา้มาร่วมโครงการไดอ้ยา่งไร ท า
อะไร นอกจากนั้น ยงัขาดการน าเสนอบทบาทหนา้ท่ีของทุกฝ่าย/กลุ่มท่ีเก่ียวขอ้ง 
รวมทั้งของนกัวิจยัดว้ย ดงันั้น หัวขอ้ 3.2 ควรเพ่ิมตารางแจกแจงการมีส่วนร่วม
หรือบทบาทหนา้ท่ีของกลุ่มนกัปฏิบติัทุกฝ่ายรวมทั้งนกัวิจยัและนกัวิจยัร่วม (ซ่ึง
ควรบอกท่ีมาของนกัวิจยัร่วมก่อน) หวัขอ้ในตารางอาจเป็นบทบาทหนา้ท่ี ความ
รับผดิชอบ ผลท่ีเกิดข้ึน เป็นตน้ (หนา้ 40-41) 
6. หัวขอ้ 3.3 ขั้นตอนการด าเนินงาน ไดน้ าเสนอทั้งหมด 21 ขอ้ เป็นการล าดบั
เน้ือหาตามขั้นตอน แต่ท าให้การมองเห็นภาพรวมของหลายขั้นตอน/ขอ้ไม่ชดัเจน 
เช่น ขอ้ 11, 12 และบางขั้นตอนหรือหัวขอ้ตอ้งน าเสนอประเด็น/เน้ือหา
รายละเอียดมาก ท าให้การล าดบัเน้ือหาไปสู่ขั้นตอนขอ้ต่อไปไม่ราบร่ืน หัวขอ้ 3.3 
ควรน าประเด็นหลกัของขั้นตอนการด าเนินงาน 21 ขั้น/ขอ้ มาท า Timeline ให้
เห็นความต่อเน่ืองท่ีนกัวิจยัตอ้งการ และน าขอ้/ขั้นตอนท่ีเป็นงานเดียวกนัมาวดั
เป็นกิจกรรมกลุ่มเดียวกนั เช่น การเก็บขอ้มูล การสร้างและใชเ้คร่ืองมือวิจยั การ
จดัการเรียนการสอน การพฒันาครูนกัปฏิบติั เป็น 4 กลุ่มกิจกรรม เป็นตน้ 
7. ขอ้ 3.4 เพ่ิมการรายงานผลการวิจยัตามผลผลิต ผลลพัธ์ ผลกระทบตามท่ี
ก าหนดไวใ้นกรอบการด าเนินงาน (หนา้ 38) เช่น วิธีวดัและประเมินให้ไดผ้ลลพัธ์
ท่ีก  าหนดว่า “4 พ้ืนท่ีและ 60% ของผูติ้ดตามโซเชียลไดรั้บแรงบนัดาลใจท่ีจะ
ขบัเคล่ือนการปฏิรูปการศึกษา” 
8. เติมขอ้มูลเร่ืองจ านวนนกัเรียน และพ้ืนท่ีบริการ เด็กมาจากก่ีหมู่บา้น อาจสรุป
ขอ้มูลจากบทท่ี 4 มาใส่ในบทท่ี 3 
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บทที่ 4 
1. ควรน าเสนอขอ้มูลหลกัฐานในแต่ละกรณีศึกษาให้ไดผ้ลการวิจยัทั้งเชิงคุณภาพ
และเชิงปริมาณ เพ่ือสะทอ้นผลผลิต ผลลพัธ์ และผลกระทบ ท่ีเสนอไวใ้นกรอบ
การด าเนินงาน (หนา้ 38) ให้ชดัเจน 
2. ควรน าเสนอหลกัฐานท่ีสะทอ้นการเปล่ียนแปลงของนกัปฏิบติั 28 คน และ
น าเสนอให้เห็นว่าครูผูส้อนเขาประเมินตวัเองอยา่งไร (หัวใจคือเด็ก เด็กจะเปล่ียน
ถา้ครูเปล่ียน) 
3. การวเิคราะห์ภาพรวมจากกรณีศึกษา 4 กรณี หากวเิคราะห์บริบทหรือใชบ้ริบท
ท่ีแตกต่าง  เช่น พ้ืนท่ี ภาษา ชาติพนัธุ์ ความเช่ือ ท่ีมีความหมายต่อการเรียนรู้และ
สร้างความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรม ช่วยในการวิเคราะห์ความหมาย จะช่วยให้ไดข้อ้
คน้พบท่ีน่าสนใจทั้งในระดบัโรงเรียนและระดบัภาพรวม ซ่ึงจะน าไปสู่การให้
ขอ้เสนอแนะท่ีชดัเจนมากข้ึน 
4. ทา้ยบทท่ี 4 ควรมีการสรุปและเช่ือมโยงภาพรวมกรณีศึกษาท่ีกล่าวมาทั้งหมด 
ก่อนท่ีจะข้ึนบทต่อไป 
 
บทที่ 5 
1. ปรับบทสรุปให้กระชบั โดยเนน้ให้สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคก์ารวิจยั เช่ือม
ประเด็นส าคญัสู่การอภิปรายและเสนอแนะให้เป็นรูปธรรมเพ่ิมข้ึน 
2. ปรับบทท่ี 5 ในส่วนของการประเมินผลให้ชดัเจน  
3. ปรับการอภิปรายผลและการให้ขอ้เสนอแนะว่า หากจะส่งเสริมการเรียนรู้ตาม
แนวทางท่ีไดจ้ากการวิจยั หน่วยงานท่ีเก่ียวขอ้งตอ้งท าอะไรบา้งในเร่ืองหลกัสูตร 
วิธีการจดักระบวนการเรียนรู้ การวดัและประเมินผลผูเ้รียน ฯลฯ (องคก์รในระดบั
นโยบาย และระดบัปฏิบติัการ (สถานศึกษา)) 
4. บทสรุป  
- สรุปการวิจยัขอ้ 5.1 (รายโรง) หนา้ 168 ยอ่หนา้ทา้ย ..ร้อยละ 65 ของนกั
ปฏิบติัท่ีเขา้ร่วมกิจกรรม..... ควรสรุปขอ้คน้พบให้เห็นดว้ยว่า ท่ีพบมีนยั
อยา่งไรต่อการออกแบบการเรียนรู้ภายใตบ้ริบทหรือนิเวศการเรียนรู้แบบใด 
ภายใตเ้ง่ือนไขปัจจยัใด 
- สรุปการวิจยั ขอ้ 5.2 สรุปขอ้คน้พบแบบแผน เหมือนเป็นการสรุปภาพรวม
รวมยอด มีขอ้สงสัยวา่เหมือนกนัทุกพ้ืนท่ี ความความต่างของพ้ืนท่ีและชาติ
พนัธุ์มีผลไหม เพราะการสรุปเป็นการสรุปภาพรวม ท าให้ขอ้คน้พบลดความ
น่าสนใจ ทั้งท่ีบทท่ี 4 ลุ่มลึก หนา้ 168 ยงัย  ้าเร่ืองบริบทและความแตกต่างท่ี
อาจมีผล อาจลองปรับขอ้สรุปในแต่ละแบบแผนให้มีค าอธิบายตอนทา้ยของ 
4 กลุ่มให้ชดัข้ึน 
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5. หนา้ 171 ตาราง 5-3 ให้เอาตารางเกณฑก์ารประเมินการเรียนรู้มาใส่แทน 
6. ประเด็นอภิปราย การสร้างความรู้ดา้นนิเวศวฒันธรรมท่ีกล่าวมาทั้งหมด มี
ความหมายต่อการเรียนรู้บนฐานนิเวศวฒันธรรมท่ีแตกต่างหลากหลาย เป็น
ความสัมพนัธ์ท่ีเช่ือมโยงกนัและกนั มิใช่ความสัมพนัธ์แนวเด่ียว งานวิจยัอาจ
เช่ือมโยงการอภิปรายส่วนน้ี เพ่ือช้ีให้เห็นว่า ทั้งหมดท่ีท าไปสร้างระบบนิเวศ
วฒันธรรมการเรียนรู้ใหม่ ท่ีมีความหมายต่อการพฒันาเด็กและเยาวชนได ้(หนา้ 
186-187 สามารถให้ขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายดา้นการศึกษากบัการสร้าง “ระบบ
นิเวศวฒันธรรมของการเรียนรู้ใหม่” ซ่ึงมีความหมายต่อการปฏิรูปการศึกษาโดย
อา้งขอ้คน้พบงานวิจยัฉบบัน้ี) 
7. เพ่ิมขอ้เสนอแนะต่อกระทรวงศึกษาธิการ ในเร่ืองแนวทางการปฏิบติั 
8. Formative Assessment ถา้ระดบันโยบายเอ้ือในการประเมินท่ีนอกเหนือจากเอ
เน็ต โอเน็ต จะเอ้ือให้ครูอยากร่วมเป็นชุมชนนกัปฏิบติั  
9. ท  าอยา่งไรให้งานน้ีขยายออกไปให้มีการเรียนรู้มากข้ึน ท าอยา่งไรให้เด็กได้
เรียนรู้นอกห้องเรียน แลว้พฒันาการการเรียนรู้ในห้องเรียน 
 
ภาคผนวก  
1. ให้เพ่ิมการน าเสนอเคร่ืองมือวิจยัท่ีใชใ้นโครงการ 
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สัญญาเลขที ่RDG6140042 
 
ประเภท :  
โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ :  
การวิจยัเชิงปฏิบติัการเพ่ือ
ส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของ
ผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดั
ชายแดนภาคใต:้ กรณีศึกษา
ต าบลเขาตูมและต าบลยะรัง 
อ  าเภอยะรัง จงัหวดัปัตตานี 
 
หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม 
สังกดั :  

ภาพรวม 
1. ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั 
2. การน าเสนอเน้ือหาเนน้การบรรยายต่อเน่ืองยาว จึงควรปรับวิธีน าเสนอเน้ือหา
ให้อ่านง่าย มีหัวขอ้หลกั-หัวขอ้รอง มียอ่หนา้ และมีขอ้สรุป  
 

บทที ่1 
1. ขอบเขตการวิจยัดา้นพ้ืนท่ี ควรเพ่ิมเติมสาระส าคญัท่ียนืยนัไดว้่าการวิจยัคร้ังน้ี 
(จงัหวดัปัตตานี) สามารถเป็นตวัแทนของอีก 2 จงัหวดัชายแดนภาคใตไ้ด ้โดย
เหตุผลท่ีเขียนไวใ้นหนา้ 5 ยงัไม่เพียงพอ 
2. ควรตรวจสอบและตดัเน้ือหาท่ีซ ้ าซอ้นหรือมีสาระท่ีไม่จ าเป็น 
3. หัวขอ้ประโยชน์ท่ีคาดว่าจะไดรั้บ ควรตดัขอ้ 3 – 4 ออก เพราะเป็นขอ้เสนอเชิง
นโยบาย 
 

บทที ่2  
1. ควรทบทวนแนวคิดทฤษฎีและงานวิจยัเพ่ิมเติม ให้ครอบคลุมปัจจยัท่ีเก่ียวขอ้ง 
โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในส่วนของปฏิบติัการ/วิธีการ ส่งเสริมการเรียนรู้อิสลาม 
รวมถึงแนวคิดทฤษฎีท่ีน ามาใชเ้ป็นฐานในการสร้างแบบประเมินพฤติกรรมจาก
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คณะศิลปะศาสตร์ 
มหาวิทยาลยัสงขลานครินทร์ 
 

การทดลองปฏิบติัการส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิม ทั้งดา้นวิถี
อิสลาม การอบรมสั่งสอนบุตรหลาน หรือการเป็นแบบอยา่งท่ีดี เพ่ือจะไดเ้ห็นตวั
แปร และมีหลกัในการศึกษา  
2. ควรน าเสนอบริบทของ 2 พ้ืนท่ี ทั้งบริบทของผูสู้งอาย ุผูด้  าเนินการส่งเสริมการ
เรียนรู้ สภาพความเป็นอยู ่วิถีชีวิต วิถีการเรียนรู้ วฒันธรรมชุมชน ศาสนา 
การศึกษา ช่วงวยั อ่ืนๆ นอกจากนั้นอาจน าเสนอขอ้มูลเชิงปริมาณของแต่ละพ้ืนท่ี 
อาทิเช่น จ านวนมสัยดิ อ่ืนๆ ซ่ึงอาจส่งผลต่อแนวทางการส่งเสริมการเรียนรู้ท่ี
แตกต่างกนั  
3. ควรปรับภาพท่ี 3 หนา้ 34 ทั้งเน้ือหาและความเช่ือมโยง เพ่ือให้เขา้ใจง่ายข้ึน 
4. เน่ืองจากกรอบแนวคิดหนา้ 36 เป็นเพียงกระบวนการด าเนินงาน จึงควรปรับ
กรอบแนวคิดให้เห็นความเช่ือมโยงของตวัแปรตน้ ตวัแปรตาม ทั้งน้ีตวัแปรตน้ 
คือ ปัจจยัท่ีส่งผล (ปัจจยัดึงดูด ปัจจยัผลกัดนั) ส่วนตวัแปรตาม คือ พฤติกรรมวิถี
ชีวิตอิสลาม (การปฏิบติัศาสนกิจ การเป็นแบบอยา่ง การอบรมสั่งสอนบุตรหลาน) 
โดยอาจปรับ/ใส่ลูกศรระหว่างตวัแปรตน้และตวัแปรตาม  
5. ควรอธิบายท่ีมาของกรอบแนวคิดท่ีมีการเช่ือมโยงกบัการทบทวนวรรณกรรม 
  
บทที ่3  
1. ควรมีการอธิบายเหตุผลของการเลือกพ้ืนท่ีในบริบทเมืองและชนบท 
กรณีศึกษาท่ีเลือกมานั้นสะทอ้นความเป็นเมืองและความเป็นชนบทอยา่งไรบา้ง 
2. ควรตรวจสอบภาพท่ี 5 หนา้ 38 ซ่ึงมีการเช่ือมโยงแนวคิดของ Mills เขา้กบั
กรอบวิธีด าเนินการวจิยั โดยปรับเพ่ือให้เขา้ใจง่ายข้ึนหรือตดัภาพดงักล่าวออกไป 
3. ควรอธิบายถึงลกัษณะของกลุ่มเป้าหมาย ไดแ้ก่ กลุ่มผูสู้งอายท่ีุมีศกัยภาพ กลุ่ม
ผูสู้งอายท่ีุติดสังคม  
4. หนา้ 43 ควรอธิบายถึงกระบวนการส่งเสริมและกระบวนการเรียนรู้ เพ่ือจะได้
เห็นกระบวนการอยา่งชดัเจน โดยเฉพาะอยา่งยิง่กิจกรรมการทดลองปฏิบติัการ
ส่งเสริมการเรียนรู้ ควรอธิบายกระบวนการหรือวธีิการส่งเสริมการเรียนรู้ และ
รายละเอียดต่างๆ อาทิเช่น ระยะเวลาส่งเสริมการเรียนรู้ สถานท่ีส่งเสริมการ
เรียนรู้  
 

บทที ่4  
1. ควรเพ่ิมผลการวิจยัให้เห็นชดัเจนว่าโครงการวจิยัไดเ้ขา้ไปส่งเสริมการเรียนรู้
ให้กบัผูสู้งอายอุยา่งไร ใครเป็นผูส่้งเสริมการเรียนรู้ ผูสู้งอายไุดเ้รียนรู้อะไร
อยา่งไร ดว้ยวธีิการใด เพ่ือให้ผลจากการวิจยั ควรน าเสนอเน้ือหาให้สมดุล
ระหว่างการส่งเสริมการเรียนรู้กบัเน้ือหาตามหลกัศาสนา 
2. ผลการศึกษาน าเสนอขอ้มูลเชิงลึกท่ีสะทอ้นความเหมือนและความแตกต่างใน 
2 พ้ืนท่ี  
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3. การน าเสนอเชิงพรรณณาโดยมีภาพสรุปเป็นเร่ืองท่ีดี แต่ภาพท่ีสรุปยงัขาด
ความชดัเจน จึงควรเพ่ิมสาระหลกัในภาพท่ีขยายเพ่ิมข้ึนจากเดิม อาทิเช่น ภาพท่ี 
9, 10, 11, 12, 13 โดยในภาพท่ี 12 อาจเช่ือมโยงให้เห็นวา่การจดัการเรียนรู้กลุ่ม
เล็ก จะส่งผลดีในมิติส าคญัอยา่งไรบา้ง   
บทที ่5 
1. ควรเพ่ิมความชดัเจนของการเช่ือมประเด็นจากขอ้คน้พบ ไปสู่การอภิปรายการ
เสนอแนะและการน าสู่การปฏิบติั  
2. ควรน าขอ้เสนอแนะจากผลการวิจยับทท่ี 4 หนา้ 111-116 ท่ีเก่ียวกบัการส่งเสริม
การเรียนรู้ของผูสู้งอาย ุมาสังเคราะห์เป็นขอ้เสนอแนะเชิงนโยบายของนกัวิจยั ว่า
ควรมีเง่ือนไขอะไร อยา่งไร ในการน าเคร่ืองมือไปใชใ้นบริบทท่ีอาจแตกต่าง
หลากหลายของจงัหวดัชายแดนภาคใต ้โดยระบุให้ชดัเจนถึงบุคคล กลไก หรือ
หน่วยงานท่ีจะด าเนินการ 
3. จุดเด่นของงานน้ีคือการท างานท่ีบูรณาการความร่วมมือของหลายฝ่าย นกัวิจยั
ความอภิปรายประเด็นน้ีและสังเคราะห์ให้เห็นแนวทางในขยายผล ว่าจะส่งให้
ใครและใครควรจะมีบทบาทอยา่งไร เพ่ือให้เกิดขบัเคล่ือนการส่งเสริมการเรียนรู้
ของผูสู้งอายใุนระยะยาว 
4. ควรอภิปรายในประเด็นการพฒันาศกัยภาพ facilitator เพราะเป็นจุดคานงดัท่ี
ส าคญัท่ีส่งผลต่อคุณภาพการส่งเสริมการเรียนรู้และการขยายผลในระยะยาว 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6140037 
 
ประเภท : โครงการเด่ียว 
 
ช่ือโครงการ : การศึกษา
สภาวการณ์และปัจจยัท่ีมีผลต่อ
สุขภาวะกาย จิต สังคม และ
ความสามารถคิดเชิงบริหารของ
ผูสู้งอาย ุ: ชมรมผูสู้งอายแุห่ง
ประเทศไทยในพระบรม
ราชูปถมัภส์มเด็จพระศรีนคริน
ทราบรมราชชนนี 
 
หัวหน้าโครงการ :  
ดร.ศรัล ขุนวิทยา 

ภาพรวม 
1. ขอให้นกัวิจยัแกไ้ขรายงานฉบบัสมบูรณ์เพ่ือส่งให้กบั สกว. ภายใน 30 วนั 
2. ล  าดบัเน้ือหาท่ีน าเสนอในรายงานไม่ค่อยต่อเน่ือง จึงควรจดัล าดบัเน้ือหาใน       
แต่ละบทให้ต่อเน่ืองและเช่ือมโยงกนั ส่วนใดท่ีน าเสนอซ ้าซอ้นควรตดัออก 
รวมถึงปรับการใชภ้าษา การเวน้วรรค การจดัล าดบัยอ่หนา้ ให้มีความสมบูรณ์มาก
ข้ึน  
3. ควรหาผูท่ี้มีความรู้ทาง Econometrics และผูท่ี้มีความรู้ในเร่ือง data mining มา
ช่วยวิเคราะห์และพิจารณาว่าจะน าขอ้มูลทั้งหมดท่ีมีอยู ่มาสร้างความรู้ท่ีน่าสนใจ
กว่าท่ีท  ามาไดอ้ยา่งไร 
 

บทที ่1 
1. หลกัการและเหตุผล หนา้ 10 ท่ีเขียนไวเ้ป็นการบอกผลการพฒันา จึงควร
ปรับแกโ้ดยอธิบายให้เห็นถึงเหตุผลของการท าวิจยัคร้ังน้ี รวมถึงอธิบายเหตุผลท่ี
เลือกศึกษาในกลุ่มผูสู้งอายท่ีุเป็นสมาชิกชมรมผูสู้งอายุ 
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สังกดั :  
สถาบนัแห่งชาติเพ่ือการพฒันา
เด็กและครอบครัว 
มหาวิทยาลยัมหิดล 
 

บทที ่2  
1. ควรทบทวนวรรณกรรมเพ่ิมเติมเก่ียวกบัความสามารถการคิดเชิงบริหารของ
สมองในผูสู้งอาย ุ 
2. การทบทวนงานวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งควรควรสังเคราะห์และน าเสนอเฉพาะ
ผลการวิจยัท่ีเก่ียวขอ้งกบัการศึกษาคร้ัง (ไม่ควรน าเสนอเป็นรายเร่ือง) เช่น หัวขอ้
ทิศทางการวิจยัเพ่ือสังคมผูสู้งอายไุทย หนา้ 32-37  
3. หนา้ 14 น าเสนอขอ้มูลท่ีซ ้ าซอ้นกบัหนา้ 8-9 ของบทท่ี 1 จึงควรปรับแกแ้ละ
น าเสนอขอ้มูลใหม่ 
4. ควรเพ่ิมกรอบแนวคิดในการวิจยัซ่ึงควรอยูใ่นทา้ยบทท่ี 2 จึงควรจดัท ากรอบ
แนวคิดท่ีมิใช่กรอบแนวคิดท่ีแสดงถึงขั้นตอนการวิจยั แต่แสดงให้เห็นถึง
องคป์ระกอบและความเช่ือมโยงของตวัแปรตน้และตวัแปรตาม พร้อมทั้งอธิบาย
ถึงท่ีมาของกรอบแนวคิดท่ีเช่ือมโยงกบัผลของการทบทวนวรรณกรรม 
 

บทที ่3  
1. หนา้ 38-39 ปรับแกจ้ากวิธีการถอดบทเรียน เป็นการจดักลุ่มสุนทรียสนทนา 
แลกเปล่ียนเรียนรู้ เพ่ือให้ขอ้คิด ขอ้เสนอแนะจากสมาชิกชมรมผูสู้งอาย ุมา
ประกอบการสังเคราะห์แนวทางปฏิบติัท่ีดี  
2. ควรเพ่ิมเกณฑก์ารคดัเลือกพ้ืนท่ีท่ีมีแนวปฏิบติัท่ีดี  
3. ยงัขาดการน าเสนอเคร่ืองมือท่ีใชใ้นการศึกษาแนวปฏิบติัท่ีดี อาทิเช่น แบบ
สัมภาษณ์/แนวค าถามท่ีใชใ้นการประชุมกลุ่ม/จดักลุ่มสุนทรียสนทนา เคร่ืองมือ
ประเมินแนวปฏิบติัท่ีดี จึงควรน าเสนอไวใ้นภาคผนวก   
4. การสุ่มตวัอยา่งหนา้ 40 ควรระบุว่าใช ้Probability sampling แบบใด พร้อม
อธิบายขั้นตอนให้ชดัเจน เพ่ือความน่าเช่ือถือของการใชส้ถิติอา้งอิงส่วนน้ี ในหนา้ 
43 ซ่ึงระบุว่าใชส้มการถดถอยเชิงเส้นรูปแบบต่างๆ ท่ีตอ้งใชไ้ดก้บัขอ้มูลท่ีไดจ้าก
การสุ่มแบบเป็นไปตามโอกาสทางสถิติ นอกจากนั้นการท าเหมืองขอ้มูล (data 
miming) ในหนา้ 43 เน่ืองจากไดท้  าวิจยัเสร็จส้ินแลว้ จึงควรบอกว่าไดเ้ลือกใช้
เคร่ืองมืออะไรในการจ าแนก (classification) 
5. ควรมีกระบวนการคืนขอ้มูลให้กบัผูใ้ห้ขอ้มูล เพ่ือช่วยตรวจสอบและให้
ขอ้เสนอแนะต่อผลการศึกษา และเพ่ือการน าผลการศึกษาไปใชป้ระโยชน์ใน
อนาคต 
 

บทที ่4  
1. ยงัไม่มีขอ้คน้พบท่ีน่าสนใจ ดงันั้น ควรวิเคราะห์ขอ้มูลใหม่อีกคร้ัง โดยอาจจะ
แยกวิเคราะห์ตวัแปรท่ีน่าส าคญั เช่น อาย ุเพศ และบริบท  เน่ืองจากผูสู้งอายแุต่ละ
ช่วงวยัยอ่มมีสภาพทางร่างกายและจิตใจท่ีแตกต่างกนั 
2. ผลการวจิยัยงัไม่ครบถว้นทั้งในเชิงปริมาณและเชิงคุณภาพ จึงตอ้งน าเสนอเพ่ือ
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ตอบวตัถุประสงคก์ารวิจยัให้ครบถว้นทั้ง 4 ขอ้  
3. ผลการวิจยัควรมุ่งเนน้น าเสนอแนวทางการพฒันาความสามารถการคิดเชิง
บริหารของสมองในผูอ้ายไุทย เน่ืองจากการน าเสนอประเด็นอ่ืนๆ ในงานวิจยัช้ิน
น้ี เป็นขอ้คน้พบท่ีทางสาธารณสุขเคยเผยแพร่มาแลว้   
4. ควรเพ่ิมการน าเสนอขอ้มูลเชิงคุณภาพ อาทิเช่น บริบทของผูสู้งอาย ุชมรม พ้ืนท่ี 
วฒันธรรม ช่วงวยัชีวิต มุมมอง ทศันคติ ค าสะทอ้นคิด หรือสะทอ้นจากขอ้มูล 
quote ซ่ึงจะท าให้เห็นภาพของขอ้มูลท่ีกระจายในภูมิภาคต่างๆ และท าให้การ
น าเสนอขอ้มูลมีความลุ่มลึกมากข้ึน     
6. แนวปฏิบติัท่ีดีควรสังเคราะห์เป็นรายกรณีศึกษา เช่ือมโยงกบับริบทของแต่ละ
พ้ืนท่ี โดยเป็นขอ้สรุปในภาพรวมพร้อมปัจจยัเง่ือนไข 
 

 บทที ่5 
1. ไม่ควรหยดุท่ี fact finding ควรอภิปรายให้เห็นขอ้เสนอดีๆ ซ่ึงอาจจะใช้
ขอ้เสนอจากชุมชนมาพิจารณาดว้ย 
2. การสรุปผลควรให้ครอบคลุมตามวตัถุประสงคทุ์กขอ้ และน าขอ้คน้พบ/
ขอ้สังเกตท่ีไดจ้ากการวิจยัมาอภิปรายผล แลว้ให้ขอ้เสนอแนะทั้งในเชิงนโยบาย 
เชิงปฏิบติั ว่าหน่วยงาน/องคก์รท่ีเก่ียวขอ้งในแต่ละระดบัควรตอ้งด าเนินการ
ส่งเสริม สนบัสนุน อะไร อยา่งไร เพ่ือให้เกิดการน าไปใชอ้ยา่งกวา้งขวาง  
3. ควรน าเสนอขอ้จ ากดัของการวิจยัคร้ังน้ี ในประเด็นความรู้ท่ีเกิดข้ึนจะไม่
สามารถ generate ไปใชก้บัผูสู้งอายกุลุ่มอ่ืนๆได ้เน่ืองจากการเลือกกลุ่มเป้าหมาย
ในศึกษาเป็นกลุ่มผูสู้งอายใุนชมรมผูสู้งอาย ุซ่ึงเป็นกลุ่มท่ีมีความพร้อมพอสมควร 
จึงอาจไม่สามารถเป็นตวัแทนลกัษณะของผูสู้งอายทุั้งหมดในประเทศไทยได ้ 

 

การน าเสนอรายงานฉบบัสมบูรณ์ คร้ังที่ 4 เม่ือวนัที่ 30 ตุลาคม 2562 ณ ส านกังานคณะกรรมการ
ส่งเสริมวทิยาศาสตร์ วจิยัและนวตักรรม มีรายช่ือโครงการจ านวน 1 โครงการ เขา้ร่วมน าเสนอดงัน้ี 

 

โครงการ หัวหน้าโครงการ 
การพฒันาระบบการเทียบโอนสมรรถนะ มาตรฐานอาชีพที่เก่ียวขอ้ง
กบัโลจิสติกส์เพือ่พฒันาก าลงัคนในระเบียงเศรษฐกิจภาคตะวนัออก: 
กรณีศึกษาจงัหวดัชลบุรี 

รศ.ดร.อนุชยั รามวรังกูร 

 
ผูท้รงคุณวุฒิ ได้แก่ 1) ดร.นพดล ปิยะตระภูมิ  2) คุณสุรรัฐ เนียมกลาง 3) คุรศศิชา หัวเขา          

4) รศ.ดร.ยงยุทธ แฉล้มวงษ์ 5) รศ.ดร.อัคครัตน์ พูลกระจ่าง 6) ดร.คมกฤช จนัทร์ขจร 7) ดร.รจนา 
จันทรากุล 8) คุณพวงสุวรรณ์ พันธุ์มะม่วง 11) คุณนวพร กาญจศรี 12) คุณวรรณี โกมลกวิน                
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13) คุณปิยะนุช สัมฤทธ์ิ 14) ดร.ก้านทิพย ์ชาติวงศ์ 15) อาจารยป์ริวฒัน์ ถานิสโร 16) คุณนรา อยู่สุข     
17) คุณสุพิชฌาย ์ปิยะพุทธิชัย ได้เขา้ร่วมพิจารณารายงานฉบบัสมบูรณ์และให้ขอ้คิดเห็นต่อโครงการ
ดงักล่าว โดยมีประเด็นความเห็นสรุปไดด้งัน้ี 

 
โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 

สัญญาเลขที ่RDG6240051 
 
ประเภท : โครงการ 
 
ช่ือ : โครงการ การพฒันา
ระบบการเทียบโอน
สมรรถนะ มาตรฐานอาชีพท่ี
เก่ียวขอ้งกบัโลจิสติกส์เพ่ือ
พฒันาก าลงัคนในระเบียง
เศรษฐกิจภาคตะวนัออก: 
กรณีศึกษาจงัหวดัชลบุรี 
 
หัวหน้าโครงการ :  
รศ.ดร.อนุชยั รามวรังกูร 
สังกดั : 
มหาวิทยาลยัเกษตรศาสตร์ 
 
 

รูปแบบการเขียนรายงานและกระบวนการท างาน 
1. ตรวจสอบคุณภาพการเขียน และการใชค้  า ช่ือหน่วยงาน และตวัสะกดให้ถูกตอ้ง 
2. ในเล่มคู่มือมีหลายส่วนท่ี copy มาจากหนา้จออ่านไม่ชดัเจน ควรปรับปรุงใหม่ 
 
การทบทวนวรรณกรรม 
1. ควรเรียบเรียงเน้ือหาและปรับให้กระชบั โดยเฉพาะอยา่งยิง่ในส่วนของ Logistic 
และการพฒันาระเบียงเศรษฐกิจภาคตะวนัออก ทั้งน้ี การทบทวนวรรณกรรมทั้งหมด 
ไม่ควรเกิน 40 หนา้ 
2. ระบบการเทียบโอนในต่างประเทศมีหรือไม่ เขาใชไ้อทีอยา่งไร เราต่างจากเขา
อยา่งไร และน าเสนอเป็น info-graphic  
3. หนา้ 10-12 ไดก้ล่าวถึง RPL หลายคร้ัง แต่ค ายอ่เต็มคือ ARPL ควรแก ้RPL เป็น 
ARPL จะครอบคลุมมากกว่า 
4. หนา้ 7-28 ควรเนน้ไปท่ี (2.1) คือการโอนความรู้/ทกัษะของลกัษณะงานไปสู่
รายวิชาในหลกัสูตร เก็บสะสมเป็น credit เอาไวเ้ทียบโอนเพ่ือการศึกษาต่อ  
5. ควรแกไ้ขแผนภาพท่ี 2.3 เล็กนอ้ย เน่ืองจาก column แรกขอ้ 6 ของแผนภาพ อาจจะ
มีขอ้ความบางอยา่งขาดหายไป 
 
วธิีด าเนินการ 
1. ควรอธิบายกระบวนการโดยละเอียดในแต่ละขั้นตอน เพ่ือสะทอ้นให้เห็นว่า เน้ือหา
ในผลการวิจยัมีท่ีมาอยา่งไร 
 
ผลการวจิัย 
1. ควรศึกษาในเชิงลึกวา่ NQF จะเป็นจุดเช่ือมโยงมาตรฐานของโลกอาชีพ และโลก
การศึกษา ไดอ้ยา่งไร 
2. ควรวเิคราะห์ให้เห็นการเช่ือมโยงระหว่างหลกัสูตร/สมรรถนะของอาชีพของ กศน. 
สอศ. สคช. และมาตรฐานของสมาคมวิชาชีพ 
3. การเทียบโอนควรครอบคลุมการประเมินผลทั้ง 3 แบบ คือ 1) เทียบโดยการ
ทดสอบมาตรฐาน 2) เทียบโดยการฝึกอบรม 3) เทียบโดยการดูจากหลกัฐานท่ีมีการ
เก็บสะสมไว ้(Portfolio)  
 
บทที ่5 
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โครงการ ความเห็นผู้ทรงคุณวุฒิ 
1. ควรเสนอแนวทางในการน าระบบการเทียบโอนไป implement เพ่ือให้ระบบน้ี
ยงัคงอยูแ่ละพฒันาต่อไป เพ่ือให้ระบบเกิดความเสถียรและความย ัง่ยนื 
2. ควรเสนอแนวทางขบัเคล่ือนและผูรั้บผดิชอบหลกั 
3. ควรเสนอแนวทางในการปรับปรุงสมรรถนะให้ทนัต่อสถานการณ์ท่ีเปล่ียนแปลง
อยา่งรวดเร็ว  
4. ควรเสนอแนวทางในการน าระบบน้ีไปใชใ้นภาพรวมของประเทศได ้รวมทั้ง
ช้ีให้เห็นว่า ควรมีการปรับเปล่ียนกฎระเบียบท่ีเก่ียวขอ้งอยา่งไรบา้ง  
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บทที ่3 
ข้อสังเกตและข้อเสนอแนะ 

 
 
3.1 ข้อสังเกต 

 

จากงานที่ใช้งบประมาณประจ าปี 2561 ของโครงการวิจัยทางด้านการศึกษาแบบมุ่งเป้าที่
ส านกังานกองทุนสนบัสนุนการวจิยัรับมาด าเนินงานต่อจากสภาวจิยัแห่งชาตินั้น สะทอ้นปัญหาคุณภาพ
นกัวจิยัในประเทศไทยที่มีปัญหาเป็นอยา่งยิง่ ทั้งน้ีในจ านวน 22 โครงการที่คดัเลือกมาจากทั้งหมด 138 
โครงการ ซ่ึงนอ้ยกวา่ร้อยละ 20 ซ่ึงไดผ้า่นการกลัน่กรองหลายชั้น โดยชั้นแรกไดค้ดัดูจากเร่ืองที่น าเสนอ
ที่น่าสนใจที่เรียกว่าการตรวจสอบแบบเร็วๆ (Scanning) ซ่ึงไดง้านมาประมาณร้อยละ 40 ของขอ้เสนอ
โครงการทั้งหมด แต่เม่ือมาพิจารณาอยา่งละเอียดโดยศึกษาจากการน าเสนอเร่ืองที่น่าสนใจ ตลอดจน
กรอบการวิจัย รวมทั้งการประเมินคุณภาพนักวิจัยจากวุฒิการศึกษา ต  าแหน่งทางวิชาการ และ
ประสบการณ์งานวจิยัที่เรียกวา่ Screening แลว้ เหลือเพยีงจ านวน 22 โครงการ ที่ไดรั้บการคดัเลือกให้มา
น าเสนอและใหโ้อกาสในการท าวจิยั 

เพือ่ใหแ้น่ใจวา่จะไดง้านวจิยัที่มีคุณภาพในที่สุด คณะประสานงานในการใหค้วามช่วยเหลือดา้น
วชิาการไดข้อใหน้กัวจิยัเขียนรายงานแนวทางการวจิยัเบื้องตน้ (Inception report) ภายหลงัจากด าเนินงาน
ไปได ้1 เดือน และใหก้ลบัมาน าเสนอ ซ่ึงพบวา่เกือบทั้งหมดที่คณะผูท้รงคุณวุฒิเสนอให้ปรับปรุงแกไ้ข 
ซ่ึงในจ านวนน้ีมี 7 โครงการที่คณะผูท้รงคุณวุฒิลงไปติดตามดูในพื้นที่ ในจ านวน 7 โครงการน้ีส่วน
ใหญ่ก็มีการปรับปรุงดีขึ้น แต่มี 4 โครงการที่ยงัคงมีปัญหาคือ 

1) ดร.เมตตา สุวรรณศร “การพฒันาเคร่ืองมือคดักรองเบื้องตน้เด็กที่มีปัญหาพฒันาการบกพร่อง
ช่วงอายุ 4-7 ปี โดยใช้การวาดภาพ” แต่ทราบภายหลังว่างานน้ีไม่ผ่านกรรมการคุณธรรมจริยธรรม 
นกัวิจยัจึงขอคืนโครงการเพราะไม่สามารถจะท างานไดท้นัในเวลาที่เหลือถา้มีการเปล่ียนแนวทางการ
ท างาน 

2) รศ.ดร.ประภสัสร ปรีเอ่ียม “รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสายอาชีพโดยใชศู้นยบ์่ม
เพาะอาชีพส าหรับผูท้ี่มีความตอ้งการจ าเป็นพเิศษหลกัสูตรอาชีวศึกษาระบบไตรภาคี” โครงการน้ีปรากฏ
วา่นกัวจิยัมีปัญหาในการเขา้ใจความแตกต่างระหวา่งความหมายของงานวิจยัและพฒันา โดยในลกัษณะ
ขอ้เสนอการท างานไม่มีลกัษณะเป็นงานวิจยั แต่เป็นการพฒันาเกือบทั้งหมด ซ่ึงไม่อยู่ในขอบเขตการ
พจิารณาใหทุ้น จึงขอใหน้กัวจิยัขอถอนตวัจากคณะผูท้รงคุณวุฒิไดอ่้านรายงานความกา้วหน้า ภายหลงั
จากที่นกัวจิยัไดด้ าเนินงานไปแลว้ 6 เดือน ซ่ึงนกัวจิยัก็ประสงคเ์ช่นนั้น 

3) ผศ.ดร.วนิดา ผาระนัด “การสร้างเครือข่ายจดัการเรียนรู้โดยบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญา
ศึกษาระบบพีเ่ล้ียงและสะเตม็ศึกษาในโรงเรียนร่วมพฒันาวิชาชีพครู” ในโครงการน้ี เม่ือมีการน าเสนอ
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รายงานความกา้วหนา้ภายหลงัการท างานในโครงการน้ีผ่านไปแลว้ 6 เดือน สะทอ้นให้เห็นว่านักวิจยัยงั
ไม่เขา้ใจความหมายที่เป็นจุดร่วมของจิตตปัญญาศึกษา ระบบพี่เล้ียง และสะเต็มศึกษา เม่ือผูท้รงคุณวุฒิ
พยายามสนับสนุนให้มีผูท้รงคุณวุฒิหน่ึงท่านรับเป็น mentor ซ่ึงผูท้รงคุณวุฒิท่านดงักล่าวก็ยินดีจะท า
หนา้ที่ แต่นกัวจิยัตดัสินใจขอยติุโครงการ 

4) รศ.ดร.พิมพ์อร สดเอ่ียม “รูปแบบการพฒันาโรงเรียนต้นแบบบูรณาการกระบวนการ
ขบัเคล่ือนสู่การเป็นชุมชนแห่งการเรียนรู้ทางวชิาชีพกบัหลกัสงัคหวตัถุ4 ในสถานศึกษาสังกดัส านักงาน
เขตพื้นที่การศึกษาประถมศึกษาจงัหวดัเลย” ปรากฏว่าเม่ือถึงคราวที่จะตอ้งส่งรายงานความกา้วหน้า 
นกัวจิยัมิไดส่้งรายงานตามรูปแบบที่ไดก้  าหนดไว ้แต่กลบัรายงานว่านักวิจยัไดท้  าอะไรบา้งและในบาง
เร่ืองก็มิใช่เป็นกิจกรรมหลักของงานวิจัย จึงตอ้งขอให้นักวิจัยกลับไปเขียนรายงานมาอีกคร้ังหน่ึง 
หลงัจากที่นักวิจยัไดแ้กไ้ขรายงานแลว้ พบว่าโดยภาพรวม นักวิจยัยงัไดป้รับแกร้ายงานความกา้วหน้า
ตามขอ้เสนอของผูท้รงคุณวฒิุ ผูท้รงคุณวฒิุจึงเสนอใหน้กัวจิยัขอยตุิโครงการ 

 
ดังนั้นจะเห็นได้ว่ามี 4 โครงการแล้วจาก 22 โครงการที่ไม่ประสบความส าเร็จ แต่จากการ

น าเสนอรายงานความกา้วหนา้ปรากฏวา่ยงัมีโครงการที่มีปัญหาอีกจ านวน 4 โครงการ คือ 
1) อ.ดร.อธิวฒัน์ เจ่ียววิรรธน์กุล “การจดัการดา้นอุปทานของแรงงานกลุ่มอาชีวศึกษาเพือ่รองรับ

อุปสงคต่์อแรงงานในจงัหวดัระเบียงเศรษฐกิจตะวนัออก 3 จงัหวดั” โดยผูท้รงคุณวุฒิไดพ้ิจารณาเห็นว่า
นกัวจิยัไม่มีความรู้ความเขา้ใจพอที่จะท างานวิจยัในลกัษณะน้ีได ้จึงขอให้ยติุโครงการ เพราะถา้หากให้
ท  าต่อไปก็จะตอ้งมีการใชจ่้ายงบประมาณเพิม่ขึ้นและผลที่ไดก้็จะไม่มีประโยชน์แต่อยา่งใด 

2) ดร.วิมลวรรณ เลิศวงศเ์ผ่าพนัธุ์ “การพฒันาตน้แบบการจดัการเรียนรู้เพื่อส่งเสริมการรับรู้
สมรรถนะในตนเองในการดูแลแบบประคับประคองของนิสิตหลักสูตรพยาบาลศาสตร์บัณฑิต ” 
โครงการน้ีนักวิจัยส่งรายงานความก้าวหน้าที่ไม่สะทอ้นความก้าวหน้าของผลงานวิจัยแต่อย่างใด 
ผูท้รงคุณวุฒิจึงเสนอให้นักวิจัยท ารายงานความก้าวหน้ามาอีกคร้ัง หลังจากที่ได้พิจารณารายงาน
ความกา้วหน้าฉบบัแกไ้ขแลว้ พบว่านักวิจยัยงัไม่มีความชดัเจนในกรอบแนวคิดการวิจยั การออกแบบ
การวิจยั และวิธีวิทยาในการตอบโจทยก์ารวิจยั ซ่ึงผูท้รงคุณวุฒิเห็นว่านักวิจยัควรจะตอ้งใช้เวลากับ
งานวจิยัน้ีใหม้ากขึ้น เพือ่จะใหไ้ดผ้ลงานที่มีคุณภาพดีพอในเวลาที่ก  าหนด แต่เน่ืองจากนักวิจยัมีขอ้จ ากดั
หลายประการ ผูท้รงคุณวฒิุจึงเสนอใหน้กัวจิยัขอยตุิโครงการ 

3) ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์ ทองถาวร “การพัฒนามโนทัศน์วิทยาศาสตร์ยุคใหม่ในการวัด
ประสบการณ์เรียนรู้ส าหรับเด็กปฐมวยั” โครงการน้ีปัญหาเกิดจากนักวิจยัเลือกกรณีศึกษาจ านวนมาก
เกินไปทั้งในจงัหวดัเชียงรายและเชียงใหม่ ประกอบกบัตวันกัวจิยัและทีมสนับสนุนไม่มีเวลาพอ รวมทั้ง
รายงานความกา้วหนา้ที่นกัวจิยัน าเสนอไม่สะทอ้นความเขา้ใจและความคืบหน้าของงานวิจยัตามแผนที่
ก  าหนดไว ้ทั้งในส่วนขอ้มูลและการวเิคราะห์ผลที่เกิดในรอบ 6 เดือน  จากการพิจารณาของผูท้รงคุณวุฒิ
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เห็นวา่งานน้ีขาดคุณภาพที่ดีที่จะตอบโจทยว์ิจยัและมาตรฐานที่ดีของโครงการวิจยัมุ่งเป้า วช.-สกว. จึง
พจิารณาให ้สกว. ยติุโครงการน้ี 

4) ผศ.วนัฤดี สุขสงวน “การพฒันาส่ือการสอนอิเล็กทรอนิกส์และแอพพลิเคชัน่เพื่อการเรียนรู้
ดว้ยตนเองในวิชาระเบียบวิธีวิจยั” โครงการน้ีนักวิจยัไม่มีความเขา้ใจว่างานวิจยัเป็นทกัษะ แต่เขา้ใจว่า
งานวิจยัเป็นเร่ืองวิธีการ พร้อมทั้งนักวิจยัและคณะไดรั้บการอบรมจากสภาวิจยัแห่งชาติในฐานะแม่ไก่ 
ซ่ึงเป็นการใหท้ศันะที่ผดิ ซ่ึงถา้หากจะเผยแพร่งานน้ีในลกัษณะ on-line จะยิง่สร้างปัญหาในเร่ืองความรู้
ที่ผดิถูกเผยแพร่ออกไปในวงกวา้ง อีกทั้งนกัวจิยัในทีมที่มีความรู้ในเร่ืองน้ีอยา่งดีกลบัไม่มีเวลา จึงไดรั้บ
การเสนอจากคณะผูท้รงคุณวฒิุใหเ้ปล่ียนจากวชิาระเบียบวิจยัเป็น Introduction to research แต่หลงัจากที่
ผูท้รงคุณวฒิุไดพ้จิารณารายงานความกา้วหนา้ฉบบัแกไ้ขแลว้ มีความกงัวลถึงคุณภาพของความรู้ที่จะส่ง
มอบและเผยแพร่ต่อสงัคม จึงเสนอใหน้กัวจิยัขอยติุโครงการน้ี 

 
ส่วนงานที่มีแนวโนม้วา่จะมีปัญหาคือ 
1) รศ.ดร.เนาวนิตย ์สงคราม “การพฒันาหุ่นยนต์แบบมีปฏิสัมพนัธ์ตามแนวคิดเกมเป็นฐาน

ร่วมกบัโมบายแอปพลิเคชนัเพือ่ส่งเสริมทกัษะการคิดและความยดึมัน่ผูกพนัในการเรียนรู้ส าหรับผูเ้รียน
ในระดบัมธัยมศึกษา” โครงการน้ีเช่ือวา่นกัวจิยัมีความรู้ทางดา้นเทคโนโลยกีารศึกษาเป็นอยา่งดี แต่ไม่มี
ความรู้เก่ียวกบัเทคโนโลยหุ่ีนยนต ์ซ่ึงตอ้งอาศยัอาจารยจ์ากคณะวิศวกรรมศาสตร์ร่วมทีมวิจยั และไม่มี
เวลาพอ ท าใหโ้ครงการน้ีอาจจะมีปัญหาไดใ้นที่สุด อยา่งไรก็ตามนักวิจยัไดด้ าเนินโครงการจนครบตาม
แผนที่ก  าหนดไว ้และสามารถส่งมอบรายงานการวจิยัไดต้ามสญัญา โดยผูท้รงคุณวฒิุไดป้ระเมินคุณภาพ
งานวจิยัน้ีวา่อยูใ่นระดบัพอใช ้

2) ดร.ศรัล ขุนวิทยา “การศึกษาสภาวการณ์และปัจจยัที่มีผลต่อสุขภาวะกาย จิต สังคม และ
ความสามารถการคิดเชิงบริหารของผูสู้งอาย:ุ ชมรมผูสู้งอายแุห่งประเทศไทยในพระบรมราชนูปถมัภ์
สมเด็จพระศรีนครินทราบรมราชชนนี” โครงการน้ีนกัวจิยัมาจากสถาบนัแห่งชาติเพื่อการพฒันาเด็กและ
ครอบครัว มหาวิทยาลยัมหิดล ซ่ึงน่าจะมีความรู้ที่จะศึกษาเร่ืองน้ี แต่เม่ือเร่ิมศึกษา นักวิจยัได้ก าหนด
ตวัอยา่งจากชมรมผูสู้งอายแุห่งประเทศไทยในพระบรมราชูปถมัภซ่ึ์งผูท้รงคุณวุฒิมาทราบภายหลงัว่ามี
การคดัเลือกสมาชิกและมีการบริหารจดัการที่ดี จึงไม่น่าจะเป็นตวัอยา่งที่จะน าไปประยกุตก์บัผูสู้งอายใุน
ประเทศไทยได้ นอกจากน้ีนักวิจยัยงัไม่มีความรู้ทางด้านสถิติและเศรษฐมิติดีพอ ตอ้งพึ่งนักสถิติที่มี
ความรู้ในเร่ืองดงักล่าวไม่มากพอ ท าใหมี้ปัญหาในดา้นการวเิคราะห์ แต่นักวิจยัเองก็ไดใ้ชค้วามพยายาม
ปรับแกง้านวิจยัอยา่งต่อเน่ืองตามขอ้เสนอของผูท้รงคุณวุฒิเท่าที่ความสามารถนักวิจยัจะมี มีผลท าให้
ผูท้รงคุณวฒิุมีความเห็นในที่สุดใหส้ านกังานคณะกรรมการส่งเสริมวิทยาศาสตร์ วิจยัและนวตักรรม รับ
งานน้ีในฐานะงานที่นกัวจิยัใชค้วามพยายาม แต่ไม่ควรใหมี้การเผยแพร่เพราะเป็นงานที่ไม่น่าสนใจและ
ไม่ไดส้ร้างองคค์วามรู้ใหม่แต่อยา่งใด เน่ืองจากความจ ากดัในแง่ความสามารถของนกัวจิยัเอง 
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โดยสรุปก็คือ ในบรรดางานวจิยั 22 เร่ือง ไดถู้กผูท้รงคุณวุฒิขอให้หยดุหรือตวันักวิจยัเองเสนอ

ขอหยุดท าโครงการต่อ 7 โครงการ นักวิจัยขอหยุดเพราะไม่ผ่านการประเมินจริยธรรมการวิจัย 1 
โครงการ ถึงแม ้8 โครงการน้ีจะมีการถอนตวัหรือคืนโครงการในที่สุด แต่อีก 2 โครงการ รายงานฉบบั
สมบูรณ์ก็มิได้มีคุณภาพตามความคาดหวงั จึงเป็นโครงการที่อยู่ในข่ายมีปัญหา 10 โครงการ จาก 22 
โครงการ โดยเป็นโครงการที่ผูท้รงคุณวุฒิเห็นควรรับเอาเป็นรายงานฉบบัสมบูรณ์ 14 โครงการ แต่เป็น
โครงการที่ดีและมีประโยชน์จริงเพยีง 12 โครงการ 

 
3.2 ข้อเสนอแนะ 

 

ถึงแมจ้ะมีกระบวนการคดัเลือกที่ดีพอสมควร แต่คุณภาพของนักวิจยัเองยงัคงเป็นปัญหา หรือ
อาจจะมีคุณภาพดีพอ แต่มีปัญหาในการบริหารจดัการ ขณะที่นกัวิจยัส่วนใหญ่จะมีต าแหน่งทางวิชาการ
ระดบั ผศ. และ รศ. จึงสะทอ้นว่าต  าแหน่งทางวิชาการมิไดเ้ป็นเคร่ืองยนืยนัความสามารถในการวิจยัได้
อยา่งแทจ้ริงทั้งหมด 

ในทางตรงกันขา้ม งานวิจยัที่มีปัญหาน้อยหรือไม่มีปัญหา ได้แก่ งานวิจัยโดยอาจารยด์้าน
สถาปัตยกรรมศาสตร์ วิศวกรรมศาสตร์ วิทยาศาสตร์และเทคโนโลย ีสะทอ้นความอ่อนดอ้ยเชิงความรู้
ในการวจิยัโดยเฉพาะอยา่งยิง่จากนกัวจิยัสาขาศึกษาศาสตร์และสังคมศาสตร์ อยา่งไรก็ตามผูท้รงคุณวุฒิ
เกือบทั้งหมดไม่มีความรู้ทางดา้นวทิยาศาสตร์ คณิตศาสตร์ และวศิวกรรมศาสตร์ ดีพอ จึงไม่อาจประเมิน
งานที่ถือวา่มีปัญหานอ้ยหรือไม่มีปัญหาไดด้ว้ยความมัน่ใจทั้งหมด ในอนาคตอาจจะตอ้งมีผูท้รงคุณวุฒิ
ในแขนงเหล่าน้ีเขา้มาใหค้วามเห็นกบัการวจิยัในลกัษณะน้ีเพิม่ขึ้น 

นอกจากนั้ นถ้าจะให้ได้งานวิจัยที่ดีกว่าที่เป็นอยู่ในปัจจุบัน อาจจ าเป็นจะต้องก าหนดให้
ผูท้รงคุณวุฒิบางคนท าหน้าที่เป็น Mentor นักวิจยัเป็นรายทีม โดยมีค่าตอบแทนที่เหมาะสม ก็จะช่วย
พฒันานกัวจิยัและลดความสูญเสียจากงานวจิยัได ้ซ่ึงการลงทุนดงักล่าวถา้ใหค้่าตอบแทนผูท้รงคุณวฒิุต่อ
การเป็น Mentor หน่ึงทีมประมาณ 1 แสนบาท แลว้ไดง้านวิจยัที่มีคุณภาพ ก็นับได้ว่าคุม้ค่า เพราะใน
ปัจจุบนัถา้หากทั้ง 10 โครงการวิจยัที่กล่าวถึงมีความสูญเสียคิดเป็นมูลค่าไม่ต  ่ากว่า 6 ลา้นบาท ทั้งน้ีไม่
นับรวมเวลาและความพยายามของนักวิจยัที่ใชไ้ป รวมทั้งผูร่้วมงานและผูใ้ห้ขอ้มูลที่เก่ียวขอ้งทั้งหมด 
ในขณะที่ค่าใช้จ่ายที่จะตอ้งเสียเพิ่มให้ Mentor รวมทั้งส้ินเพียง 2.2 ล้านบาทเท่านั้น และงานทั้งหมด
น่าจะมีคุณภาพดีกวา่ที่เป็นอยูค่่อนขา้งมาก แต่ถา้ไม่มีกระบวนการติดตามดงัที่ไดด้ าเนินการไปแลว้ จาก
ขอ้เท็จจริงที่เกิดขึ้นแลว้ในโครงการน้ีท าให้ได้งานวิจยัที่มีคุณภาพไม่เกินร้อยละ 20 ของทั้งหมด หรือ
ประมาณ 4 ช้ิน เท่านั้น ทั้งที่มีผูท้รงคุณวุฒิตรวจสอบอยา่งค่อนขา้งจะใกลชิ้ด แต่ก็ไม่สามารถท าหน้าที่
ไดเ้ท่ากบั Mentor ที่รับท างานดูแลนกัวจิยัโดยตรง 
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ประเด็นน้ีจึงจ าเป็นตอ้งพจิารณาอยา่งจริงจงั เพราะเป็นสาเหตุส าคญัของความลา้หลงัในงานวิจยั
ดา้นสงัคมศาสตร์ที่มีในประเทศไทย โดยเฉพาะอยา่งยิง่งานวจิยัที่ดูแลโดยสภาวจิยัแห่งชาติในอดีตที่ไม่มี
แนวทางในการคดัเลือกนักวิจยัที่มีคุณภาพอยา่งชดัเจน อีกทั้งไม่มีการลงทุนในระบบการติดตามและ
ประเมินผลอยา่งต่อเน่ืองที่ดีพอ จึงไม่ทราบว่าได้สูญเงินไปกบัการวิจยัที่ได้ผลงานที่ไม่เป็นประโยชน์
เท่าที่ควรไปแลว้มากนอ้ยเพยีงใด อีกทั้งประเทศชาติเสียโอกาสในการพฒันางานวจิยัและนักวิจยัไดอ้ยา่ง
ต่อเน่ือง ซ่ึงตอ้งตอบปัญหาร่วมกนัวา่เพราะเหตุใดงานวจิยัจึงไม่ถูกน าไปใชป้ระโยชน์ เพราะว่าผูท้  าวิจยั
ไม่มีความสามารถหรืองานวจิยัไม่มีคุณภาพ หรือเป็นเพราะทั้งสองปัญหา 
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แบบประเมินรายงานเบ้ืองต้น (Inception Report) 
 
โครงการ             
หวัหนา้โครงการ             
 

ผลการประเมิน 
 

 เป็นไปตามแผนการด าเนินการ 
 ไม่เป็นไปตามแผนการด าเนินการ 
 

ความเห็นเพิ่มเติม 
             
             
             
              
 
การด าเนินการขั้นต่อไป 
 

 ใหน้กัวิจยัด าเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิม่เติมในรายงานความกา้วหนา้ (6 เดือน) ดงัน้ี 
              
              
              
 
 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบื้องตน้มาอีกคร้ังหน่ึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิม่เติมดงัน้ี 
              
              
              
 
 ขอนดัพบนกัวจิยัเพือ่ใหค้  าปรึกษา ในประเด็นดงัน้ี 
              
              
              
 
 

ช่ือผูป้ระเมิน        
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แบบประเมินรายงานเบ้ืองตน (Inception report)

โครงการ การสรางสภาพแวดลอมทางการเรียนรูเสมือนจริงสําหรับหองเรียนธรณีวิทยา

หัวหนาโครงการ ดร.ปยะพงษ เชนราย

ผลการประเมิน

เปนไปตามแผนดําเนินการ

ความเห็นเพิ่มเติม
เพ่ือประโยชนในการเขียนรายงานฉบับสมบูรณ มีขอเสนอแนะ ดังนี้
1. วรรณกรรมปริทัศน

1.1 ความนําตนบท ใหแยกแยะหัวเรื่องท่ีใชทบทวนออกเปนหัวขอหลักท่ีเก่ียวของกอนเขียน
รายละเอียดในหัวขอหลัก (พิจารณาจากชื่อเรื่อง วัตถุประสงค และสิ่งท่ีตองการวัด)

1.2 เพ่ิมทฤษฎีท่ีเปนฐานคิดของการสรางสภาพแวดลอมเสมือนจริง ซึ่งผูวิจัยไดเขียนไวบางสวน
ในหนา 7 – 8 ของ บทท่ี 3 และยังมีประเด็นท่ีผูวิจัยตองการจะวัด เชน คุณภาพของหองเรียนท่ีจัดสิ่งแวดลอม
เสมือนจริงและความพึงพอใจของผูเรียน เปนตน)

1.3 จากการทบทวนงานวิจัยควรใชบทความหรืองานวิจัยในชวง 5 ปยอนหลังหรือเกาท่ีสุดไมควร
เกิน 10 ป เนื่องจากเรื่องนี้เปนนวัตกรรมการสอนท่ีพัฒนาตอเนื่องอยางรวดเร็ว

1.4 เพ่ิมงานวิจัยท่ีเก่ียวของท้ังของตางประเทศและประเทศไทยในเรื่องท่ีเก่ียวของ งานวิจัยในแต
ละเรื่องนอกจากท่ีเขียนไปแลวควรมีรายละเอียดในเรื่องแบบการวิจัยและวิธีวิเคราะหผล ตอจากนั้นจึงควร
จัดทํา shortcoming ของกลุมงานวิจัยท่ีพบและระบุวาเปนฐานในการทําวิจัยเรื่องนี้ตอไปอยางไร

1.5 กรอบการวิจัยสมควรจะอยูทายบท 2 เพราะเปนสิ่งท่ีสรางมาจาก บทท่ี1 และบทท่ี 2
2. วิธีดําเนินงาน

2.1 ระบุแบบการวิจัยท่ีใชพรอมเหตุผลสนับสนุน
2.2 ระบุกลุมผูใหขอมูลท่ีเปน unit of analysis และวิธีการไดมาพรอมเหตุผลสนับสนุน
2.3 ระบุการสรางเครื่องมือวัดทุกรายการท่ีผูวิจัยตองการวัด/ประเมิน
2.3 บอกวิธีการจัดกระทํากับขอมูลและวิธีการวิเคราะหขอมูลจากแบบวัด

3. บทนํา
ผูวิจัยควรเขียนบทนําใหครบถวนตามรายการของการเขียนบทนํา ท่ียังขาดอยู คือ ขอบเขตการวิจัย

นิยามศัพท และผลท่ีคาดวาจะไดรับ

/
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การดําเนินการข้ันตอไป
ใหนักวิจัยดําเนินการตอไปได โดยใหความเห็นในการปรับปรุงเพิ่มเติม ดังนี้

พิจารณาจากข้ันตอนวิธีดําเนินการวิจัย มีขอเสนอแนะ ดังนี้
1. ขอ 8 การออกแบบประเมินความพึงพอใจ มีกรอบมาจากอะไร มีการหาคุณภาพแบบ

ประเมินอยางไรท้ังดานความตรงและความเชื่อม่ัน กอนนําไปใชจริง
2. ขอ 9 การออกแบบทดสอบการเรียนรู ในท่ีนี้ คือ แบบทดสอบผลสัมฤทธิ์ทางการเรียน ผูวิจัย

เลือกใช แบบทดสอบท่ีครูสรางเอง เปนแบบปรนัย 4 ตัวเลือก  ผูวิจัยควรบอกเลากระบวนการออกแบบ
ประเมิน ซึ่งมีจุดเริ่มจากจุดประสงคการเรียนรูท่ีจําแนกตามพิสัย การพิจารณาคุณภาพขอสอบอยางนอยตองมี
ความตรง ความเชื่อม่ัน ความเปนประนัย อํานาจจําแนก และความยาก  โดยกําหนดกลุมผูทรงคุณวุฒิ
อยางนอย 2 กลุม คือ กลุมเนื้อหา  และกลุมวัด/ประเมิน

3. ขอ 10 การทดสอบกับกลุมผูใชงานจริง หากเลือกเฉพาะกลุมนักเรียนรร.มหิดล จะเปน
การเลือกกลุมโรงเรียนท่ีมีลักษณะเฉพาะพิเศษแบบ extreme + ไมเปนตัวแทนโรงเรียนและนักเรียนท่ีผูวิจัย
ประสงคจะใหใชประโยชนจากผลงานวิจัย ควรเพ่ิมกลุมระดับกลางและกลุม extreme – ดวย (สามารถหาได
ในกทม.หรือปริมณฑล โดยดูจากผลสอบ O-net ปลาสุด)

การท่ีผูวิจัยอางไววา การประเมินสื่อไมข้ึนอยูกับสภาพความพรอมของโรงเรียน มีท่ีมาอยางไร
มีงานอางอิงหรือไม สําหรับการอางชวงเวลาท่ีเหมาะสมไมนาจะเปนขออางสําหรับการวิจัย นอกจากจะได
กําหนดขอบเขตวาตองการนักเรียนในโรงเรียนท่ีมีลักษณะเฉพาะ เม่ือเปนเชนนี้งานจะไมสามารถ generalize
กลับไปยังกลุมนักเรียนไทยท่ัวไปได

4. ขอ 10 การทํา Pre-Post test โปรดระบุชวงเวลาหางดวย  โดยคํานึงถึงชวงเวลาท่ีสามารถ
ลดอิทธิพลของความจําของการทําขอสอบ Pre-test ได

รศ. ดร. กุญชรี คาขาย
ผูประเมิน



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริงสาํหรับหอ้งเรียนธรณีวทิยา

หวัหนา้โครงการ อ.ดร.ปิยพงษ ์เชนร้าย

ผลการประเมิน

เป็ ไปตามแผนการดาํเนินงาน

ความเห็นเพิมเติม

1. ควรระบุขอบเขตของการวจิยั และนิยามศพัทที์ใช้
2. ควรนาํกรอบแนวคิดมาอยูท่า้ยบทที 2 หลงัจากการทบทวนวรรณกรรมทีเกียวขอ้ง

และน่าจะทบทวนวรรณกรรมเพิมเติม ซึงคิดวา่น่าจะมีงานวจิยัประเภทนีอีกมาก และควรใชง้านวิจยัที
ไม่นานเกินไป
และสิงควรแยกแยะในการทบทวนวรรณกรรมเกียวกบัสภาพแวดลอ้มทางกายภาพในหอ้งเรียนทัวไป
กบัสภาพแวดลอ้มเสมือนจริง และทีจะนาํไปสู่สภาพแวดลอ้มเสมือนจริงทางธรณีวทิยา
และควรอธิบายเพิมเติมวา่ การเรียนผา่นสภาพแวดลอ้มทางการเรียนเสมือนจริงสาํหรับหอ้งเรียน
ธรณีวทิยาสอดคลอ้งกบัทฤษฎีการเรียนรู้กลุ่มคอนสตรักติวสิต ์อยา่งไรบา้ง (ตามทีอา้งไว ้ในหนา้ 7)

3. วธีิดาํเนินการ ใหร้ะบุหน่วยวดัทีชดั unit of analysis
4. ควรเพิมการทดสอบกบักลุ่มนกัเรียนเพิมเติม โดยเลือกนกัเรียนจากโรงเรียนทีมีผลการเรียนในระดบั

ค่าเฉลียของประเทศ หรือในระดบัทีไม่สูงมาก เพราะถา้เลือกเฉพาะกลุ่มนกัเรียน รร. มหิดล นัน จะไม่
สามารถนาํผลการวจิยัไปใชก้บันกัเรียนในประเทศในวงกวา้งได้
การอา้งวา่ การประเมินสือการสอนดว้ยเทคโนโลยเีสมือนจริง ไม่ขึนอยูก่บัสภาพความพร้อมของ
โรงเรียนนนั ไม่น่าจะเป็นเหตุผลทีถูกตอ้ง มีงานวิจยัใดทีสามารถใชอ้า้งอิงหรือไม่
ตวัแปรทีสาํคญัทีสาํคญัในการสอนทีมีคุณภาพ คือ อาจารยผ์ูส้อน ไม่แน่ใจวา่ นกัวจิยัไดค้าํนึงประเด็นนี
ดว้ยหรือไม่

ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยปรับปรุงเพิมเติมตามความเห็นดงักล่าว

ผูป้ระเมิน เจือจนัทร์ จงสถิตอยู่



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การสร้างสภาพแวดลอ้มทางการเรียนรู้เสมือนจริงสาํหรับหอ้งเรียนธรณีวทิยา
หวัหนา้โครงการ อ.ดร.ปิยพงษ ์ เชนร้าย

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
โครงการนีประเด็นสาํคญัมิใช่ความรู้ทีจะนาํเสนอ แต่เทคนิคในการสร้างโลกเสมือนจริง เพือให้

นกัเรียนมธัยมปลายไดศึ้กษาและสามารถเขา้ใจได ้ความสาํเร็จของโครงการนีจึงอยูที่ความรู้ความสามารถใน
การผลิตผลงานดงักล่าววา่สามารถทาํไดดี้เพียงใด ซึงก็จะตอ้งรอใหผ้ลปรากฏและผา่นการประเมินโดย
ผูท้รงคุณวุฒิ

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน



งานของ รศ. ดร.พิมพอร สดเอ่ียม
เปนไปตามแผนดําเนินการ

ความเห็นเพิ่มเติม

1. เพ่ิมนิยามศัพทสําคัญและนิยามศัพทปฏิบัติการท่ีใชในการวิจัย
2. วรรณกรรมปริทัศน

2.1 แนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวของ PLC
1. ความหมายท่ีผูวิจัยทบทวนมาและมาสรุปในหนา 6 ผูวิจัยใชหลักเกณฑใดในการ

ทบทวนความหมายท่ีเปนหัวใจสําคัญของงานวิจัย  ผูวิจัยเลือกทบทวนตามเวลา หรือเลือกทบทวนตาม  จุด
รวมของนักวิชาการ   นอกจากนั้นยังไมเห็นวิธีการวิเคราะหและวิพากษสิ่งท่ีทบทวนมาเพ่ือสรางเปนนิยามของ
PLC ในงานวิจัยเรื่องนี้   จุดนี้เปนจุดเริ่มตนสําคัญของงาน เพราะนักวิจัยตองการสราง วัด/ประเมิน และ
บูรณาการ นิยามนี้เขากับหลักสังคหวัตถุ 4

2. ตั้งแตหนา 7 – 17 ผูวิจัยใชเปนหัวขอสําคัญ แตไมชัดเจนวาผูวิจัยวางเคาโครงการ
เขียนอยางไร อะไรคือหัวขอหลักและหัวขอรองของหัวขอหลัก ตองการอะไรจากการปริทรรศนในสวนนี้
ผูและมีวิธีการสะกัดเนื้อหาสําคัญท่ีทบทวนมาเพ่ือสรางแนวคิดการเปน PLC อยางไร

หัวขอหลัก หัวขอรอง ความเห็น
แนวคิดเก่ียวกับการเปน
PLC ของโรงเรียน

1.สวนนําหนา 7-8 1 . หั วข อหลั กนี้  ผู วิ จั ยต อ งการ
นําเสนออะไร คําวาแนวคิดหมายถึง
อะไร ประกอบดวยอะไรบาง
2. หัวขอรองทุกหัวขอเก่ียวของกับ
หัวขอหลักอยางไร ตอบโจทยหัวขอ
หลักอยางไร
3. การเขียนหัวขอรองยังไมไดเปน
การเขียนแบบวิเคราะห วิพากษและ
สังเคราะห จึงไมทราบวารวมกันแลว
ตองการนําไปสูอะไรในการวิจัย

2.แนวคิดเก่ียวกับ PLC หนา 8-9
3.บทบาทของผูบริหารโรงเรียนกับ PLC
4.บทบาทของผูมีสวนไดสวนเสีย หนา 10
5.กรอบแนวคิดของ PLC หนา 10-12
6.การเรียนรูและการพัฒนาวิชาชีพ 12-14
7. กระบวนการของ PLC หนา 14-15
8.การขับเคลื่อนกระบวนการ PLC หนา
15-16

3. งานวิจัยท่ีเก่ียวของ หนา 17-18 งานวิจัยแตละเรื่องมีความสัมพันธ ขัดแยง สงเสริม
กันและกันอยางไรตรงไหน และนํามาใชในงานวิจัยอยางไร มีความเห็นเชนเดียวกันกับงานวิจัยตางประเทศ
หนา 19-20 และงานวิจัยท้ัง 2 กลุมผูวิจัยนํามาวิเคราะห สังเคราะหอยางไร และเก่ียวของกับงานวิจัยอยางไร

4. องคประกอบของการเปน PLC หนา 21-22 เปนหัวขอรองของหัวขอหลักใด และ
แนวคิดท้ังหมดตามตาราง หนา 23 จะมาผสานกันเปนสิ่งท่ีผูวิจัยเองใชเปนกรอบความคิดในการวิจัย PLC

/



หรือไม เพราะในหนา 24 ผูวิจัยเลือกแนวคิดของ DuFour และคณะ โดยไมได justified แนวคิดอ่ืนๆท่ี
รวบรวมมาเสนอ

5. สิ่งท่ีผูวิจัยตองทบทวนใหชัดเจนจนเห็นภาพคือ กระบวนการขับเคลื่อน PLC เพราะ
เปนหัวเรื่องท่ีทําการวิจัย

2.2 แนวคิดเก่ียวกับสังคหวัตถุ 4
1.วิธีการเขียนหัวขอทําใหเปนหัวขอรองในหัวขอหลัก แตจริงๆแลวหัวขอนี้เปนตัวแปรสําคัญอีก

ตัวแปรหนึ่งท่ีตองปริทรรศนอยางลึกซึ้ง
2. วิธีเขียนเนื้อเรื่องของสังคหวัตถุ 4 ใหใชวิธีเดียวกันกับการเขียน PLC

2.3 การบูรณาการกระบวนการขับเคลื่อน PLC กับสังคหวัตถุ 4

ยังไมเห็นขอเขียนท่ีเปนการบูรณาการของ 2 สวนนี้
3. วิธีดําเนินการวิจัย

3.1แบบการวิจัยท่ีใชในการวิจัยเรื่องนี้คือแบบใด เหตุใดจึงใชแบบการวิจัยนี้มีแนวคิดเชิงทฤษฎีและ
งานวิจัยใดมาสนับสนุน

3.2 ผูวิจัยระบุวิธีดําเนินการจําแนกตามวัตถุประสงคการวิจัยแตละขอ แตขอใหระบุแหลงขอมูล
เครื่องมือ การสรางเครื่องมือ การหาคุณภาพเครื่องมือ การเก็บขอมูลและการวิเคราะหขอมูล โดยละเอียด
และเขียนเชื่อมตอผลจากการวิจัยแตละขอเขาดวยกันเพ่ือใหแตละวัตถุประสงคแรกเปนเหตุของขอตอไป

การดําเนินการข้ันตอไป

ใหนักวิจัยดําเนินการตอไปได

กุญชรี คาขาย

ผูประเมิน  22 ก.ค. 61



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ รูปแบบการพัฒนาโรงเรียนต้นแบบโดยบูรณาการการขับเคลือนกระบวนการชุมชนแห่งการเรียนรู้ทาง
วิชาชพีกับหลกัสังคหวัตถุ 4 สู่สถานศึกษาสังกดัสาํนักงานเขตพืนทกีารศึกษาประถมศึกา จังหวดัเลย

ผลการประเมิน

ความเห็นเพิมเติม

1. การทบทวนองค์ความรู้เรือง PLC ทําได้คอ่นข้างดี ซึงผู้วจิยัเสนอไว้วา่จะใช้แนวคิด ของDufour ซึงแสดงองค์ประกอบ
ดําเนินงาน 6 ด้าน (หน้า 24) ซึงอธิบายถงึวงจรการกระทาํให้บงัเกิดผลด้วย สว่นในกรอบแนวคิดได้ระบวุา่จะใช้
กระบวนการวิจยัเชิงปฏิบตัิการ ตามแนวคิดของKemmis & McTagger นั นมีทีมาอยา่งไรและหมายความวา่อะไร จะ
แตกตา่งหรือเสริมกบัแนวคิด Dufour อยา่งไร
กรอบแนวคดิของPLC ของสพฐ. แตกตา่งจาก แนวคดิของ Dufour หรือไม ่จะนํามาประยกุต์ใช้กบัแนวคิดของDufour

หรือไม ่อยา่งไร
2. องค์ความรู้และแนวคดิของสงัคหวตัถุ 4 ควรมีการอ้างอิงทีมา เช่นเดียวกบั PLC นิยามปฏิบตัbการของสงัคหวตัถ4ุ ทีจะ

ใช้ในงานวิจยันี คืออะไร
3. PLC และ สงัคหวตัถุ 4 เป็นตวัแปรสาํคญัทีผู้วิจยัเสนอในการขบัเคลือน แตไ่มเ่ห็นการบรูณาการตวัแปรทั งสองทีชดัเจน
4. งานวจิยันี จะเป็นประโยชน์ตอ่การดําเนินงานขยายผลตอ่ไป หากนกัวิจยัถอดบทเรียนให้เห็นวา่ ปัจจยัใดนาํสูค่วามสาํเร็จ

ในการขบัเคลือน PLC ทีบรูณาการสงัคหวตัถุ 4 สูก่ารพฒันาสถานศกึษาในบริบทของ 4 สถานศกึษา

ขอให้นกัวจิยัปรับปรุง/ขยายความในรายงานตามความเห็นดงักลา่ว

หากนดัพบนกัวิจยัเพือปรึกษากนันา่จะเป็นสิงดี

ชือผู้ประเมิน เจือจนัทร์ จงสถิตอยู่



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ รูปแบบการพฒันาโรงเรียนตน้แบบโดยบูรณาการการขบัเคลือนกระบวนการชุมชนแห่งการ
เรียนรู้ทางวชิาชีพกบัหลกัสังคหวตัถุ  สู่สถานศึกษาสังกดัสาํนกังานเขตพืนทีการศึกษาประถมศึกษา จงัหวดัเลย
หวัหนา้โครงการ รศ.ดร.พิมพอ์ร สดเอียม

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
. PLC ควรจะหมายถึง การจดัใหเ้กิดมีชุมชนแห่งการเรียนรู้แบบมืออาชีพ ไม่ใช่ชุมชนแห่งการเรียนรู้

ทางวชิาชีพ
. การทาํวรรณกรรมปริทศัน์ ปริทศัน์งานวิจยัภายในและต่างประเทศ ไม่ควรเขียนแบบทีนาํเสนอวา่คน

นนัวา่อยา่งนนั คนนีวา่อยา่งนี แต่ควรจะสังเคราะห์เป็นความรู้ทีนาํเสนอโดยคณะวจิยัเพือนาํไปสู่กรอบความคิด
ในการวจิยั

. มีการเขียนเรืองทีซาํกนัมาก ควรจะตดัความซาํซอ้นออกไป

. จุดสาํคญัของงานนีอยูที่งาน Monitoring และ Coaching ของทีมงานวจิยั มิใช่เป็นการฝึกอบรมแลว้
ออกมาสังเกตการณ์

. หวงัวา่ทีมวจิยัเองคงจะทาํงานแบบ PLC ดว้ย

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
โดยเอาความเห็นเพิมเติมเขา้ไปอยูใ่นกระบวนการทาํวจิยั และเขียน Progress Report เมือครบ  เดือน

แลว้

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน
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แบบประเมินรายงานเบ้ืองตน (Inception report)

โครงการ การสรางสภาพแวดลอมทางการเรียนรูเสมือนจริงสําหรับหองเรียนธรณีวิทยา

หัวหนาโครงการ ผศ. ดร.วนิดา ผาระนัด

ผลการประเมิน

ใหนักวิจัยปรับปรุง และ
ขอนัดพบนักวิจัยเพื่อใหคําปรึกษา

ความเห็นท่ีมีตอรายงาน เปนดังนี้
1. วัตถุประสงคการวิจัย

วัตถุประสงคการวิจัยขอ 2.1 นาจะตัดออกเพราะเปนกระบวนการท่ีนักวิจัยตองสรางในชวง
พัฒนาเครื่องมือวัดสมรรรถนะการจัดการเรียนรูของนักศึกษาครู ดังตัวอยาง
ตาราง  โครงสรางเครื่องมือวัดสมรรถนะ
ตัวแปรและนิยาม
ปฏิบัติการ

ตัวบงชี้สมรรถนะตามตัว
แปรและนิยามปฏิบัติการ

รายการของสมรรถนะ
ตามตัวบงชี้

ความเห็นผูทรงคุณวุฒิ

1. 1.1 1.
2.
3.
4.

สําหรับตัวบงช้ีท่ีคุยกันครั้งท่ีผานมา หมายถึง ตัวบงช้ีเชิงผลผลิตและเชิงคณุภาพท่ีตองสงมอบกับสกว .
ดังตัวอยาง

ตัวบงช้ีเชิงปริมาณ
1.นักศึกษาครูจํานวน 47 คน ผานการฝกอบรมตามหลักสูตร.............
2.อาจารยนิเทศจํานวน ... คน นิเทศการสอนตามแนวคิด.............
3. ครูพ่ีเลี้ยงจํานวน...........คนชี้แนะการสอนตามแนวคิด..............
4. รายงานหลักสูตร........................จํานวน 1 ฉบับ
ตัวบงช้ีเชิงคุณภาพ

รายงานวิจัยเรื่อง......................ผานการพิจารณารับรองของสกว.
2. รายละเอียดอ่ืนๆในบทท่ี 1

ผูวิจัยควรใสขอบเขตการวิจัย นิยามปฏิบัติการ และผลท่ีคาดวาจะไดรับ ใน บทท่ี 1 ดวย
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3. วรรณกรรมปริทัศน
3.1 ควรเริ่มงานจากการทบทวนสมรรถนะการจัดการเรียนรูของนักศึกษาครู เนื่องจากเปนกรอบ

คิดสําคัญท่ีตองพัฒนาและวัดประเมิน
3.2 สําหรับสวนของการบูรณาการแนวคิดจิตตปญญา ระบบพ่ีเลี้ยงและสะเต็มศึกษา

(1) ผูวิจัยลองสืบคนเรื่องของการบูรณาการวา คืออะไร มีแนวคิดเชิงทฤษฎีอยางไรและ
มีวิธีการอยางไร เพราะจากหัวขอ 3.1.1 หนา 7-10 เปนการเขียนแบบบอกเลา แตงานวิจัยตองการกรอบคิด
ของการบูรณาการวา ผูวิจัยตองการบูรณาการอะไร หลักสูตร ศาสตร หรือ กลวิธีการจัดการเรียนการสอน
ตอจากนั้นจึงคนหา กระบวนการของการบูรณาการตามหัวขอท่ีตองการ ท้ังนีง้านเขียนท่ีอางอิงควรจะอยูนาจะ
ยอนไมเกิน 5 ป และตองมีงานวิจัยอยางนอย 5-10 มาสนับสนุน พรอมทํา shortcoming เพ่ือจะนํามาใชใน
งานวิจัย

(2) เรื่องของการชี้แนะ ผูวิจัยไดทบทวนความเห็นของผูทรงคุณวุฒิมาเปนจํานวนมากมี
ขอสังเกต ดังนี้

(2.1) เปนการรวมเอาความคิดมาโดยไมมีการเปรียบเทียบและการวิเคราะหเพ่ือนําไปใช
(2.2) ขาดงานวิจัยท้ังในและตางประเทศมารองรับ
(3) จิตตปญญาศึกษา

ดูวิธีการทบทวนจากขอ 3.2 และในขอนี้ผูวิจัยตองการบูรณาการอะไรโดยเฉพาะ
Contemplative Education, Contemplative Psychology, Contemplative Practices แตละอยาง
ลวนมีแนวคิดรวมและตางกันออกไป  เพ่ิมงานวิจัยท้ังในและตางประเทศมารองรับ พรอมทํา shortcoming
เพ่ือจะนํามาใชในงานวิจัย

(3) สะเต็มศึกษา มีแนวทางการปริทัศนเหมือนขออ่ืนๆ
3.3 การออกแบบการพัฒนาสมรรถนะ

คนแนวคิด ทฤษฎี วิธีการและงานวิจัยท่ีเก่ียวของดวย เพ่ือนํามาสูการออกแบบ
4. วิธีดําเนินการวิจัย

4.1 แบบการวิจัยใช R & D มีหลายประเภทยอย ผูวิจัยตองการใชประเภทใดดวยเหตุผลใด
4.2 ระบุกลุมผูใหขอมูลท่ีใชเปนหนวยวิเคราะห การไดมาพรอมเหตุผล
4.3 บอกกระบวนการสรางเครื่องมือวัด/ประเมินพรอมกับการหาคุณภาพเครื่องมือ
4.4 บอกวิธีการวิเคราะหขอมูลท่ีไดมาตามประเภทของขอมูล

5. คูมือการพัฒนาสมรรถนะ
5.1 เนื่องจากผูวิจัยไมไดทบทวนวิธีการพัฒนาสมรรถนะจึงไมทราบวาวิธีการท่ีเลือกใช คืออะไร

เชน web-training, classroom-training หรืออ่ืนๆ และมีเหตุผลใดในการเลือกใชวิธีการดังกลาว
5.2 การเขียนบทนําตอนความเปนมาและความสําคัญ ไมนํามาจากบทท่ี 1 ของการวิจัย ใหเขียน

สั้นวาๆเกิดอะไร ท่ีไหน เพราะเหตุใด จะแกไขดวยวิธีการใด และมีเหตุผลใดสนับสนุน
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5.3 วัตถุประสงคหลักสูตร เขียนใหครอบคลุม 3 พิสัยตามแนวคิดบลูม โดยใชศัพทเชิงพฤติกรรม
ทักษะการเรียนรูระดับสูง

5.3 เขียนแผนปฏิบัติการฝกอบรมในรูปตารางจะเขาใจไดงาย
ข้ันตอน กิจกรรม ว/ด/ปท่ีแลวเสร็จ ผูรับผิดชอบ ตัวบงชี้ความสําเร็จ

และคาเปาหมาย
ของแตละกิจกรรม

1.วางระบบ 1.1
1.2
1.3

5.4 แผนการฝกอบรมแตละหนวย ใหเขียนวัตถุประสงคครอบคลุม 3 พิสัยตาม
แนวคิดบลูม โดยใชศัพทเชิงพฤติกรรมทักษะการเรียนรูระดับสูง ท่ีวัด/ประเมินไดชัดเจน

5.5 แบบประเมินท่ีใชเปนแบบรูบริค เม่ือระบุเกณฑคุณภาพ ในชองระดับคุณภาพตอง
เขียนใหเห็นความแตกตางท่ีชัดเจน อาจตองใชความเห็นของฝายตางๆมารวมอธิบายเกณฑและตองโยงกลับไป
ท่ีวัตถุประสงคหนวยดวย

รศ. ดร. กุญชรี คาขาย
ผูประเมิน



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ยการบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา
ระบบพีเลียง และสะเตม็ศึกษา

หัวหน้าโครงการ ผศ.ดร วนิดา ผาระนดั
ผลการประเมิน

ใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงดงันี

1. กรอบแนวคิดทีเสนอมาใน Inception Report เป็นกรอบแนวคิดหลกัของงานวิจยั แต่ในInception
Report น่าจะอธิบายใหล้ะเอียดเพิมขึน ในระดบัทีจะนาํไปดาํเนินการได ้เป็นOperational Framework ที
อธิบายไดว้า่ ตอ้งการบูรณาการอะไรบา้ง ดา้นหลกัสูตรและ/ หรือในกระบวนการจดัการเรียนการสอน
ขนัตอนใดบา้ง และจะใชก้บักลุ่มเป้าหมายใดอยา่งไร

2. การใชก้ลุ่มผูเ้ชียวชาญเพือประเมินหลกัสูตรการพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ย
การบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา ระบบพีเลียงและสะเตม็ศึกษา นอกจากจะใชผู้เ้ชียวชาญดา้น
หลกัสูตร ดา้นวิจยั และดา้นพฒันาวชิาชีพ แลว้ ควรมีผูรู้้จริงเพิมเติมโดยเฉพาะเรือง สะเตม็ศึกษา
เนืองจากมีขอ้สังเกตวา่ ผูเ้ชียวชาญดา้นหลกัสูตรอาจจะยงัไม่เขา้ใจเรืองสะเตม็ศึกษาดีพอ

3. ในการพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ยการบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา
ระบบพีเลียง และสะเตม็ศึกษา นอกจากจะใหมี้การสะทอ้นผลแลว้ นกัวจิยัจะใชต้วัชีวดัใดบา้งในการ
ประเมินผลทีเกิดขึน ทงัในเชิงคุณภาพและ/หรือเชิงปริมาณ และบอกวธีิการสร้างเครืองมือวดั

4. ดว้ยเหตุนี การทบทวนเรืองสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูเป็นสิงจําเป็นยิง เพือนาํมาใช้
ออกแบบในการวดัและประเมินผล หลงัจากไดน้าํผลการใชโ้ปรแกรมการใชห้ลกัสูตรการพฒันา
สมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ยการบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา ระบบพีเลียง
และสะเตม็ศึกษา

5. มีขอ้สังเกตถึงแนวทางการฝึกอบรมและแผนการฝึกอบรมหน่วยต่างๆทา้ยเล่มถึงความชดัเจนและ
ต่อเนืองของการให้นกัศึกษามีประสบการณ์ทงัจิตตปัญญา  ระบบพีเลียง และสะเตม็ศึกษา จะเกิดขึนได้
อยา่งไร เพราะยงัเป็นรูปแบบทีเนน้การฝึกอบรม มากกวา่ การพาทาํโดยอาจารยพ์ีเลียงหรือระบบพีเลียง
นอกจากนี การสอนสะเตม็ศึกษาไม่สามารถทาํไดจ้ากก ารอบรมเพียงระยะสันๆ

ผูป้ระเมิน เจือจนัทร์ จงสถิตอยู่



หมายเหตุ นกัวจิยัน่าจะศึกษาและติดตามผลการศึกษาการบูรณาการเรืองจิตตปัญญา ระบบพีเลียง และสะเตม็
ศึกษาทีทางมหาวทิยาลยัราชภฎัหลายแห่งลงนามในMOU ร่วมกบั สกว ทีจะพฒันาการจดัการเรียนการสอนของ
นกัศึกษาฝึกหดัครู (อา้งอิงดว้ยในบทที 2) ผลงานระยะที 1 น่าจะเสนอสกว.แลว้



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาสมรรถนะการจดัการเรียนรู้ของนกัศึกษาครูดว้ยการบูรณาการแนวคิดจิตตปัญญา
ศึกษา ระบบพีเลียง และสะเตม็ศึกษา
หวัหนา้โครงการ ผศ.ดร. วนิดา  ผาระนดั

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
ผูป้ระเมินมีความรู้ไม่พอทีจะประเมินงานวจิยันีได ้แต่ไดส้ังเกตเห็นวา่ผูว้ิจยัมีปัญหาในเรืองวรรณกรรม

ปริทศัน์ ไม่มีวธีิการบูรณาการความรู้จากผูรู้้ต่างกนัเขา้เป็นความรู้เดียวกนัอยา่งเป็นระบบ เช่นเดียวกบังานนี
ตอ้งการเนน้การเพิมสมรรถนะความเป็นครูมืออาชีพ ดว้ยแนวคิดจิตตปัญญาศึกษา ระบบพีเลียง และสะเตม็
ศึกษา ผูป้ระเมินไม่แน่ใจวา่ผูว้จิยัจะสามารถบูรณาการแนวคิดเหล่านีไปสร้างสมรรถนะเป็นครูมืออาชีพไดจ้ริง
หรือไม่ จึงขอให้เป็นหนา้ทีของผูรู้้ทีดีกวา่ผมใหค้วามเห็น

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาสือการสอนอิเล็กทรอนิกส์  และแอพพลิเคชันเพือการเรียนรู้ดว้ยตนเองในวิชา
ระเบียบวธีิวจิยั
หวัหนา้โครงการ ผศ.วนัฤดี สุขสงวน

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
เนืองจากงานนีเป็นการสอนระเบียบวธีิวจิยั จะตอ้งระมดัระวงัในการเขียนดงันี

) การใชต้วัเลขปนเปกนัระหวา่งเลขอารบิคและเลขไทย
) วรรคตอนในการเขียนมีปัญหาหลายที
) การทาํวรรณกรรมปริทศัน์ยงัไม่เหมาะสม เพราะปริทศัน์แบบอา้งวา่แต่ละคนวา่อยา่งไร อีกทงัยงัไม่

นาํไปสู่กรอบการวิจยัอยา่งแทจ้ริง
) งานวจิยัทีเกียวขอ้งก็มิไดเ้กียวขอ้งกบักรอบวิจยัอยา่งแทจ้ริง
) การอา้งวา่วชิาวจิยัจะช่วยสร้างนกัวจิยัทีมีความขาดแคลนได ้ก็ไม่เป็นจริง เป็นเพียง pre-condition

เท่านนั งานวจิยัเป็นทกัษะโดยเฉพาะอยา่งยิงทกัษะในการเชือมโยงความรู้ และความสามารถในการวเิคราะห์
ตอ้งอาศยัการฝึกฝนทาํร่วมกบันกัวจิยัทีมีความรู้ความสามารถมานานพอสมควร

) การยก animation พระพุทธเจา้เป็นการกระทาํทีไม่เหมาะสม
) งานวจิยัมิใช่งานเขียนตาํรา จึงไม่ตอ้งเขียนใหย้ดืเยือ แสดงรายละเอียดเกินความจาํเป็น เพราะส่วน

ใหญ่ก็ลอกผูอื้นมาทงันนั

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
ในการส่งรายงานครังต่อไปขอใหป้รับปรุงขอ้บกพร่องทงั  ขอ้ ทีไดชี้ใหเ้ห็น

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาชุดหนงัสืออิเล็กทรอนิกส์สาํหรับครูเพือฝึกทกัษะการจดัการเรียนการสอนคิดเชิง
บูรณาการใหก้บันกัเรียนในยุคศตวรรษที
หวัหนา้โครงการ ผศ.ดร.วิภารัตน์   แสงจนัทร์

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
น่าจะเป็นงานวจิยัทีมีประโยชน์มาก ถา้หากผูว้จิยัสามารถทาํสาํเร็จอยา่งไดผ้ล

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาตน้แบบการจดัการเรียนรู้เพือส่งเสริมการรับรู้สมรรถนะในตนเองในการดูแลแบบ
ประคบัประคองของนิสิตหลกัสูตรพยาบาลศาสตรบณัฑิต
หวัหนา้โครงการ ดร.วมิลวรรณ เลิศวงศเ์ผา่พนัธ์ุ

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
การศึกษาระยะที  ศึกษาและวเิคราะห์ปัจจยันาํเขา้ น่าจะแสดงรายละเอียดไดม้ากกวา่นีเพราะเป็น

ขนัตอนทีสาํคญัทีสุด แต่ถา้ในครังนียงัไม่สามารถเพิมเติมไดก้็ไม่เป็นไร แต่ควรใชเ้วลาคิดถึงการดาํเนินงานใน
เรืองนีใหมี้รายละเอียดมากกวา่นีก็จะเป็นการดี

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาผลลพัธ์การเรียนรู้ของผูเ้รียนดว้ยการสร้างสภาวะแวดลอ้มการเรียนดว้ยการทาํงาน
ในสภาพจริง
หวัหนา้โครงการ อ.ดร.อลงกต ยะไวทย์

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
เป็นการทาํงานอยา่งเป็นระบบดี

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั   พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การออกแบบชุดทดลองฟิสิกส์กลศาสตร์โดยการใชเ้ซนเซอร์บนสมาร์ตโฟนผา่นกระบวนการ
แนวคิดสะเตม็ศึกษา
หวัหนา้โครงการ ดร.ชาติ  ทีฆะ

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
ผมไม่มีความรู้พอทีจะประเมินงานนี จึงขอพึงความเห็นจากผูท้รงคุณวฒิุอีกสองท่าน ท่านเห็นอยา่งไร

ผมเอาดว้ย แต่สังเกตจากงานทีส่งมา เห็นวา่มีความพยายามดีมาก

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การวจิยัและพฒันาความสามารถในการรู้เรืองการอ่านตามแนวทางการสอนแบบ PISA โดยใช้
แนวคิดการอ่านจากตน้แบบของนกัเรียนระดบัชันมธัยมศึกษาตอนตน้
หวัหนา้โครงการ อ.ดร.ทศันีย ์เศรษฐพงษ์

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
แต่เดิมผูป้ระเมินสงสัยวา่ ขนัตอนที  การพฒันารูปแบบการเรียนการสอน เหตุใดจึงใชโ้รงเรียนราช

วนิิตมธัยม เป็นกลุ่มศึกษา ทาํไมจึงไม่เลือกโรงเรียนเทศบาล สังกดั กทม. ซึงน่าจะใหค้่าเฉลีย แต่ภายหลงัเขา้ใจ
แลว้วา่ผูว้จิยัตอ้งการการอ่านทีมีรูปแบบซบัซอ้นพอสมควร เป็นรายงานเบืองตน้ทีดีและน่าสนใจมาก

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาหุ่นยนตแ์บบมีปฏิสัมพนัธ์ตามแนวคิดเกมเป็นฐานร่วมกบัโมบายแอปพลิเคชนัเพือ
ส่งเสริมทกัษะการคิดและความยดึมันผกูพนัในการเรียนรู้สาํหรับผูเ้รียนในระดบัประถมศึกษา
หวัหนา้โครงการ รศ.ดร.เนาวนิตย์ สงคราม

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
) การทบทวนวรรณกรรมยาวเกินไป
) การทบทวนวรรณกรรมแบบเล่าวา่ใครวา่อะไร เป็นการทบทวนทีไม่ดี ควรจะนาํเอาความเห็นของ

ผูเ้ขียนต่างๆ ทีนกัวจิยัเห็นดว้ย หรือไม่เห็นดว้ย มาร้อยเรียงกนั เพือนาํไปสู่กรอบแนวคิดการวจิยั
) การนาํเสนองานวจิยัทีเกียวขอ้งทีไม่เกียวกบังานนีไม่ควรนาํมาเสนอ
) มีคาํผดิ หรือตกหล่น รวมทงัปัญหาวรรคตอน ในบางหนา้ เป็นจาํนวนมาก
) มีการใชภ้าษา “พูด” โดยไม่จาํเป็นอยูบ่า้ง ควรให้เป็นภาษา “เขียน” ทงัหมด

โดยภาพรวมถือวา่เป็นขอ้เสนอทีดี

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
ใน progress report ควรปรับปรุงในส่วนทีมีความเห็นเพิมเติม ไม่ใหเ้ป็นจุดอ่อนของงานนีโดยไม่จาํเป็นอีก

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาเวบ็แอปพลิเคชนัเชิงปฏิสัมพนัธ์สาํหรับการเรียนในหวัขอ้ทีเกียวกบัการสือสาร
ขอ้มูล
หวัหนา้โครงการ ดร.ปกรณ์   ยบุลโกศล

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
ผูป้ระเมินไม่มีความรู้พอทีจะประเมิน ตอ้งอาศยัความเห็นของผูท้รงคุณวฒิุ แต่จากการอ่านวธีิการ

ดาํเนินการวจิยัและแผนการดาํเนินการวจิยั เห็นวา่งานนีจะเป็นไปไดต้ามแผนการดาํเนินการ

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันามาตรวดัความเจริญงอกงามแบบออนไลน์ สาํหรับนกัเรียนระดบัมธัยมศึกษาตอน
ปลาย
หวัหนา้โครงการ ดร.ปิยะทิพย ์ประดุจพรม

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
ความสาํคญัของงานนีอยูที่ทฤษฎีทีนาํมาใช ้การใหค้วามหมาย และการตีความโดยผูต้อบคาํถาม แต่คิด

วา่เป็นงานวิจยัทีมีความคิดริเริมทีดี ควรทีมีการทดลองทาํ ส่วนผลจะออกมาเป็นอยา่งไรขึนกบัความสามารถ
ของคณะผูว้จิยัและบริบททีเกียวขอ้ง

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน







แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การสร้างนิทานเพลงพืนบา้นมลัติมีเดียเพือส่งเสริมการอนุรักษศิ์ลปะเพลงพืนบา้นภาคกลาง
สาํหรับเด็กปฐมวยั
หวัหนา้โครงการ อ.รัถยา เชือกลาง

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
ความสาํเร็จของโครงการนีขึนอยูก่บัความสามารถในการทาํมลัติมีเดียทีสามารถสร้างนิทานแลว้นาํเอา

เพลงพืนบา้นมาใส่ แลว้ทาํการ์ตูนให้เด็กสนใจ

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน













แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การวจิยัเชิงปฏิบติัการเพือส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายมุุสลิมในสามจงัหวดัชายแดน
ภาคใต:้ กรณีศึกษาตาํบลเขาตูมและตาํบลยะรัง อาํเภอยะรัง จงัหวดัปัตตานี
หวัหนา้โครงการ รศ.ดร.เกษตรชยั และหีม

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
) งานวจิยัทีเกียวขอ้งไม่ควรเขียนแบบทีเป็นอยู ่คือใคร วจิยัอะไร และไดผ้ลอยา่งไร ควรจะแสดงให้

เห็นวา่งานนีต่อยอดงานวจิยัทีมีแลว้อยา่งไร
) หวัใจสาํคญัของงานนีอยูที่การส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอาย ุซึงไดก้าํหนดแลว้วา่จะใชว้ธีิ

ลอ้มวงคุยกนั (ฮาลาเกาะฮฺ) ประเด็นทีสาํคญัน่าจะอยูที่วา่มีวธีิการอยา่งไรจึงจะมีประสิทธิภาพสูงสุด ซึงน่าจะมี
ประเด็นบริบท (Context) เขา้มาเกียวขอ้งดว้ย ดงันนัจุดเนน้จึงควรจะหารูปแบบ วธีิการ เนือหา จาํนวนคน
ระยะเวลา ทีจะก่อใหเ้กิดผลดีมากทีสุด และทาํอยา่งไรจึงจะทาํใหก้ลุ่มนีเป็นกลุ่มทีมีการศึกษาดว้ยตนเองอยา่ง
ต่อเนือง

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี
) นกัวจิยัยงัคงยนืยนัทีจะทาํวจิยัตามเงือนไขทีเสนอมาในรายงานนีหรือไม่
) มีวธีิการศึกษาเพือส่งเสริมการเรียนรู้อิสลามของผูสู้งอายทีุดีกวา่ทีคณะผูว้จิยัเสนอหรือไม่ และจะทาํ

อยา่งไร

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน





แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ ชุดกระตุน้พฒันาการดา้นทกัษะการเคลือนไหวดว้ยเกมสามมิติสาํหรับเด็กพิการช่วงปฐมวยัทีมี
พฒันาการดา้นทกัษะการเคลือนไหวไม่สมวยั ศูนยก์ารศึกษาพิเศษ กลุ่มจงัหวดัภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ
หวัหนา้โครงการ อาจารยท์องทว ีจิตพรมมา

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
งานนีเชือวา่ไม่มีปัญหาแน่นอน เพราะนกัวจิยัไดเ้คยทาํงานนีมาก่อน และไดรั้บรางวลั ครังนีเป็นการต่อ

ยอดเพือใหเ้กิดมีตวัอยา่งหลากหลาย และมีการกระจายความรู้  รวมทงัสร้างเครือข่ายมากขึน

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
ขอใหน้กัวจิยัรายงานวา่ไดน้าํความเห็นของศูนยก์ารศึกษาพิเศษทีเกียวขอ้งมาใชป้รับปรุงงานวจิยัมาก

นอ้ยเพียงใด และไดผ้ลเป็นอยา่งไร เพราะขอ้เสนอและขอ้สังเกตของแต่ละศูนยน่์าสนใจมาก

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน



แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การศึกษาประสบการณ์การเรียนรู้ของเยาวชนกลุ่มชาติพนัธ์ุในการสร้างความรู้ดา้นนิเวศ
วฒันธรรม
หวัหนา้โครงการ ผศ.ดร.ทศันีย์ อุนวิจิตร

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
โครงการดาํเนินไปดว้ยดี เป้าหมายทีจะมีผลต่อการปฏิรูปการศึกษาค่อนขา้งจะเป็นเป้าหมายทีไกล แต่ก็

นบัวา่เป็นความตงัใจทีดี หวัใจสาํคญัและความสาํเร็จของโครงการนีอยูที่การสร้างชุมชนนกัปฏิบติัการ
สร้างสรรคก์ารเรียนรู้ตามแนวทาง Constructivism โดยการติดต่อทาง Line และ social network กบันกัวจิยั เป็น
โครงการทีมีความพยายามดีมาก รวมทงันกัวจิยัเป็นผูที้มีความรู้ความสามารถและเชือวา่มีความตงัใจทีจะทาํให้
งานนีสาํเร็จดว้ยดี แต่คาดวา่คงจะมีอุปสรรคระหวา่งทางมากพอสมควร แต่การออกแบบงานวจิยัค่อนขา้งดี ทาํ
ใหค้าดวา่ไม่น่าจะมีอุปสรรคมากเกินไป

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั   พนัธเสน













แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ รูปแบบความร่วมมือการจดัการศึกษาสายอาชีพหลกัสูตรอาชีวศึกษาระบบไตรภาคีโดยใชศู้นย์
บ่มเพาะอาชีพสาํหรับผูที้มีความบกพร่องทางการไดย้นิและยากจนขาดแคลนพิเศษ
หวัหนา้โครงการ รศ.ดร.ประภสัสร ปรีเอียม

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เขา้ใจโจทยว์ิจยั และไม่ทราบวา่ผูว้จิยัทาํไมจึงตอ้งใชก้รอบไตรภาคีและตอ้งการเรียนรู้อะไร

ความเห็นเพิมเติม
) การทีระบบทวภิาคีลม้เหลวเป็นเพราะการบริหารจดัการ มิใช่เป็นเพราะระบบทวภิาคีไม่ดี อีกทงัไม่มี

หลกัประกนัอะไรทีจะบอกวา่ระบบไตรภาคีดีกวา่ทวภิาคี
) ไม่ทราบวา่โจทยว์จิยัทีนกัวจิยัตอ้งการคน้พบคืออะไร เขา้ใจคร่าวๆ วา่เป็นรูปแบบความร่วมมือ ซึงก็

คงมีหลายรูปแบบ แต่ก็มิไดป้รากฏชดัในรายงานนี

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี
อยากทาํความเขา้ใจมากกวา่นีวา่ทาํไมนกัวจิยัจึงตอ้งการทาํเรืองนี และคาดวา่จะมีผลดีอยา่งไร

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน









แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาเครืองมือคดักรองเบืองตน้เด็กทีมีปัญหาพฒันาการบกพร่องช่วงอายุ -  ปี โดยใช้
การวาดภาพ
หวัหนา้โครงการ ดร.เมตตา สุวรรณศร

ผลการประเมิน

เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
รายงานฉบบันีมีขอ้บกพร่องในการอา้งอิง มีการอา้งอิงในแบบทีถูกตอ้งนอ้ยมาก ความรู้ส่วนใหญ่ทีอยู่

ในรายงานนีน่าจะมีทีมาจากแหล่งอา้งอิงต่างๆ แต่ผูว้ิจยัมิค่อยไดอ้า้งถึง อีกส่วนหนึงคือ เครืองมือทีเรียกวา่
Denver II ไม่มีการอธิบายความหมายและทีมาทีไปในช่วงวรรณกรรมปริทศัน์ ควรตรวจสอบวรรคตอนและ
ความถูกตอ้งของคาํดว้ย

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
) ควรมีการอา้งอิงตามหลกัการเขียนงานวชิาการ ตามทีควรจะเป็น
) ควรจะ Review ในส่วนของ Denver II ใหเ้หมือนกบักรณีของวคิเตอร์ โลเวนเฟลด ์ซึงเป็นส่วนหนึง

ของกรอบทฤษฎีทีนาํมาใช้
) ตรวจสอบวรรคตอนและความถูกตอ้งของคาํให้ดีดว้ย

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั พนัธเสน









แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันามโนทศัน์วทิยาศาสตร์ยคุใหม่ในการจดัประสบการณ์การเรียนรู้สาํหรับเด็กปฐมวยั
หวัหนา้โครงการ ผศ.ดร.รัชชุกาญจน์  ทองถาวร

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
) ควรเนน้แหล่งเรียนรู้รอบบริเวณโรงเรียน หรือภายในชุมชน หรือในหมู่บา้นเป็นหลกั แทนทีจะเนน้

แหล่งเรียนรู้ทีค่อนขา้งเป็นทางการทีไดน้าํเสนอในหนา้ -
) คณะนกัวจิยัเองควรจะระบุวา่ กลุ่มตวัอยา่งทงัหมดและนกัวจิยัไดเ้รียนรู้อะไรบา้งจากแหล่งเรียนรู้

เหล่านนั
) งานนีค่อนขา้งจะเนน้แหล่งเรียนรู้จากภายนอก ซึงช่วยในการทาํใหน้กัเรียนไดเ้รียนรู้จากสิงต่างๆ

นอกโรงเรียนและหอ้งเรียน แต่ก็ควรมีการเนน้สิงประดิษฐ ์หรือโครงการทีทาํในโรงเรียน หรือทาํทีบา้นนกัเรียน
ดว้ย

) แหล่งเรียนรู้ทีนาํเสนอในภาคผนวกค่อนขา้งจะมีแนวโนม้ในลกัษณะแหล่งท่องเทียว

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี
หวงัวา่ขอ้เสนอเหล่านีบางส่วนจะปรากฏในรายงานความกา้วหนา้บา้ง

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน









แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การศึกษาสภาวการณ์และปัจจยัทีมีผลต่อสุขภาวะกาย จิต สังคม และความสามารถการคิดเชิง
บริหารของผูสู้งอายุ: ชมรมผูสู้งอายแุห่งประเทศไทยในพระบรมราชนูปถมัภส์มเด็จพระศรีนครินทราบรมราช
ชนนี
หวัหนา้โครงการ ดร.ศรัล  ขนุวทิยา

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
หวงัวา่จะไดรั้บผลการวเิคราะห์ทีน่าสนใจ

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั  พนัธเสน





แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การพฒันาชุดการเรียนรู้วชิาศิลปะในชนัเรียนแบบเรียนรวมทีมีนกัเรียนตาบอดระดบั
มธัยมศึกษาตอนปลายและการทดลองขยายผล
หวัหนา้โครงการ ผศ.ดร.สัญชยั สันติเวส

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
งานนีเชือวา่ไม่มีปัญหาแน่นอน เพราะนกัวจิยัไดเ้คยทาํงานนีมาก่อน และไดรั้บรางวลั ครังนีเป็นการต่อ

ยอดเพือใหเ้กิดมีตวัอยา่งหลากหลาย และมีการกระจายความรู้  รวมทงัสร้างเครือข่ายมากขึน

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี

ชือผูป้ระเมิน ศ.ดร.อภิชยั พนัธเสน









แบบประเมินรายงานเบืองต้น (Inception Report)

โครงการ การจดัการดา้นอุปทานของแรงงานกลุ่มอาชีวศึกษาเพือรองรับอุปสงคต่์อแรงงานในจงัหวดั
ระเบียงเศรษฐกิจตะวนัออก  จงัหวดั
หวัหนา้โครงการ ดร.อธิวฒัน์  เจียววิรรธน์กุล

ผลการประเมิน

 เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ
 ไม่เป็นไปตามแผนการดาํเนินการ

ความเห็นเพิมเติม
) ตามตวัเลขความตอ้งการในหนา้  ในหลายสาขาความตอ้งการ ปวส. สูงกวา่ ปวช. ปิโตรเคมี ดิจิตลั

การแพทยค์รบวงจร โลจิสติกและการบิน เฟอร์นิเจอร์ อุตสาหกรรมวสัดุ ตรวจสอบโดยไม่ทาํลาย และ
ตรวจสอบโดยทาํลาย โดยเฉพาะอยา่งยิงการท่องเทียวรายไดดี้ และการท่องเทียวเชิงสุขภาพ ตอ้งการปริญญาตรี
สูงสุด นอกจากนนัในทุกสาขา ความตอ้งการ ปวส. ถึงแมจ้ะไม่มากกวา่ ปวช. แต่ก็ค่อนขา้งมาก ดงันันถา้ศึกษา
เฉพาะ ปวช. (หนา้ ) จะไดค้าํตอบเกียวกบัความตอ้งการระดบัทีสูงกวา่หรือไม่

) ในการศึกษา ไม่เห็นภาพวา่จะเนน้การจดัการดา้นอุปทานแก่กลุ่มอุตสาหกรรม กลุ่ม เป้าหมายแต่
อยา่งใด และสถาบนัอาชีวศึกษาทีมีอยูใ่นพืนทีทงัหมดมีความสามารถทีจะพฒันาผูส้าํเร็จการศึกษาไปสู่
อุตสาหกรรมกลุ่มเป้าหมายไดห้รือไม่

) เรืองนีเป็นเรืองทีน่าสนใจ แต่ทาํใหไ้ดดี้ทาํไดย้ากดว้ยเหตุผลเป็นจาํนวนมาก
) เรืองนีไม่ไดศึ้กษาดา้นอุปสงคไ์ม่มีความจาํเป็นจะ review วธีิการในการประเมินหรือคาดการณ์อุป

สงค์

การดําเนินการขันต่อไป

 ใหน้กัวจิยัดาํเนินการต่อไปได ้โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมในรายงานความกา้วหนา้ (  เดือน) ดงันี

 ขอใหน้กัวจิยัปรับปรุงรายงานเบืองตน้มาอีกครังหนึง โดยมีความเห็นใหป้รับปรุงเพิมเติมดงันี

 ขอนดัพบนกัวิจยัเพือให้คาํปรึกษา ในประเด็นดงันี
อยากจะทราบวา่จะจดัการกบัปัญหาในความเห็นเพิมเติมอยา่งไรบา้ง

ชือผูป้ระเมิน อภิชยั พนัธเสน
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