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บทคัดย่อ (Abstract) 

 

                      

เราสามารถให้ค าจ ากดัความของยคุสงครามเย็นว่าเป็นเร่ืองของความขดัแย้งระดบัโลกระหว่า

งสองค่ายในระบบระหว่างประเทศ 

บริบทของสงครามเย็นมีอิทธิพลบีบให้สว่นใหญ่ของประเทศต่างๆ 

จ าเป็นต้องเลือกข้างเพื่อความมัน่คงและความอยู่รอดของตน 

สงครามเย็นจึงมีผลกระทบต่อนโยบายของประเทศต่างๆ อย่างหลีกเลี่ยงไม่ได้ 

 

                                  ในสว่นของประเทศไทย นโยบายต่างประเทศต่อทัง้ 5 

ประเทศที่เป็นประเทศร่วมก่อตัง้องค์การอาเซียนในยุคสงครามเย็น 

เป็นนโยบายต่างประเทศที่ได้รับอิทธิพลและผลกระทบทัง้โดยตรงและทางอ้อมจากพฒันาการ

และความเปลี่ยนแปลงของเหตกุารณ์ในด้านต่างๆ 

ตลอดจนความขดัแย้งและความร่วมมือระหว่างประเทศมหาอ านาจช่วงประมาณ 45 ปี 

ของยคุสงครามเย็น  

                                   5 

ประเทศสมาชิกอาเซียนในยุคสงครามเย็นในยุคสงครามเย็นได้มีปฏิกิริยาต่อการลม่สลายของ

ภมูิภาคอินโดจีนให้กบัฝ่ายคอมมิวนิสต์เวียดนามเหนือ  
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ด้วยการรวมตวักนัอย่างเข้มแข็งและเพื่อให้เป็นเอกภาพในทางประจกัษ์ 

จึงได้มีการประชมุสดุยอดครัง้แรกของบรรดาหวัหน้ารัฐบาลของทัง้ 5 

ประเทศอาเซียนที่เมืองบาหลี ประเทศอินโดนีเซีย เมื่อเดือนกมุภาพนัธ์ พ.ศ. 2519  

ที่ประชมุดงักลา่วได้ประกาศพนัธกิจร่วมกนัทางการเมืองปรากฎในค าแถลงการณ์ที่มีข้อความ

ประสานสอดคล้องกนัฉบบัที่ 1 ปี พ.ศ. 2519 ที่บาหลีเช่นกนั (Bali Concord 1976)  

เอกสารที่ส าคญัอีกชิน้ได้แก่ สนธิสญัญามิตรภาพและความร่วมมือในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต้ 

(Treaty of Amity and Cooperation in Southeast  Asia – TAC) พ.ศ. 2519 

ซึง่เป็นเอกสารที่มีความส าคญัโดยตรงต่อการรักษาความเป็นระเบียบของภมูิภาคเอเชียตะวนั

ออกเฉียงใต้ 

สว่นเร่ืองความเป็นไปได้ที่จะมีความร่วมมือทางการทหารในกรอบขององค์การอาเซียนได้ถกูป

ระเทศสมาชิกทัง้ 5 ประเทศปฏิเสธอย่างชดัเจน  

ในสว่นที่เก่ียวกบัความร่วมมือทางการเมืองของอาเซียนนัน้ รัฐบาลของทัง้ 5 

ประเทศสมาชิกผู้ ร่วมก่อตัง้อาเซียนได้ร่วมกนัแสดงจุดยืนร่วมกนัอย่างเป็นเอกภาพต่อต้านคดั

ค้านการรุกรานและยึดครองกมัพชูาโดยฝ่ายคอมมิวนิสต์เวียดนามเมื่อเดือนธันวาคม พ.ศ. 

2521 

 

                                 

ประเทศอาเซียนได้ร่วมกนัใช้ความเป็นองค์การร่วมมือสว่นภมูิภาคที่ได้รับการยอมรับนบัถือจ

ากประชาคมระหว่างประเทศเป็นเคร่ืองมือทางการเมืองและการทูตคดัค้านมิให้รัฐบาลหุ่นเชิด
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เฮงสมัรินที่เวียดนามอปุโลกน์ขึน้มาได้รับการรับรองจากประชาคมระหว่างประเทศสามารถโน้

มน้าวเรียกร้องให้ประชาคมระหว่างประเทศปฏิเสธที่จะให้ความชอบธรรมแก่ระบอบหุ่นเชิดเฮ

งสมัรินอย่างเป็นผลส าเร็จตลอด 10 

กว่าปีของปัญหากมัพชูาตลอดจนประสพผลส าเร็จในด้านการเรียกร้องให้ที่ประชมุสมชัชาให

ญ่แห่งสหประชาชาติสนบัสนุนข้อมติของที่ประชมุฯ 

ที่มีขึน้ทกุปีให้เวียดนามต้องถอนทหารทัง้หมดออกจากประเทศกมัพชูาประชาธิปไตยอย่างเป็

นผลส าเร็จในเดือนกนัยายน พ.ศ. 2532  

 

 

งานวิจยัเร่ืองความสมัพนัธ์ระหว่างไทยกบัอาเซียนในยุคสงครามเย็น: 

มิติด้านการเมืองและความมัน่คง มีวตัถปุระสงค์ที่สรุปสาระส าคญัได้ดงันี ้

 

- เพื่อให้เป็นที่ประจกัษ์ว่าอิทธิพลของโครงสร้างอ านาจในระบบระหว่างประเทศที่

ปรากฏในแต่ละห้วงเวลาของบริบทสงครามเย็น 

เป็นปัจจยัส าคญัยิ่งต่อกระบวนการก าหนดนโยบายต่างประเทศของทัง้ 5 

ประเทศผู้ ร่วมก่อตัง้อาเซียน 

- เพื่อชีใ้ห้เห็นได้ว่าปัจจยัอดุมการณ์หาใช่เป็นปัจจยัชีข้าดด้านนโยบาย 

ปัจจยัภมูิรัฐศาสตร์มกัมีอิทธิพลชีข้าดต่อการตดัสินใจขัน้สดุท้ายด้านนโยบายต่า

งประเทศ 
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- ระบบการถ่วงดลุอ านาจที่ปรากฏในแต่ละห้วงเวลามีอิทธิพลโดยตรงต่อการมอง

ปัญหาด้านการเมืองและความมัน่คงของแต่ละประเทศและของภมูิภาค 

 

                      ส าหรับเหตผุลของการใช้ทฤษฎีสจันิยมเป็นวิธีวิทยาเพื่อศกึษาวิเคราะห์ 

และประเมินนโยบายและท่าทีของไทยต่อประเทศเพื่อนบ้านและของประเทศเพื่อนบ้านที่มีต่อ

ไทย ก็ด้วยเหตผุลส าคญัที่ว่า 40 

กว่าปีของยุคสงครามเย็นเป็นเร่ืองเก่ียวกบัการเมืองและความมัน่คงทัง้ระหว่างประเทศและภ

ายในแต่ละประเทศ โดยมีการแผ่อิทธิพลอ านาจของแต่ละค่าย 

ความขดัแย้งและสงครามระหว่างสองค่ายเป็นปัจจยัขบัเคลื่อน ปรุงแต่ง 

และเปลี่ยนแปลงการถ่วงดลุอ านาจในระบบระหว่างประเทศให้เป็นประโยชน์แก่ฝ่ายตน 

เป็นเร่ืองของการช่วงชิงการครองอ านาจน า (hegemony) 

ทัง้ในระดบัโลกและระดบัภมูิภาคระหว่างสองค่าย 

        ข้อค้นพบของงานวิจยันี ้สรุปสาระส าคญัได้ดงันี ้

- เปา้ประสงค์สงูสดุของนโยบายต่างประเทศของทกุประเทศ 

คือความมัน่คงและความอยู่รอดของประเทศชาติ 

- ปัจจยัภมูิรัฐศาสตร์ (ซึง่เก่ียวข้องกบัระบบการถ่วงดลุอ านาจ) 

เป็นปัจจยัคงที่และมีอิทธิพลชีข้าดด้านการก าหนดและการตดัสินใจด้านนโยบาย

ต่างประเทศในยุคสงครามเย็น 



8 

 

- อิทธิพลของปัจจยัอดุมการณ์เป็นเพียงเคร่ืองมือส าคญัชิน้หนึ่งของนโยบายต่างป

ระเทศ เป็นปัจจยัที่สร้างทัง้ความขดัแย้งและความร่วมมือระหว่างประเทศ 

- เมื่อวิเคราะห์กนัถึงที่สดุแล้ว เป็นที่ประจกัษ์ว่า ความแตกต่างของระบบการเมือง 

เศรษฐกิจ และสงัคม 

หาใช่เป็นอปุสรรคต่อการมีความสมัพนัธ์แบบปกติระหว่างกนั  

หากความสมัพนัธ์นัน้อยู่บนพืน้ฐานของการมีผลประโยชน์ร่วมกนั 

เพราะการมีผลประโยชน์ร่วมกนัไม่ได้เก่ียวกบัการมีอุดมการณ์ร่วมกนั 

 

ค าส าคญั: อิทธิพลของโครงสร้างอ านาจ นโยบายต่างประเทศ ความอยู่รอด ความมัน่คง 

ผลประโยชน์แห่งชาติ ภมูิรัฐศาสตร์ ระบบการถ่วงดลุอ านาจ ปัจจยัภายใน ปัจจยัภายนอก 

และบริบทยคุสงครามเย็น 

 

 

 

       THAILAND AND ASEAN DURING THE COLD WAR:  

                 POLITICAL AND SECURITY DIMENSION 

 

 

Abstract 
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The Cold War period can be defined as a global conflict between two opposing 

camps in a bipolar international system. The Cold War context influenced and 

forced majority of countries to choose side for reasons of national security and 

survival. 

During the Cold War period the foreign policy of Thailand towards neighboring 

countries  Singapore, Malaysia, Indonesia and the Philippines who helped 

established ASEAN on 8 August 1967 was both directly and indirectly influenced by 

the various developments and changes as well as the conflict and cooperation 

between major powers throughout the 45 years of the Cold War period. 

The main objectives of this research are as follows:  

1) to show that the international power structure during the Cold War was a very 

important factor that influenced the foreign policy-making of every state;  

2) to point out that geopolitical considerations, not high principles (or ideology), 

constitute the decisive factor in foreign policy-making; and 

 3) to show that the international balance of power in the period under study directly 

impacted the political and security concerns of every state in the region. The 

primary reason for using realpolitik as the theoretical framework for studying, 

analyzing and evaluating Thai foreign policy towards ASEAN countries, and vice 

versa, is because political and security concerns were dominant at both the 
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domestic and international levels. The power struggle between the two 

superpowers, which included conflicts and wars, drove and shaped the international 

balance of power during the Cold War. Each of them wanted an international 

balance of power in their favor. In other words, they struggled and strove for 

international hegemony. 

 

                               Michael Leifer has mentioned about ASEAN in his Dictionary of 

the Modern Politics of South – East Asia as follows: 

 

                        Under the Bangkok Declaration 1967 ASEAN’s formal purpose was to 

promote econmomic and social cooperation but its main achievement has been in 

political cooperation. That cooperation has expressed itself primarily in an  intra – 

mural practice of conflict management and avoidance as well as in acting as a 

diplomatic community on regional issues. 

                                 A declaratory commitment by its foreign ministers in November 

1971 to make South East Asia a Zone of Peace, freedom and Neutrality (ZOPFAN) 

has never been realized in important part because of the lack of a shared strategic 

perspective among member governments. 
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                               A poor performance in economic cooperation, an aversion to 

formal defence cooperation and limited political cooperation was the Sum of 

ASEAN’s record until the success of revolutionary communism in Indochina during 

1975. 

 

                           The members of ASEAN responded to the fall of Indochina by 

closing ranks and convening the first meeting of heads of government at the Bali 

Summit in February 1976. An official commitment to political cooperation was 

expressed in a Declarition of ASEAN Concord  while provision for regional order was 

contained in a Treaty of Amity and Cooperation. Defense cooperation under the 

aegis of ASEAN was ruled out, however. Political cooperation among member 

governments was effectively displayed in the wake of Vietnam’s invasion and 

occupation of Kampuchea in December 1978. 

 

                       By employing their regional credentials, the ASEAN states were able 

to deny legitimacy to  the Government conveyed into Phnom Penh by  Vietnam’s 

occupying army. They attracted support in the General Assembly of the United 

Nations for an annual resolution calling for its military withdrawal form Cambodia 

until it took place in September 1989. 
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(Michael Leifer, Dictionary of the Modern Political of Southeast Asia หน้า 50 – 51) 

The main findings of this research are as follows:  

1) Security and national survival served as the primary foreign-policy objective of all 

the states dealt with in this study;  

2) Geopolitics, which is related to the international balance of power, was a constant 

variable and was determinant in the last instant in foreign policy-making and 

decision-making;  

3) Ideology was only one of the important foreign policy tools that fostered 

international conflict as well as cooperation; and 

 4) ultimately, political, economic and social differences did not constitute 

insurmountable obstacles in developing normal relations between states as long as 

these relations were based on mutual interests. Moreover, having mutual interests 

did not require sharing common ideology.      

Keywords: power structure of the international system, foreign policy, survival, 

security, national interests, geopolitic, balance of power system, context, internal 

factor, external factor   

 

 

 


